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Evolutia istorica a culturii juridice a tarilor civilizate demonstreaza ca fieca-
re popor isi elaboreaza si dezvolta legislatia proprie in baza traditiilor nationale,
dar si sub influenta receptarii legislatiei altor state, care pe parcursul istoriei au
fost determinate de varii factori. Astfel, sistemele nationale sunt influentate prin
contributii externe, care pot proveni din asa fenomene ca: pastrarea, exportarea,
asimilarea sau adoptarea unui anumit sistem de drept [1, p.27].

Istoria dreptului cunoaste cateva mari procese de receptie a dreptului care
au afectat teritorii deosebit de mari, chiar continente intregi ca: receptarea
dreptului roman, care a fost aplicat secole de-a randul in multe state din
Europa, chiar §i dupd dezmembrarea Imperiului Roman, receptia dreptului
francez, care a influentat puternic cultura juridica a sec.XIX etc.

Secolul XIX 1n istoria Europei este numit secolul nationalitatilor. Tarile
europene in dorinta de a-si edifica independenta prin autonomie juridica si
modernizarea statului au optat pentru codificari — ludnd ca model Codul civil
al lui Napoleon. Toata cultura juridica a sec. XIX a fost dominata de exegeza
acestui cod [2, p.66]. Este si cazul Romaniei.

Initiativa elabordrii proiectului de Cod civil a apartinut domnitorului
Alexandru Ioan Cuza.

In acest sens, s-au constatat diverse initiative a mai multor oameni politici
din acea perioada. Astfel, la 13 octombrie 1859, ministrul de justitie ad-
interim din Tara Romaneasca, Gh.Creteanu, a propus domnitorului ,,condicile
franceze” evocand Imprejurarea ca pentru intocmirea unui nou corp de legi
sunt necesari multi ani si pe langa aceasta ,,cele mai multe staturi civilizate au
adoptat condicile franceze ca cele mai perfecte ” [3, p.180].

Codul civil romén a fost elaborat in 1864 de catre membrii Consiliului de
Stat. Comisia a definitivat Codul civil in sapte sdptdmani. Aceastd graba a
fost in dauna perfectiunii lucrarii, ea explica cea mai mare parte din lacunele,
erorile, contrazicerile si nesiguranta expresiei de care sufera Codul.

Elaborand Codul civil dupa modelul Codului civil francez, Comisia de redac-
tare a tinut cont si de ,, proiectul de Cod civil italian, de unele legi speciale cum a
fost cea franceza privind transcriptia din 1853 si cea belgiana din 1851 privind
ipoteca, precum si de normele juridice de drept romanesc” [4, p.20].
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Ca si modelul sau francez, Codul civil roman era alcatuit dintr-un titlu
preliminar (art.1- 5), si trei carti: I. ,,Despre persoane” (art.6-460); II. ,,Despre
diferite modificatiuni ale proprietatii” (art.461-643); IIl. ,,Despre diferite mo-
duri prin care se dobandeste proprietatea” (art.644-1910) si dispozitii genera-
le (art.1912-1914). Cartile erau impartite in titluri, acestea in capitole, acolo
unde era nevoie, in sectiuni. Impartirea era criticabila din cauza disproportiei
dintre cartea a treia si celelalte doua, dar este explicabila [5, p.47].

Elogiat de cei ce i-au vazut, pe bunad dreptate, insemnatatea pentru
Romania moderna si criticat de cei ce l-au redus la o simpla copie a Codului
civil francez din 1804, Codul a fost principalul izvor ce a stat la baza
reglementarilor raporturilor de drept civil.

Inspirat din Codul civil francez si din alte legislatii europene inaintate la
acea perioada, dar si mentindnd ceea ce intrase in traditie pe baza vechilor
legiuiri romanesti, Codul civil a creat un cadru juridic necesar pentru
dezvoltarea noilor relatii de proprietate privata, a introdus norme si institutii
juridice dintre cele mai evoluate [6, p.163].

La baza reglementarilor juridice a raporturilor civile s-au pus importante
principii de drept ce au avansat legislatia civila romana intre cele mai
progresiste din perioada.

Astfel situatia juridica a persoanelor a avut la baza proclamarea tuturor
oamenilor ca persoane egale si libere.

Reglementarea relatiilor de rudenie, in mare parte, au fost preluate din
legislatia anterioara, care era superioara Codului civil francez, privind
incheierea si desfacerea casatoriei si egalitatea sotilor la invocarea motivelor
de divort (in special adulterul), mentinand prin aceasta traditia.

Uneori Codul civil romén, deviind de la traditia juridicd nationala,
urmeaza Codul francez si da o reglementare mai slaba ca interdictia cercetarii
paternitatii dispusa de Codul civil francez. Cu toate acestea, practica a mers
pe calea aplicarii teoriei responsabilitatii civile (art.998 CC), obligand
barbatul sd plateasca cheltuielile necesare pentru intretinerea si educarea
copilului, sau cel putin o parte din ele.

Codul a reglementat proprietatea si dreptul de proprietate ca suma celor
trei atribute: jus utendi, jus fruendi si jus abutendi. Posesia era determinati ca
stdpanirea unui bun.

In materie de obligatii Codul reiesea din urmatoarele principii
fundamentale: autonomia de vointa, egalitatea partilor in fata legii si
libertatea partilor in contract.

Succesiunea, despovaratd de privilegiul masculinititii din dreptul
medieval, a fost reglementatd ca una din institutiile chemate sa apere noul tip
de proprietate.
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Cele mentionate ne permit sa concluziondm ca Codul civil roman de la
1864 a avut calitati mari, a oferit un larg cdmp de afirmare a relatiilor bazate
pe proprietatea privatd, a stimulat dezvoltarea acestora, a pus pe baze noi
relatiile dintre persoane, a determinat importante schimbari de mentalitate, a
contribuit la crearea unui sistem de drept civil modern, care sa corespunda
celor mai 1nalte exigente ale epocii.

Unii autori afirmau ca acest cod este o forma fara fond, nu corespundea
realitatilor economice [7, p.225], traditiilor si moravurilor poporului, a fost
lucrat in graba, are multe greseli de redactie [8, p.201]. S-au adus Invinuiri
cd, prin introducerea lui, datoritd unei hotararii grabite, s-a rupt legatura cu
trecutul.

Criticele au fost, in cea mai mare parte, nefondate, sau in tot cazul
exagerate. Codul nu a fost o simpla traducere, ci reprezenta o imbunatatire
vaditd a Codului francez, avand ca baza principald romanitatea. Introducerea
Codului la 1864, fara amanare si discutii lungi, s-a impus din necesitatea
foarte urgenta a unificarii legislative. Cat priveste critica referitoare la tehnica
constructiva a Codului, desi repartizarea materiilor este cate o data lipsita de
rigurozitate si de ordine, ea nu trebuie exageratd, deoarece Codul este o
lucrare, inainte de toate, practicd, de la care se cere, in primul rand, o
expunere clard si simpla. Lacunele si imperfectiunile Codului au fost
implinite §i modificate prin legi posterioare, doctrind si jurisprudenta.
Modificat si adus in concordantd cu rigorile timpului (chiar nici regimul
comunist nu l-a abrogat), Codul civil romén de la 1864 a fost pand in 2011
principalul izvor de Drept civil roméan.
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