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I. INTRODUCERE

Cursul Ţările Asiei şi Africii în sistemul relaţiilor interna-
ţionale a secolului XX este destinat studenţilor care urmează 
studii superioare la ciclul II în cadrul programului de master 
Stat şi societate din perspectivă istorică (forme de guvernare, 
securitate naţională şi relaţii internaţionale), din oferta educa-
ţională a Facultăţii de Istorie şi Filosofie a Universităţii de 
Stat din Moldova. Relevanţa cursului şi raţionamentul inclu-
derii disciplinei în planul de învăţământ sunt determinate 
de faptului că statele afro-asiatice se dezvoltă deosebit de 
rapid în prezent şi produc un impact semnificativ asupra 
naturii şi direcţiilor principalelor procese economice şi poli-
tice ale lumii contemporane. Astfel, este de datoria absolven-
ţilor programului de master, viitori angajaţi responsabili în 
structuri publice sau private, organizaţii non-guvernamen-
tale şi alte organizme de politică naţională şi internaţională, 
instituţii de învăţământ etc., să deţină cunoştinţe, abilităţi şi 
competenţe de a stabili şi evalua locul şi rolului ţărilor Asiei 
şi Africii în lumea multipolară şi în sistemul de relaţii inter-
naţionale actual, precum şi de a proiecta posibile scenarii ale 
schimbării de roluri în lume şi a balanţei de putere, ţinând 
cont de istoria implicării şi influenţei pe care au avut-o ţările 
lumii afro-asiatice în veacul precedent, precum şi de proble-
mele politicii mondiale contemporane moştenite din secolul 
XX (securitate, sărăcie, ecologie etc.). 

Asimilarea eficientă a cursului şi realizarea finalităţilor 
de studiu necesită un studiu prealabil al disciplinelor din 
programul de studii superioare de licenţă Stat, societate şi 
mentalităţi în epoca contemporană şi Probleme fundamen-
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tale de istorie contemporană, discipline care au drept fina-
litate de a dezvolta studenţilor competenţele profesionale 
şi, prin implicit competenţele transversale, oferindu-le posi-
bilitatea de a cunoaşte şi a înţelege dimensiunile politice, 
economice, sociale şi culturale ale istoriei contemporane a 
ţărilor lumii şi de a conştientiza locul şi rolul diferitor state şi 
popoare în istoria umanităţii şi în procesele de mondializare 
şi globalizare, care se consumă în prezent. În paralel, acest 
curs vă permite studenţilor să-şi actualizeze şi aprofundeze 
cunoştinţele şi abilităţile şi să-şi definitiveze competenţele 
dobândite în cursul studierii altor discipline academice din 
programul de licenţă care vizează istoria şi teoria relaţiilor 
internaţionale, istoria şi teoria economică, istoria culturii şi 
religiilor etc. Acest curs poate fi recomandat şi studenţilor 
care studiază domenii similare cum ar fi Relaţii internaţio-
nale, Jurnalism internaţional, Relaţii economice internaţionale 
şi altele ca componentă electivă a traiectoriilor lor educaţio-
nale individuale.

Scopul şi obiectivele cursului 
În conformitate cu conceptul de formare a specialiştilor 

prin programul de master Stat şi societate din perspectivă 
istorică (forme de guvernare, securitate naţională şi relaţii 
internaţionale), scopul cursului este formarea reprezentă-
rilor sintetice despre evoluţia locului şi rolului ţărilor din 
Asia şi Africa în relaţiile internaţionale ale secolului al XX-lea 
şi în politica mondială contemporană, luând în considerare 
complexitatea abordărilor ştiinţifice şi politologice şi dezvol-
tarea unei viziuni predominant non-eurocentrice asupra 
lumii contemporane. Pentru atingerea scopului, curricu-
lumul a fost conceput luând în considerare ţările şi regiunile 
afro-asiatice luate în totalitatea legăturilor politice, econo-
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mice, militare, culturale, civilizaţionale, etno-confesionale 
internaţionale care s-au dezvoltat în jurul lor. Se pune un 
accent deosebit şi pe situaţia internă socio-economică, cultu-
ral-etnică, confesională şi politico-juridică din ţările/regiu-
nile afro-asiatice în secolul al XX-lea. Cea mai mare atenţie 
este acordată relaţiilor ţărilor şi regiunilor cu lumea exteri-
oară şi, mai ales, cu principalele puteri mondiale – Marea 
Britanie, Franţa, Imperiul Rus/Rusia, SUA şi Uniunea Euro-
peană. De asemenea, cursul îşi propune să combine organic 
analiza problemelor comune politicii mondiale şi relaţiilor 
internaţionale pe parcursul secolului XX şi analiza relaţiilor 
internaţionale din perspectiva regională (orientală), fapt care 
va permite atingerea finalităţilor de studiu de către absol-
venţii programului de master. 
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II. COMPETENŢE ŞI FINALITĂŢI 
DE STUDIU 

Competenţele profesionale la formarea cărora contribuie 
disciplina Ţările Asiei şi Africii în sistemul relaţiilor internaţio-
nale a secolului XX sunt preluate din Cadrul Naţional de Cali-
ficări şi redactate în conformitate cu cerinţele pieţii muncii şi 
ultimele realizări ştiinţifice în domeniu:

1. Cunoaşterea, dezvoltarea şi aplicarea cunoştinţelor, 
informaţiilor şi ideilor originare în contextul cercetării;

2. Promovarea concepţiilor noilor direcţii de cercetare în 
domeniul istoriei în vederea realizării lucrărilor proprii; 

3. Realizarea proiectelor de cercetare ştiinţifică cu un 
înalt grad de autonomie, şi o bună documentare în 
domeniu; 

4. Estimarea cunoştinţelor obţinute înainte de a le utiliza 
într-un scop anumit.

Rezultatele măsurabile pe care studentul trebuie să le 
demonstreze după studierea disciplinei Ţările Asiei şi Africii 
în sistemul relaţiilor internaţionale a secolului XX sunt:

1. să identifice, analizeze şi evalueze concepte şi teorii 
despre fapte/evenimente/fenomene/procese despre 
rolul şi locul ţărilor din Asia şi Africa în sistemul rela-
ţiilor internaţionale a secolului XX;

2. să compare şi să argumenteze locul, statutul şi 
importanţa diferitor ţări/regiuni din Africa şi Asia în 
sistemul relaţiilor internaţionale a secolului XX;

3. să utilizeze metodologii specifice disciplinelor istorice 
şi metodologii de cercetare a relaţiilor internaţionale 
în propriile cercetări;
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4. să elaboreze analize istoriografice/analize/studii 
despre diferite fapte/ evenimente/fenomene/procese 
istorice contemporane;

5. să analizeze sistemic relaţiile internaţionale în mani-
festările lor istorice concrete;

6. să explice relaţiile de cauzalitate şi interdependenţă a 
relaţiilor internaţionale;

7. să interpreteze conceptele şi teoriile asupra rolul şi 
locul ţărilor din Asia şi Africa în sistemul relaţiilor 
internaţionale a secolului;

8. să dezvolte/prognozeze în baza cunoştinţelor şi abili-
tăţilor acumulate, evoluţia relaţiilor internaţionale în 
viitorul imediat şi în perspectivă;

9. să identifice a identifica probleme de cercetare 
relevante ce ţin de rolul şi locul ţărilor din Asia şi 
Africa în sistemul relaţiilor internaţionale a seco-
lului XX;

10. să identifice, colecteze, clasifice şi să analizeze cate-
gorii şi tipuri de surse istorice specifice perioadei şi 
domeniului;

11. să elaboreze istoriografii exhaustive ale problemelor 
de cercetare identificate, exploatând producţia istori-
ografică internaţională; 

12. să confrunte şi să interpreteze diferite surse istori-
ografice şi documentare specifice perioadei şi/sau 
domeniului şi a stabili/determina gradul lor de rela-
tivism şi imparţialitate;

13. să caracterizeze/analizeze evenimente/fenomene/
procese ce ţin de rolul şi locul ţărilor din Asia şi Africa 
în sistemul relaţiilor internaţionale a secolului XX 
baza surselor istorice; 

14. să formuleze judecăţi asupra rolul şi locul ţărilor din 
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Asia şi Africa în sistemul relaţiilor internaţionale a 
secolului XX;

15. să producă texte ştiinţifice (articole, comunicări, 
recenzii, referate etc.) de complexitate medie cu refe-
rire la diferite fapte/ evenimente/fenomene/procese 
despre rolul şi locul ţărilor din Asia şi Africa în 
sistemul relaţiilor internaţionale a secolului XX.
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III. ADMINISTRAREA CURSULUI

Disciplina Ţările Asiei şi Africii în sistemul relaţiilor inter-
naţionale a secolului XX este un o disciplină de specialitate şi 
este proiectată pentru un semestru al primului an de învă-
ţământ în cadrul programului de master Stat şi societate din 
perspectivă istorică (forme de guvernare, securitate naţională 
şi relaţii internaţionale). Cursul se predă în limba română şi 
şi constă din 4 blocuri de probleme, luate în evoluţia istorică 
a ţărilor afro-asiatice, fiecare dintre care include prelegeri şi 
seminare. După parcurgerea primelor două blocuri urmează 
prima atestare - evaluare sumativă obligatorie conform rigo-
rilor generale ale programului de studii. A doua testare obli-
gatorie se realizează după parcurgerea celui de-al treila bloc 
de temetici. Orele de curs şi seminar sunt proiectate astfel 
încât să-i orienteze/ghideze pe studenţi spre aprofundarea şi 
extinderea individuală a cunoştinţelor şi abilităţilor dobân-
dite în timpul studiilor la ciclul I sau în alte programe de 
master. Tematicile cursurilor servesc doar pentru ghidarea 
studenţilor în acest proces sau pentru furnizarea unor gene-
ralizări/sinteze ale unor segmente ale cunoaşterii bazate pe 
cele mai noi concepte ale ştiinţei moderne, sau pentru extin-
derea şi aprofundarea subiectelor care, dintr-un motiv sau 
altul, nu au fost acoperite în măsura necesară la cursurile 
din ciclurile anterioare de studiu.
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IV. STRATEGII DE EVALUARE

Evaluarea cunoştinţelor şi abilităţilor studenţilor se 
va realiza unitar şi transparent, în baza regulamentelor 
naţionale şi instituţionale. În funcţie de tipul de evaluare, 
se aplică metode si instrumente adaptate formei de orga-
nizare a studiilor: Ţinând cont de faptul că la programul 
de master Stat şi societate din perspectivă istorică (forme 
de guvernare, securitate naţională şi relaţii internaţionale) 
se înscriu şi absolvenţi ai programelor de studii superioare 
de licenţă/master de la alte domenii de formare profesio-
nală, la începutul cursului Ţările Asiei şi Africii în sistemul 
relaţiilor internaţionale a secolului XX se realizează în mod 
obligator o evaluare iniţială, realizată prin metoda discuţiei 
ghidate, care are drept scop să stabilească nivelul compe-
tenţelor şi gradul de pregătire al studenţilor în domeniul 
istoriei contemporane, a istoriei şi teoriei relaţiilor interna-
ţionale şi pentru a proiecta strategii, tehnologii didactice 
care să corespundă realităţilor şi să asigure realizarea fina-
lităţilor de studiu.

Evaluarea formativă se realizează atât în cadrul prelege-
rilor, cât şi mai ales în cadrul seminarelor şi îmbină probele 
orale şi scrise pentru a stabili ce au asimilat studenţii şi 
unde au întampinat piedici. 

În conformitate cu concepţia evaluării randamentului 
academic al studenţilor Universităţii de Stat din Moldova, 
în cadrul fiecărei discipline sunt planificate două evaluări 
sumative obligatorii, care se realizează printr-o testare scrisă, 
utilizând modelul testului instituţional (Anexa 1) sau a unui 
test adaptat nivelului de competenţă a grupei academice, dar 
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care să evalueze cunoştinţele, abilităţile şi competeţele deţi-
nute la momentde student. 

Evaluarea finală se realizează prin examen scris prin 
utilizarea testului, elaborat după modelul instituţional. 

Nota finală a studentului este o medie a calificativelor 
obţinute pe parcursul semestrului: media notelor obţinute 
prin evaluarea formativă + media notelor obţinute la cele 
două testări sumative+ nota obţinută la evaluarea produ-
sului lucrului individual + nota de la examen. 

Anexa 1. MODEL DE TEST 

Universitatea de Stat din Moldova
Facultatea Istorie şi Filosofie

Departamentul Istorie a Românilor, Universală şi Arheologie

Aprobat
Director DIRUA___________

Test № 1

Pentru examenul la disciplina Ţările Asiei şi Africii în 
sistemul relaţiilor internaţionale a secolului XX. 

Program de master Stat şi societate din perspectivă isto-
rică (forme de guvernare, securitate naţională şi relaţii inter-
naţionale)

1. Prăbuşirea sistemului colonial în Asia de sud-est. 
Mişcarea de nealiniere.

1.1 Identificaţi principiile şi etapele evoluţiei Mişcării de 
nealiniere (3 p.).
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1.2 Stabiliţi interdependenţa dintre confruntarea dintre 
cele două sisteme în anii „războiului rece” şi crearea 
Mişcării de nealiniere (5 p.).

1.3 Evaluaţi politicile, metodele şi instrumentele de 
contracarare a neocolonialismului de către guvernele 
ţărilor din Asia de sud-est (7 p.).

2. Confruntarea celor două sisteme în zona Pacifi-
cului. Războiul din Coreea şi strategia Rollback . 

1.1 Caracterizaţi situaţia social-economică în peninsula 
coreeană după al Doilea Război Mondial (3 p.).

1.2 Stabiliţi interdependenţa dintre confruntarea super-
puterilor şi izbucnirea Războiului Coreei (5 p.).

1.3 Argumentaţi că în peninsula Coreea au existat/nu 
au existat condiţii pentru extinderea comunismului 
(7 p.).

Barem de notare:

Notă 4 5 6 7 8 9 10
punctaj 1-5 6-8 9-13 14-20 21-27 28-29 30

Data „____”_________________20_______
Examinator: dr. Liliana Rotaru
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V. UNITĂŢI DE CONŢINUT ŞI 
REPARTIZAREA ORIENTATIVĂ A ORELOR

Nr. Unităţi de conţinut
Număr de ore

Total Curs Seminar LI
1 Ţările Asiei şi Africii în sistemul relaţiilor 

internaţionale a secolului XX
2 2 - 4

2 Sistemul de pace de la Versailles şi 
noua ordine internaţională. Principiului 
naţionalităţilor şi sistemul de mandat. 

2 2 - 6

3 Evoluţia relaţiilor internaţionale în perioada 
interbelică. Locul şi rolul ţărilor Asiei şi Africii 
în „noua ordine internaţională”. 6

2 - 6

2.1 Schimbări geopolitice în Orientul Mijlociu 
după Primul Război Mondial. Geneza 
„problemei Orientului Mijlociu”.

- 2 4

2.2 Extremul Orient în ajunul celui de-
al Doilea Război Mondial. Prăbuşirea 
sistemului de securitate colectivă 1933 
– 1936. Al Doilea Război chino-japonez.

- 2 4

4 Ţările Asiei şi Africii în timpul celui de-al 
Doilea Război Mondial

2 2 - 6

5 Ţările Asiei şi Africii în relaţiile internaţionale 
din perioada războiului rece.

32

5.1 Formarea sistemului de relaţii internaţio-
nale Yalta-Potsdam. Regiunea Asia-Paci-
fic în primii ani postbelici. 

2 - 6

5.2 Criza din Iran (1945–1946 гг.) - 2 4
5.3 Războiul civil din China şi „politica de 

stăvilire a comunismului”.
- 2 4

5.4 Confruntarea celor două sisteme în 
zona Pacificului. Războiul din Coreea şi 
strategia Rollback .

- 2 4

5.5 Prăbuşirea sistemului colonial. Mişcarea 
de nealiniere. 

2 - 4
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5.6 Conflicte post-coloniale din Asia de sud-
est şi rolul Marilor Puteri. Primul Război 
din Indochina

- 2 4

5.7 Fenomenul „regionalismului” şi atitudinea 
ţărilor mici faţă de politica superputerilor.

- 2 6

5.8 Competiţia dintre SUA şi URSS pentru 
lumea a treia. 

- 2 6

5.9 Evoluţia Conflictului din Orientului 
Mijlociu după al Doilea Război Mondial.

- 4 8

5.10 Conflictul sovietico-chinez din anii ’60. - 2 4
5.11 Locul Chinei în lume în anii ’60 - 

începutul anilor ’70. Formarea relaţiilor 
„triunghiulare” - URSS - SUA – RPC 
şi situaţia din Asia de Est la sfârşitul 
anilor’70.

- 2 6

5.12 Războiul SUA din Vietnam şi implicaţiile 
sale internaţionale (1965-1973)

- 2 4

5.13 Războiul din Afganistan ( 1979 – 1989) - 2 4
5.14 Crearea unei reţele de parteneriate între 

URSS şi ţări Africa. Extinderea prezenţei 
militaro-politice a URSS. 

4 - 8

6. Procese regionale în anii 1985-1991 1 1 - 5
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VI. OBIECTIVE DE REFERINŢĂ ŞI 
UNITĂŢI DE CONŢINUT

CURS 1. Ţările Asiei şi Africii în sistemul relaţiilor 
internaţionale a secolului XX

Obiective de referinţă:
 să definească noţiunile: ordine mondială, stat naţi-

onal, stat-naţiune, suveranitate naţională, indepen-
denţă politică, echilibru politic, război local; 

 să compare tipurile istorice de ordine mondială;
 să analizeze şi interpreteze teoriile cu privire la ordinea 

mondială;
 să identifice obiectele de discuţie ale realismului, libe-

ralismului şi marxismului cu privire la relaţiile inter-
naţionale;

 să compare paradigmele „canonice” în relaţiile inter-
naţionale;

 să determine specificul ordinii internaţionale interbelice;
 să argumenteze rolul ţărilor şi popoarelor afro-asia-

tice în sistemul relaţiilor internaţionale interbelice;
 să stabilească specificul ordinii internaţionale posbelice;
 să estimeze locul şi rolul ţărilor Asiei şi Africii în 

sistemul relaţiilor internaţionale postbelice.

Conţinuturi:
1. Delimitări conceptuale. Tipuri istorice de ordine 

mondială.
2. Paradigme „canonice” în relaţiile internaţionale.
3. Specificul ordinii internaţionale interbelice. Locul şi 
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rolul ţărilor Asiei şi Africii în sistemul relaţiilor inter-
naţionale interbelice.

4. Specificul ordinii internaţionale posbelice. Locul şi 
rolul ţărilor Asiei şi Africii în sistemul relaţiilor inter-
naţionale postbelice.

Noţiuni: 
 Paradigmă – set de asumpţii de fond, de concepte, 

rezultate şi proceduri, un mod global de a privi feno-
menele, instituit, de regulă, de anumite opere ştiinţi-
fice, în cadrul căruia se desfăşoară cercetarea („ştiinţa 
normală”) într-o comunitate ştiinţifică şi într-o epocă 
istorică. 

 Ordine mondială – structura geopolitică a lumii (a rela-
ţiilor internaţionale), care reflectă echilibrul de putere 
existent. 

 Drept internaţional – un sistem de principii şi norme 
care guvernează relaţiile de putere dintre state şi alte 
subiecte ale relaţiilor internaţionale.

 Stat naţional – un tip de stat care îmbină entitatea 
politică a unui stat cu entitatea culturală a unei 
naţiuni, fapt prin care urmăreşte să îşi dobândească 
legitimitatea politică de a guverna.

 Stat-naţiune – stat guvernat în numele unei comuni-
tăţi de cetăţeni care se identifică ca naţiune.

 Suveranitate naţională – dreptul şi libertatea politică 
a oricărei naţiuni de a-şi alege organizarea juridică de 
stat şi forma relaţiilor cu alte naţiuni.

 Independenţă politică – lipsă de subordonare şi depen-
denţă a unei naţiuni, popor, stat sau ţară; capacitatea 
unei naţiuni, popor, stat sau ţară de a-şi manifesta 
suveranitatea politică; stare de neatârnare şi drept de 
a rezolva liber (cu respectarea drepturilor altor state şi 
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a principiilor dreptului internaţional) problemele sale 
interne şi externe, fără amestec din afară.

 Echilibrul/balanţa de putere în relaţiile internaţio-
nale – distribuţia influenţei mondiale între centrele de 
putere/poli. Poate avea configuraţii diferite: bipolar, 
tripolar, multipolar sau monopolar, etc. Scopul prin-
cipal al echilibrului de putere este de a preveni domi-
narea unui stat sau a unui grup de ţări în sistemul 
internaţional, pentru a asigura menţinerea ordinii 
internaţionale.

 Geopolitica – ştiinţă politică ce studiază impactul 
aşezării şi poziţionării geografice a unui stat asupra 
politicii sale externe şi interne, precum şi impactul 
factorului spaţial asupra politicii internaţionale în 
ansamblu.

Rezumat
Balanţa de putere reprezintă unul dintre conceptele 

fundamentale ale teoriei realiste şi neorealiste din domeniul 
relaţiilor internaţionale, în sensul în care aceasta are rolul de 
a conduce şi reglementa relaţiile dintre entităţi statale ce au 
ca principală caracteristică suveranitatea. Balanţa puterii 
este „o stare de lucruri în care nici o putere nu se află într-o 
poziţie preponderentă şi nu poate face legea pentru alţii. 
Balanta de putere este

un fapt datorita distributiei uniforme a puterii in sistem, 
conducand astfel la o egalitate relative intre componentele 
sistemului international” (Hedley Bull)1. 

1 Gabriel Gabor, Alexandru Cristian. Evoluţia balanţei de putere şi 
relaţiile internaţionale în regiunea Mării Negre. În: Revista Acade-
miei de Ştiinţe ale Securităţii Naţionale, 2019, nr. 1, pp. 38-47.
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Păstrarea balanţei a îndeplinit trei funcţii istorice în 
sistemul modern de state: 1. existenţa unei balanţe gene-
rale a puterii în întregul sistem internaţional a servit la 
oprirea transformării sistemului într-un imperiu universal 
prin cuceriri; 2. existenţa balanţelor locale de putere a servit 
la protejarea independenţei statelor în anumite zone în faţa 
absorbirii sau dominării lor de către o putere preponderentă 
locală; 3. atât balanţele de putere generale, cât şi cele locale, 
acolo unde au existat, au asigurat condiţiile în care alte 
instituţii de care depinde ordinea internaţională (diplomaţia, 
războiul, dreptul internaţional, managementul marii puteri 
puteau să opereze. 

Tipuri istorice de ordine mondială: Noiunea de ”Ordine 
internaională” a apărut în secolul XVII, dar sintagma „ordine 
mondială” a fost introdusă recent în discursul politic. În mod 
tradiţional, se disting mai multe forme istorice de ordine 
mondială2:

Ordinea mondială de la Westfalia/westfalică (1648-
1815) – consacrată prin Tratatul de pace de la Westfalia 
(1648) care a pus capăt Războiului de treizeci de ani (1618-
1648), conflagraţie desfăşurată sub stindarde religioase. 
Tratatul de la Westfalia a emis patru principii fundamentale: 
1. suveranitatea absolută a statelor-naiune şi dreptul funda-
mental de autodeterminare politică; 2. egalitate de drept 
între statele-naţiuni; 3. respectarea tratatelor şi proclamarea 
dreptului internaţional cu efecte obligatorii; 4. interzicerea 
interferenţei în afacerile interne ale altui stat. Astfel, a fost 
oficializat statutul statelor ca actori importanţi în politica 

2 Л.Е. Гринин. Мировой порядок в прошлом, настоящем и 
будущем. В: История и современность. Выпуск №1(23)/2016 
с. 20-63.
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mondială şi elemente dominante ale sistemului internaţi-
onal. Relaţiile dintre state a constituit trăsătura distinctivă a 
acestei ordini mondiale. În acelaşi timp, noţiunea „mondială” 
ar trebui înţeleasă în primul rând ca ordine europeană, or 
acest sistem nu se referea (sau se referea foarte puţin) la alte 
regiuni ale lumii.

Ordinea mondială de la Viena (1815-1871) – oficiali-
zată prin semnarea Păcii de la Viena (1815) după războaiele 
napoleoniene. Această formă de ordine mondială, a pus în 
evidenţă Marile Puteri – state suverane care au mai multă 
influenţă decât altele. Marile Puteri au înfiinţat alianţe 
pentru soluţionarea problemelor ce ţin de relaţiile interna-
ţionale, fără a recurge la argumentul războiului, favorizând 
arbitrajul şi diplomaţia. Drept urmare, o astfel de ordine a 
fundamentat colonialismul şi a contribuit la definitivarea 
imperiilor coloniale. De această dată, ordinea a devenit cu 
adevărat mondială, răspândindu-se în alte regiuni ale lumii 
prin extinderea imperiilor coloniale.

Ordinea mondială de la Versailles/Paris (1918-1939) – 
instituită prin sistemul de tratate de la Paris, încheiate după 
Primul Război Mondial. Congresul de la Paris a instituţiona-
lizat o lume policentrică, în care adoptarea şi punerea în apli-
care a celor mai importante decizii să aibă loc prin acorduri 
reciproce încheiate între Marile Puteri, ţinând cont de intere-
sele celorlalte state. A fost creată Liga Naţiunilor – o instituţie 
care avea drept scop menţinerea ordinii mondiale existente şi 
previnirea destabilizării sistemului internaţional prin impu-
nerea voinţei unuia dintre elementele sale. Liga şi-a declarat 
şi competenţa de a superviza populaţiile subdezvoltate şi cele 
care pretindeau dreptul la autodeterminare. S-a dovedit a fi 
ineficientă din cauza faptului că interesele statelor erau încă 
incomparabil mai mari decât interesele unei organizări inter-
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naţionale a statelor în care prevalează interesele comune. 
Deoarece Tratatele de la Paris au fost încheiate după căderea 
Imperiului Rus (1917) şi destrămarea imperiilor otoman, 
austro-ungar şi german, unii istorici numesc informal această 
ordine mondială „ordine post-imperială”.

Ordinea mondială Yalta-Potsdam (1945-1991) – instituită 
la conferinţele de la Ialta(4-12 februarie 1945) şi Potsdam (16 
iulie-2 august 1945), precum şi în prin reglementările postbe-
lice din 1945-1946. Pentru prima dată, s-a modificat însăşi 
structura ordinii mondiale – de la una policentrică la una polară 
(bipolară, în acest caz). Lumea a fost împărţită în două centre 
antitetice – blocul independent al SUA şi blocul comunist al 
URSS. Drept urmare, din iniţiativa SUA a fost creat blocul 
NATO (1949) ca element de rezistenţă anticomunistă şi pentru 
a controla extinderea influenţei URSS. La rândul ei, URSS a 
unit statele socialiste loiale din Europa de Est în blocul Organi-
zaţia Tratatului de la Varşovia (1955). A început Războiul Rece.

Ordinea mondială post-sovietică (1991-prezent) – formată 
după prăbuşirea URSS (1991). Se caracterizează ca fiind 
una monocentrică, datorită rolului dominant al SUA în rela-
ţiile internaţionale (Pax Americana). De asemenea, ordinea 
mondială post-sovietică se caracterizează şi prin faptul că, 
după prăbuşirea URSS, Rusia a renunţat la ideologia socia-
lismului de tip sovietic. Ordinea mondială post-sovietică este 
caracterizată fie ca fiind relativ monocentrică, dar cu prezenţa 
altor centre semnificative de putere, fie ca policentrică. 

Ordinea mondială este un concept destul de abstract, 
fapt care permite reprezentanţilor diferitelor şcoli să o 
interpreteze diferit (ex. Anne-Marie Slaughter3, Henry 

3 Anne-Marie Slaughter. The real new world order. In: Foreign Af-
fairs, 1997, vol. 76, pp. 183-197. http://www.columbia.edu/

http://www.columbia.edu/itc/sipa/S6800/courseworks/real_new_slaughter.pdf
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Kissinger4, Joseph S. Nye5 etc.)
Paradigme „canonice” în relaţiile internaţionale. 

Specialiştii au identificat câteva paradigme de bază ale rela-
ţiilor internaţionale:

 paradigma idealist-liberală,
 paradigma realismului pragmatic,
 paradigma marxistă,
care se deosebesc în funcţie de interpretarea următoa-

relor probleme:
 cine sunt actorii principali ai RI;
 care este specificul (natura) acestor relaţii;
 ce sunt procesele internaţionale;
 care sunt scopurile principale pe care le urmăresc 

actorii (participanţii) relaţiilor internaţionale;
 care sunt mijloacele de atingere a scopurilor;
 cum vor arăta relaţiile internaţionale în viitor6

Paradigma idealist-liberală. Sursa liberalismului idealist 
se găseşte în filosofia stoică, ideile lui Hogo Grotius, Imma-
nuil Kant despre „pacea veşnică”, socialismul utopic, libera-
lismul şi pacifismul sec. XIX. În practica politică idealismul 
s-a reflectat în programul Ligii Naţiunilor (1918) elaborat de 
Woodrow Wilson, pactul Brian-Kellog (1828) care presupu-
neau renunţarea la forţă în relaţiile internaţionale; doctrina 

itc/sipa/S6800/courseworks/real_new_slaughter.pdf (accesat 
12.V.2021).

4 Henry Kissinger. Diplomaţia, Bucureşti:ALL, 2007, p. I, pp. 15-
25.

5 Nye J. Soft Power: The Means to Success in World Politics, New 
York: Public Affairs Group, 2004; Джозеф Най .Гибкая сила. 
Как добиться успеха в мировой политике. М.: Тренд, 2006.

6 Apud. Cătălin Turlic. Teoria relaţiilor internaţionale. 2012-
2013. https://philpapers.org/archive/KELDPA-2.pdf (accesat 
12.V.2020)

http://www.columbia.edu/itc/sipa/S6800/courseworks/real_new_slaughter.pdf
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Stimson (1932 – ad. Hoover) prin care SUA declarau că nu 
vor recunoaşte nicio modificare teritorială obţinută prin forţa 
armelor etc.

Principii de bază:
 În relaţiile internaţionale se pot implica foarte mulţi 

actori. Nu doar statele pot participa în această cali-
tate, ci şi organizaţiile guvernamentale şi neguver-
namentale, uniuni şi grupe, instituţii/întreprinderi 
private şi chiar persoane fizice. 

 Adepţii liberalismului-idealist sunt doar parţial de 
acord cu teza absenţei unei puteri centrale în rela-
ţiile internaţionale, înzestrată cu atribuţii decizionale, 
obligatorii pentru toţi actorii. Dar lipsa unei puteri 
centrale în relaţiile internaţionale nu este egală cu 
dominarea principiului „războiului tuturor împotriva 
tuturor” şi „ajută-te singur”. Crearea şi extinderea atri-
buţiilor organizaţiilor internaţionale, perfecţionarea 
normelor dreptului internaţional, democratizarea 
relaţiilor internaţionale, extinderea acţiunii normelor 
dreptăţii şi a celor morale face posibilă participarea 
egală în politica mondială atât a marilor puteri, cât şi 
a altor state, precum şi a actorilor neguvernamentali.

 Procesele internaţionale sunt variate şi relaţiile inter-
naţionale nu pot fi reduse la stările de război şi pace, 
sau chiar la colaborare sau conflicte. Tendinţa domi-
nantă în procesele internaţionale - accentuarea inter-
dependenţei şi formarea unei comunităţi mondiale 
unice, care se ciocneşte de aceleaşi probleme şi astfel, 
este dominată de aceleaşi interese. Aceste procese 
consolidează şi mai mult colaborarea internaţională.

 Pluralismul actorilor internaţionali presupune şi un 
pluralism al scopurilor lor. Dar în această diversitate , 
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tot mai clar se întrevăd scopurile comune – prioritatea 
valorilor umane şi a principiilor democratice univer-
sale, pe baza cărora aceşti actori creează o ordine 
mondială conştient reglementată care corespunde 
intereselor întregii umanităţi.

 Comunitatea statelor democratice, prin presiunea şi 
susţinerea opiniei publice, este capabilă să reglemen-
teze conflictele care apar între membrii ei pe cale panică, 
prin metodele reglementării juridice, prin creşterea 
numărului de organizaţii internaţionale care contri-
buie la colaborarea dintre actorii RI şi schimbului de 
bune practici. Tema de prioritate - Crearea sistemului 
de securitate colectivă pe baza dezarmării benevole şi 
renunţării la război în calitate de instrument de politică 
mondială. Calea pentru încetarea războaielor mondiale 
şi a conflictelor militare dintre state.

 Rezultatul schimbărilor relaţiilor internaţionale - 
depăşirea naturii anarhice şi crearea unei comuni-
tăţi mondiale fără războaie şi fără conflicte armate. 
Nu exclud posibilitatea creării unui guvern mondial, 
sub conducerea ONU şi care să acţioneze în baza 
unei constituţii generale. Ideea unui guvern mondial: 
Enciclicele Papei Ioan XXIII „Pacem in terris” (1963); 
Pavel VI -„Populorum progressio” (1967), Ioan Pavel II 
(1980); autori americani – Grenville Clark, Sohn L.B., 
europeni Gerar F.

 Principiile care stau la baza analizei idealist-liberale 
a relaţiilor internaţionale sunt valorile universale şi 
idealurile democraţiei.

Paradigma realismului pragmatic. Reprezentanţi – Frede-
rick L. Schuman, George Kennan; Kennet Thompson; Henry 
Kissinger, Hans J. Morgenthau şi Raymond Aron etc.
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Principii de bază:
 Principalii actori ai relaţiilor internaţionale sunt statele 

suverane. Doar statele, prin intermediul guvernelor 
lor, au temeiuri legale şi dispun de resurse necesare 
pentru încheierea tratatelor, declararea războiului şi 
alte acţiuni, care alcătuiesc esenţa relaţiilor interna-
ţionale. În acelaşi timp, nu este vorba despre toate 
statele, ci doar despre cele mai mari, conflictuale sau 
cooperante, relaţiile dintre care alcătuiesc esenţa rela-
ţiilor internaţionale. Nu toate statele sunt implicate în 
aceiaşi măsură în relaţiile internaţionale, atitudinea 
unui stat faţă de relaţiile internaţionale este o cali-
tate dinamică. Ea se modifică în raport cu schimbarea 
forţei unui stat, care îl poate scoate în primul front în 
politica mondială sau îl poate scoate de pe arena inter-
naţională. Statele puternice procedează după cum îşi 
permite ele, iar statele slabe – ceea ce le permit cei 
puternici. (Tucidide) . Orice stare a RI depinde de rela-
ţiile dintre un grup mic de Mari Puteri. Încheind acor-
duri, coaliţii, intrând în războaie sau alte conflicte, 
marile puteri pot jertfi poziţiile şi interesele statelor 
mici. Realiştii politici nu sunt deloc intimidaţi de 
necorespunderea acestor poziţii cu idealurile morale 
universale. După părerea lor, doar eforturile celor mai 
importanţi actori ai RI pot păstra sau perturba stabi-
litatea internaţională şi ordinea mondială.

 Specificul relaţiilor internaţionale constă în caracterul 
lor anarhic. Fiecare actor se ghidează de interesele sale, 
în primul rând. Interesele naţionale – este categoria 
principală a teoriei realismului politic, motivul acţiu-
nilor şi stimulatorul politicii statului pe arena inter-
naţională. În relaţiile internaţionale lipseşte o putere 
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centrală, care ar avea minopolul asupra unei violenţe 
legale. Astfel, principiul de bază al comportamentului 
statelor pe arena internaţională este „ajută-te singur”.

 Acţionând într-un mediu anarhic şi în funcţie de inte-
resele proprii, statul se va ciocni inevitabil de interesele 
altor state - actori ai relaţiilor internaţionale. Reiese 
că în procesul internaţional cel mai important este 
conflictul internaţional şi forma lui radicală de mani-
festare – războiul. Specificul relaţiilor internaţionale 
(R. Aron) – este că ele se desfăşoară „în umbra războ-
iului”. Realiştii recunosc că conflictele nu sunt unicul 
tip de relaţii internaţionale, dar subliniază caracterul 
secundar al cooperării în raport cu conflictul. Tipul 
primar de cooperare internaţională rămân alian-
ţele militare şi politico-militare. În ce priveşte starea 
de pace – aceasta rămâne un ideal, or chiar şi când 
se reuşeşte o stabilizare a relaţiilor internaţionale – 
această stabilitate are un caracter provizoriu. 

 Caracterul anarhic al relaţiilor internaţionale presupune 
că ele sunt periculoase pentru interesele naţionale. 
Astfel, scopul principal al statului în politica mondială 
– asigurarea securităţii proprii. Statele mari dispun de 
resurse mult mai mari decât celelalte, dar nici statele 
mari nu se simt în siguranţă deplină şi tind spre conso-
lidarea propriilor resurse şi îmbunătăţirea calităţii lor. 
Această „înarmare” permanentă este cauza persistenţei 
„dilemei securităţii” – cu cât mai sigură se simte un stat, 
cu atât mai nesigure sunt celelalte. Principalul indiciu 
al puterii este capacitatea de a controla comportamentul 
celorlalţi actori ai relaţiilor internaţionale.

 „Puterea unui stat este indisolubilă de forţa acestuia 
– mijlocul principal de asigurare a securităţii naţio-
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nale” (Morgenthau). Ameninţarea cu violenţa fizică 
este elementul organic al politicii. În politica mondială 
forţa militară, în calitate de potenţial sau ameninţare, 
este factorul material principal care asigură puterea 
politică a statului. Statul îşi asigură puterea prin stra-
tegie militară şi diplomaţie.

 Natura relaţiilor internaţionale poate fi transformată 
doar prin manipularea acelor forţe care influenţează şi 
vor influenţa politica. Dar, susţin realiştii, atâta timp 
cât există statele – ele vor rămâne actori principali ai 
relaţiilor internaţionale, care funcţionează după legile 
lor imuabile. Poate fi schimbată configuraţia forţelor 
politice, reduce din anarhia internaţională, se pot 
stabili RI mai stabile sau mai securizate, dar nu poate 
fi schimbată natura relaţiilor internaţionale.

Paradigma marxistă.
 Actorii principali ai relaţiilor internaţionale sunt 

clasele sociale – burghezia mondială şi proletariatul 
mondial. Statele – în calitate de actori ai relaţiilor 
internaţionale au un rol secundar. Tendinţa burghe-
ziei spre supraprofit conduce la intensificarea exploa-
tării clasei muncitoare şi căutarea unor surse noi de 
materie primă, forţă ieftină de muncă şi pieţe noi de 
desfacere a producţiei. Acestea conduc la acutizarea 
contradicţiilor inter imperialiste la un pol al lumii şi la 
consolidarea intereselor clasei muncitoare – la altul. 
Muncitorii „nu au patrie”, in ce priveşte burghezia – a 
creat statul naţional în calitate de instrument al domi-
naţiei de clasă. Utilizând instrumentele de politică 
externă ale statului (strategia militară şi diplomaţia) 
în scopurile sale înguste – burghezia destabilizează 
permanent RI prin conflicte armate şi războaie.
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 Relaţiile internaţionale nu se deosebesc decât prin 
amploare, de relaţiile sociale. Ele au un caracter 
secundar şi reflectă specificul relaţiilor dintre 
burghezie şi clasa muncitoare în limitele unui stat.

 Procesele internaţionale sunt reprezentate de conflic-
tele de clasă, crize, războaie şi revoluţii sociale.

 Scopurile actorilor relaţiilor internaţionale sunt 
cardinal opuse. Dacă unii (burghezia mondială) tind 
spre creşterea profiturilor şi acumularea de capital, 
ceilalţi (proletariatul internaţional) – spre nimicirea 
clasei dominante şi realizarea misiunii istorice – elibe-
rarea muncitorilor de exploatare şi instaurarea socia-
lismului şi comunismului pe pământ.

 Sunt diferite şi metodele de realizare a scopurilor: din 
partea burgheziei mondiale – intensificarea exploa-
tării; din partea proletariatului – revoluţia mondială 
socială.

 Marxismul are o poziţie foarte clară şi faţă de viitorul 
relaţiilor internaţionale: statul va dispărea şi în noua 
lume – liberă de exploatarea, vor guverna normele 
simple ale moralităţii şi dreptăţii între popoare.

Specificul ordinii internaţionale interbelice. Locul şi rolul 
ţărilor Asiei şi Africii în sistemul relaţiilor internaţionale inter-
belice. Noua ordine mondiala stabilita dupa Primul Razboi 
Mondial a fost statuata prin Conferintele de la Paris si 
Washington, ce au format Sistemul Versailles-Washin-
gton. Sistemul de tratate incheiate acum au legiferat noul 
raport de forte pe arena internationala. După Primul Război 
Mondial s-au schimbat fundamental harta politică a lumii 
şi raportul de putere. Cu includerea Japoniei şi a SUA în 
rândul Marilor Puteri, politica a devenit cu adevărat globală. 
A fost creată Liga Naţiunilor - primulul organism mondial 
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care a încercat să influenţeze (deşi nu întotdeauna productiv) 
formarea de noi principii ale relaţiilor internaţionale. Balanţa 
de putere creată după Primul Război Mondial a fost stabilită 
doar pentru o perioadă foarte scurtă de timp. Schimbările 
radicale care s-au produs pe parcursul perioadei interbelice, 
inclusiv apariţia URSS, dezvoltarea noilor sisteme de arme, 
criza economică de proporţii, caracterul punitiv al Tratatului 
cu Germania şi alte cauze au dus la o nouă agravare a rela-
ţiilor şi la un nou război.

Orientul colonial şi semicolonial după Primul Război 
Mondial. Principiul autodeterminării naţiunilor şi prevede-
rile Tratatului de la Versailles cu referire la coloniile şi zonele 
de influenţă ale Germaniei în Africa şi Asia. Sistemul de 
mandate al Ligii naţiunilor. „Criza loalităţii” coloniilor faţă 
de metropole. Mişcări anticoloniale şi naţionale în lumea 
afro-asiatică. Politica metropolelor faţă de coloniile afri-
cane. Lupta naţională şi anticolonială a popoarelor africane 
(Congresul Naţional African (1920), Mişcarea panafricană 
(1920), Mişcarea creştină din Africa). Rolul şi locul noilor 
state independente (Republica Turcia, Iranul, Afganistanul 
şi altele) în relaţiile regionale şi internaţionale. Modernizare 
prin occidentalizare a noilor state independente din Asia. 
Criza sistemului colonial mondial şi „agonia” metropolelor. 
Geneza crizei Orientului Mijlociu. Problema Palestinei. Impli-
caţii svietice şi ale Kominternului în mişcările anticoloniale 
şi naţionale din Orient. Statele Orientului între Puterile Axei 
şi Aliaţi.

Specificul ordinii internaţionale posbelice. Locul şi rolul 
ţărilor Asiei şi Africii în sistemul relaţiilor internaţionale post-
belice. Ordinea instituită după al Doilea Război Mondial 
avea diferenţe semnificative faţă de versiunile anterioare 
ale ordinii mondiale. Mai întâi, după război s-au conturat 
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cele două mari puteri (SUA şi URSS), astfel lumea a devenit 
bipolară, apoi în s-a împărţit în două blocuri (NATO şi Orga-
nizaţia Pactului de la Varşovia). În al doilea rând, noua 
ordine mondială postbelică s-a format pe fundamente ideo-
logice. Asemenea fundaţii nu au susţinut niciodată o ordine 
mondială anterioară. De asemenea, şi crearea unor blocuri 
ideologice pe arena mondială s-a produs pentru prima dată. 
Este posibil ca ideologizarea să fi fost cea care a asigurat exis-
tenţa destul de îndelungată de 45 de ani a ordinii mondiale 
postbelice . 

Implicarea statelor Asiei şi Africii în cel de al Doilea 
Război Mondial. Politica colonială a Japoniei în „Marea 
sferă de co-prosperitate a popoarelor din Asia de Sud-est”. 
Destrămarea sistemului colonial mondial şi crearea statelor 
independente în Asia şi Africa. Forme şi căi de obţinere a 
independenţei. Războaiele pentru independenţă a coloniilor 
franceze şi olandeze. Conferinţa de la Geneva (1954). Parada 
independenţei Africii. Problema căilor de dezvoltare a statelor 
independente din Asia şi Africa şi implicarea Marilor Puteri. 
Neocoloniasmul şi Mişcarea de nealiniere. Relaţiile dintre 
statele Asiei şi Africii în perioada postbelică. Manifestări 
ale Războiului rece în Orient: Războiul Coreii (1950-1953), 
Războiul din Vietnam, războaiele arabo-israeliene. Diplo-
maţia triunghiulară a lui Nixon. Relaţiile internaţionale în 
Orientul Mijlociu. „Război rece” în blocul socialist: contradic-
ţiile sovieto-chineze. Stabilizarea sistemului de relaţii inter-
naţionale Yalta-Potsdam în anii ’70 şi deplasarea centrului 
de greutate al politicii internaţionale din Orientul Îndepărtat 
şi Europa în Orientul Mijlociu. Războiul arabo-israelian din 
1973 şi criza petrolului. Diplomaţia petrolului. Miracolele 
economice în Asia de Sud-est. Războiul din Afganistan.

Ţările Africii în sistemul de relaţii internaţionale în a 
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doua jumătate a secolului XX. Globalizare şi regionalizare în 
Asia şi Africa. Provocările şi ameninţările de la sfârşitul seco-
lului XX. Problemele globale şi relaţiile internaţionale. Extre-
mismul religios transnaţional şi influenţa lui asupra politicii 
internationale. Interesele economice şi problema ecologică. 
Problema Nord-Sud şi noua ordine economică. „Interesul 
national” şi evoluţia relaţiilor internaţionale.

Literatura recomandată:
1. Biro Daniel (coord.), Relaţiile Internaţionale contemporane. 

Teme centrale în politica mondială, Editura Polirom, 2013.
2. Bull Hedley, Societatea anarhică. Un studiu asupra ordinii în 

politica mondială, Edit. Ştiinţa, Chişinău, 1998.
3. Buzan Barry, Little Richard. Sistemele internationale in 

istoria lumii, Polirom. 2009.
4. Burchill Scott, Linklater Andrew et al, Teorii ale relaţiilor 

internaţionale, ed. Institutul European, Iaşi, 2008.
5. Goldstein Joshua S., Pevehouse Jon C., Relaţii internaţio-

nale, Iaşi, Polirom, 2008.
6. Kissinger Henry, Ordinea mondiala, Editura Rao, 2015.
7. Kissinger Henry, Diplomaţia, trad. de Mircea Ştefancu şi 

Radu Paraschivescu. Ed. a 5-a. Bucureşti: Editura ALL, 
2018.

8. Fukuyama Francis, Sfârşitul istoriei şi ultimul om. Bucureşti: 
Paideia, 1995. http://cdn4.libris.ro/userdocspdf/689/
Sfarsitul%20istoriei%20si%20ultimul%20om%20-%20
Francis%20Fukuyama.pdf

9. Huntington Samuel P. Ciocnirea civilizaţiilor şi refacerea 
ordinii mondiale, Litera, 2012.

10. Griffiths Martin, Relaţii internaţionale. Scoli, curente gandi-
tori, Editura Ziua, Bucuresti 2003.

11. Guzzini Stefano, Realism şi relaţii internaţionale, Edit. 
Instit. European, Iaşi, 2000.

http://cdn4.libris.ro/userdocspdf/689/Sfarsitul istoriei si ultimul om - Francis Fukuyama.pdf
http://cdn4.libris.ro/userdocspdf/689/Sfarsitul istoriei si ultimul om - Francis Fukuyama.pdf
http://cdn4.libris.ro/userdocspdf/689/Sfarsitul istoriei si ultimul om - Francis Fukuyama.pdf
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12. Janos Andrew C., Politics and Paradigms, Stanford Univer-
sity Press, Stanford, 1995.

13. Валлерстайн И. Анализ мировых систем и ситуация в 
современном мире. Спб, 2001.

14. Maliţa Mircea, Jocuri pe scena lumii. Conflicte, negocieri 
diplomatie, Editura C H Beck, Bucureşti, 2007.

15. Milza Pierre, Berstein Serge, Istoria secolului XX. Volumul 
I. 1900-1945 Sfârşitul „lumii europene”, Bucureşti, Editura 
All, 1998,

16. Miroiu Adrian, Ungureanu Radu Sebastian (coord). Manual 
de relaţii internationale, Editura Polirom, Iaşi, 2006. 

17. Turliuc Cătălin, Istoria şi teoria relaţiilor internaţionale. 
Studii. Edit. Cantes, Iaşi, 2000.

18. Роль стран Востока в международных отношениях 
периода холодной войны. В: Сравнительная политика. 
2010. №2. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/
rol-stran-vostoka-v-mezhdunarodnyh-otnosheniyah-perio-
da-holodnoy-voyny (accesat 21.V.2021).

CURS 2. Sistemul de pace de la Versailles şi noua 
ordine internaţională. Principiului naţionalităţilor şi 
sistemul de mandat (2 ore).

Obiective de referinţă:
	să definească noţiunile: sistem de tratate Versai-

lles-Washington, mandat, principiul naţionalităţilor, 
Liga Naţiilor; 

	să caracterizeze principalele probleme abordate în 
cadrul Conferinţei de la Paris şi Washington;

	să identifice în baza surselor istorice consecinţele 
Primului Război Mondial pentru diferite state ale 
lumii;
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	să determine şi să estimeze impactul dispariţiei 
Marilor Imperii asupra configuraţiei noii hărţi geopoli-
tice a lumii şi să analizeze noul raport de forţe pe arena 
internaţională la sfârşitul Primului Război Mondial; 

	să caracterizeze sistemul de mandate şi să argumen-
teze necesitatea instituirii acestuia; 

	să estimeze consecinţele pe termen mediu şi lung a 
instituirii sistemului de mandate al Ligii Naţiilor;

	să stabilească impactul „celor 14 puncte ale lui 
Woodro Wilson” asupra evoluţiei relaţiilor internaţio-
nale de după Primul Război Mondial;

	să determine şi să argumenteze inconsecvenţa siste-
mului Versailles-Washington;

	să argumenteze specificul ordinii mondiale instituită 
prin sistemul de tratate Versailles-Washington.

Conţinuturi:
1. Conferinţa de pace de la Paris şi noua ordine mondială. 
2. Reglementarea postbelică în regiunea Asia-Pacific şi 

instituirea ordinii sistemului de la Washington. 
3. Principiului naţionalităţilor şi sistemul de mandat.
4. Relaţiile internaţionale în perioada 1920-1923. Rivali-

tăţile franco-engleze în Orientul Mijlociu.

Noţiuni:
 dreptul la autodeterminare – dreptul fiecărui popor 

de aşi alege forma de guvernământ, de a trăi liber, 
într-un stat propriu, independent şi suveran.

 principiul naţionalităţilor – „pretentiunea unor certe 
grupuri sociale a fi recunoscute libere si egale cu alte 
asemenea grupuri, este pretentia indiscutabila etica 
a popoarelor a se dezvolta liber, conform spiritului lor 
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particular a egalitatii pe baza conditiilor generale de 
dezvoltare” (A C. Popoviciu, 1894)

Rezumat
Conferinţa de pace de la Paris (18 ianuarie 1919-21 ianu-

arie 1920) a avut misiunea de soluţiona problemele rezultate 
în urma Primului Război Mondial. Problemele care urmau a 
fi soluţionate în cadrul tratativelor: 

 elaborarea şi semnarea acordurilor de pace cu statele 
învinse şi încheierea de iure a războiului; trasarea 
noilor frontiere; 

 împărţirea coloniilor statelor învinse de către învingă-
tori; 

 stabilirea sumei reparaţiilor de război; 
 crearea unei organizaţii cu caracter universal, pentru 

asigurarea păcii şi securităţii internaţionale. 
La Conferinţă au participat reprezentanţi ai 27 de state, 

patru dominioane şi India. Preşedinte permanent al Confe-
rinţei a fost desemnat primul ministru francez Georges 
Clemenceau. Organismele de lucru ale Conferinţei:

1. Consiliul celor patru (prim-miniştrii Franţei, Marii 
Britanii, Italiei şi SUA) – pentru discutarea proble-
melor principale;

2. Consiliul celor zece (câte doi delegaţi din partea Franţei, 
Marii Britanii, Italiei, SUA şi Japoniei) – pentru stabi-
lirea programului dezbaterilor, examinarea revendică-
rilor şi oferirea soluţiilor;

3. Consiliul celor cinci (miniştrii de externe ai Franţei, 
Marii Britanii, Italiei, SUA şi Japoniei) – pentru proble-
mele curente.

Statele învingătoarea au fost împărţite în patru categorii:
 statele învingătoare beligerante cu interese cu caracter 
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general, care participau la toate comisiile şi întrunirile 
(Franţa, Marea Britanie, Italia, SUA şi Japonia;

 state beligerante cu interese cu caracter particular, 
care participau doar la dezbaterile asupra proble-
melor care le priveau direct (Belgia, Cehoslovacia, 
Grecia, Finlanda, Polonia, Portugalia, România, 
Serbia, Brazilia, dominioanele britanice, Cuba, Haiti, 
Nicaragua, India, China, Liberia);

 state care au rupt relaţiile diplomatice cu Puterile 
Centrale, cărora li s-a permis să participe doar la 
şedinţele la care se examinau chestiuni legate direct 
de interesele lor (Bolivia, Peru, Uruguay, Ecuador);

 state neutre şi state în curs de formare, care puteau 
să-şi expună poziţia verbal şi în scris, doar dacă erau 
invitate de cele cinci Mari Puteri şi numai pentru 
problemele care se refereau la chestiuni legate de ele.

Tratatul de pace cu Germania a fost semnat la 28 iunie 
1919, în Sala Oglinzilor, la Versailles, acolo unde, în 1871, 
Franţa capitulase în faţa Prusiei. 

Tratatul conţinea clauze teritoriale, militare, economi-
co-financiare, politice etc. Teritoriul Germaniei era redus cu 
1/7 din suprafaţa pe care o avea până la 1914 şi cu ¼ din 
populaţie, efectuându-se următoarele modificări:

 Alsacia şi Lorena erau restituite Franţei;
 cantoanele Eupen şi Malmedy erau retrocedate Belgiei;
 Franţa primea, drept compensaţie, reparaţii de război 

spre administrare, zona Saar, sub egida Societăţii Naţiu-
nilor, pe timp de 15 ani – urmând ca apoi, prin plebiscit, 
populaţia din Saar să-şi exprime voinţa liber, fie de-a 
rămâne la Franţa, fie de-a reveni la statul german; 

 districtul Schlesswig, aflat la graniţa cu Danemarca, 
era supus plebiscitului în martie 1920: partea de nord 
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revenea la Danemarca, iar cea de sud la Germania;
 pentru a crea Poloniei acces la Marea Baltică, Germania 

abandona Posnania şi o parte din Prusia occidentală 
– coridorul Thorn, lung de 80 km, care lega teritoriile 
poloneze de portul Danzig, declarat „oraş liber”, sub 
egida Societăţii Naţiunilor, dar administrat de polo-
nezi;

 portul Memel sau Kleipeda, aflat la extremitatea răsă-
riteană a Prusiei Orientale, era declarat „oraş liber”;

 Silezia Superioară – teritoriu polonez, intra sub 
regimul plebiscitar.

Clauze militare:
 reducerea efectivelor armatei germane la cel mult 

100.000 de ostaşi, din care doar 4.000 de ofiţeri, 
recrutaţi pe bază de voluntariat, interzicându-se, prin 
lege, serviciul militar obligatoriu; 

 Germaniei îi era interzis să posede marină militară, 
artilerie grea, aviaţie, tancuri, precum şi să fabrice 
material de război;

 zonă Renană de pe malul stâng, precum şi o fâşie 
pe malul drept al Rinului – pe lăţime de 50 de km – 
formau zona demilitarizată;

Clauze economico-financiare: 
 statul german îşi pierdea dreptul de proprietate asupra 

întreprinderilor şi brevetelor din ţările inamice; 
 fluviile Rin, Elba şi Oder erau deschise comerţului 

aliat şi internaţionalizate; 
 Germania trebuia să ofere învingătorilor clauza naţi-

unii celei mai favorizate, adică să pună taxe vamale 
minime în cadrul schimburilor comerciale;

 mărfurile provenite din Alsacia şi Lorena puteau intra 
în teritoriile germane fără nici o taxă vamală. 
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 Germania accepta principiul plăţii reparaţiilor „pentru 
distrugerile cauzate populaţiei civile ale naţiunilor 
aliate şi proprietăţilor acestora”. Suma totală a repa-
raţiilor era stabilită în 1921 la 132 miliarde mărci-aur, 
urmând a fi eşalonată în 30 de rate anuale. Această 
plată era justificată şi prin art. 231 din tratat, care 
susţinea vinovăţia exclusivă a Germaniei în declan-
şarea războiului.

Un conţinut similar celui din tratatul cu Germania – 
cuprinzând clauze teritoriale, economice, financiare, mili-
tare, naţionale etc. – au avut şi alte tratate.

Tratatul cu Austria, semnat la Saint-Germain en Laye la 
10 septembrie 1919, definea frontierele Republicii Austria 
cu statele vecine: Elveţia, Liechtenstein, Germania, Cehoslo-
vacia, Ungaria, Statul Sârbilor, Croaţilor şi Slovenilor (devenit 
ulterior Iugoslavia) şi Italia. Tratatul consfinţea independenţa 
Cehoslovaciei (Cehia făcuse parte din Transleithania, partea 
austriacă a fostei monarhii), încorporarea Tirolului de Sud în 
teritoriul statului italian şi a Burgenlandului (regiune care în 
perioada Monarhiei făcuse parte din Transleithania, partea 
ungară dar populată în special de etnici de limbă germană) 
în Austria. Frontiera cu Statul Sârbilor Croaţilor şi Slove-
nilor era stabilită doar în mod parţial, regiunea Klagenfurt 
urmând să fie atribuită unuia din cele două state în urma 
unui plebiscit.

Austria se angaja să recunoască independenţa Cehoslo-
vaciei şi Statului Sârbilor, Croaţilor şi Slovenilor, precum şi 
a teritoriilor care aparţinuseră Rusiei la data de 1 august 
1914 (statele baltice, Finlanda, Polonia). De asemenea, ea 
renunţa în favoarea României la orice drepturi şi titluri 
asupra părţilor fostului Ducat al Bucovinei aflate în compo-
nenţa României. Prin articolul 88, independenţa Austriei este 
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declarată inalienabilă, cu excepţia cazului în care Consiliul 
Ligii Naţiunilor ar fi consimţit în acest sens. Din acest motiv, 
se solicita Austriei să se abţină de la orice acţiuni care ar fi 
compromis suveranitatea sa. Acest articol avea menirea de a 
interzice unirea Austriei cu Germania.

Republica Austria trebuia să renunţe la o serie de tratate 
şi drepturi ale fostei monarhii austro-ungare în relaţiile cu 
Marocul, Egiptul, Siamul (Thailanda) şi China, iar capaci-
tatea militară a statului austriac era limitată la 30.000 de 
persoane (soldaţi şi ofiţeri).

Alte prevederi ale tratatului cuprindeau dispoziţii referi-
toare la despăgubirile pe care Austria urma să le plătească, 
la regimul navigaţiei pe Dunăre, la organizarea transpor-
turilor feroviare între Austria şi celelalte state (deosebit de 
importantă ţinând cont de poziţia Austriei în sistemul fero-
viar european) etc.

Tratatul cu Bulgaria, semnat la Neuilly sur Seinne, la 
27 noiembrie 1919, stabilea frontiera cu Regatul sârbilor, 
croaţilor şi slovenilor (pe traseul frontierei din 1913 dintre 
Bulgaria şi Serbia, cu excepţia a 4 teritorii atribuite Statului 
sârbo-croato-sloven). Frontiera cu Grecia şi frontiera cu 
Turcia era trasată astfel încât Bulgaria pierdea accesul la 
Marea Egee, (recunoscut în anul 1913). În privinţa României, 
s-a restabilit frontiera româno-bulgarâ hotărâtă în Tratatul 
de pace de la Bucureşti din 10 august 1913 (Cadrilaterul, 
precum şi părţi din Dobrogea de Nord reintrând în compo-
nenţa României). Tratatul cuprindea, de asemenea, o serie 
de dispoziţii referitoare la limitarea forţelor armate ale Bulga-
riei, predarea materialului militar, navigaţia pe Dunăre etc. 
Pentru Bulgaria, care era în război începând din 1912, dispo-
ziţiile tratatului au fost considerate deosebit de severe, astfel 
că tratatul a fost considerat o catastrofă naţională. Teritoriul 
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Bulgariei era aproape acelaşi ca şi la începutul războaielor 
balcanice, iar pierderile umane fuseseră deosebit de ridicate.

Tratatul cu Ungaria, semnat în Palatul Trianon, la 4 iunie 
1920, definea frontierele Ungariei cu statele vecine, consfin-
ţind includerea teritoriului Croaţiei-Slavoniei (partea de 
nord a Republicii Croaţia) şi Voivodinei (inclusiv treimea de 
vest a Banatului) în cadrul Regatului Sârbilor, Croaţilor şi 
Slovenilor, a Slovaciei şi Ruteniei (azi Republica Slovacia şi 
Regiunea Transcarpatia din Ucraina) în cadrul Cehoslova-
ciei, a Transilvaniei şi părţii răsăritene a Banatului în cadrul 
României şi a Burgenlandului în cadrul Republicii Austriei. 
Alte clauze se refereau la cadrul bilateral al relaţiilor dintre 
Ungaria şi statele vecine, recunoaşterea unor clauze politice 
privind anumite state din Europa (Belgia, Luxemburg etc.), 
dispoziţii referitoare la cetăţenie, protecţia minorităţilor naţi-
onale, precum şi la renunţarea de către Ungaria la tratatele 
încheiate de către Dubla Monarhie cu Maroc, Egipt, Siam 
(Thailanda de azi) şi China.

Tratatul cu Turcia a fost semnat în Palatul Sévres, la 
10 august 1920 şi parţial revizuit la Lausanne, la 24 iulie 
1923. Erau cedate teritorii către Grecia şi Armenia, şi se 
lua în discuţie independenţa Kurdistanului. İstanbul-ul şi 
alte părţi din Turcia rămâneau sub ocupaţia trupelor aliate. 
Tratatul a fost semnat doar de jumătate din membrii guver-
nului otoman şi nu a fost trimis parlamentului către ratifi-
care. Către acest moment în Turcia se crease o dualitate a 
puterii: din mai 1920 la Ankara deja exista un guvern naţi-
onalist condus de Mustafa Kemal, cel care a şi condus, cu 
succes, războiul de independenţă şi care i-a şi forţat pe Aliaţi 
să se întoarcă la masa negocierilor, la Lausanne, în 1923.

Reglementarea postbelică a suferit de două defecte prin-
cipale. În primul rând, ordinea de la Versailles nu a fost 
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globală. Rusia şi Statele Unite, două dintre cele mai mari 
puteri fără de care era imposibil să se asigure stabilitatea în 
Europa până la jumătatea secolului al XX-lea, nu erau parte 
a acestei reglementări. Marile Puteri europene – Franţa şi 
Marea Britanie – au fost restabilit structura multipolară a 
relaţiilor europene în forma care li s-a părut aproape ideală. 
În spiritul echilibrului european al secolului al XIX-lea, ele 
s-au asigurat să nu existe vreo ţară pe continent care să 
avanseze prea mult în posibilităţile sale geopolitice şi de altă 
natură. Prin urmare, prin eforturile Franţei, Germania a 
fost împărţită, redusă ca dimensiuni şi plasată într-o situ-
aţie economică extrem de dificilă. Dar din acelaşi motiv, prin 
eforturile Marii Britanii, Franţa însăşi nu a obţinut domi-
naţia pe continent şi nu a putut să pună în aplicare planu-
rile de extindere a influenţei sale.

Al doilea defect fundamental al ordinii de la Versailles 
se conţinea în schema pe care a stabilit-o de interacţiune 
economică între ţările europene. Noua demarcaţie politi-
co-teritorială a distrus complet legăturile economice din 
Europa Centrală şi de Est. În locul unei pieţe vaste şi destul 
de deschisă, Europa după Versailles era împărţită în câteva 
zeci de pieţe mici, despărţite prin zidurile vamale. Dreptul 
la autodeterminarea a creat o scindare economică, pe care 
ţările europene nu au putut-o depăşi, scindare ce a creat 
o instabilitate permanentă a situaţiei economice din Lumea 
Veche.

„Am venit la Paris încrezători că noua ordine era pe 
punctul de-a fi întemeiată; am plecat convinşi că acea nouă 
ordine nu a făcut decît să o tulbure pe cea veche” (Sir Harold 
Nicolson). Tratatul de la Versailles a fost doar un armistiţiu 
de douăzeci de ani (Ferdinand Foch). „Produsul final” al 
Conferinţei de pace de la Paris „a fost un compromis fragil 
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între utopismul american şi paranoia europeană, prea condi-
ţional ca să se împlineasacă visele primului, prea empiric 
pentru a potoli temerile celui din urmă” (Henry Kissinger). 
„Tratatul de la Versailles s-a născut mort, fiindcă valorile 
pe care le proslăvea s-au ciocnit cu stimulentele necesare 
menţinerii lui în vigoare: majoritatea statelor obligate să-l 
respecte şi să-l apere l-au considerat nedrept într-un fel sau 
altul” (Henry Kissinger).

Reglementarea postbelică în regiunea Asia-Pacific şi insti-
tuirea ordinii sistemului de la Washington. 

Primul Război Mondial a avut un impact puternic 
asupra subsistemelor periferice ale relaţiilor internaţionale. 
Într-una dintre cele mai mari şi mai importante dintre ele, 
în regiunea Asia-Pacific, raportul de putere antebelic a fost 
deformat: în cadrul regiunii s-a format propriul subcentru 
format din două mari state antagoniste - Japonia şi China, 
în jurul cărora şi-au concentrat interesele Marile Puteri. În 
august 1914, Japonia a intrat în Primul Război Mondial de 
partea Antantei, a cucerit coloniile germane din Oceanul 
Pacific, Cantonul (Guangzhou) şi a ocupat Peninsula Shan-
dong, iar în ianuarie 1915, Japonia a înaintat guvernului 
chinez un ultimatum - „cele douăzeci şi una de cereri” – 
prin care se solicită recunoaşterea drepturilor sale asupra 
„moştenirii germane” pe teritoriul chinez şi alte „cereri” 
care ar fi pus China sub protectoratul Japoniei. În august 
1917, China s-a alăturat Antantei, sperând că după război 
problema restabilirii suveranităţii depline a Chinei va fi 
rezolvată prin eforturile comune ale puterilor care simpa-
tizează cu aceasta în cadrul unei conferinţe internaţionale 
de pace. Dar alianţa cu Antanta şi Japonia nu a ajutat 
China să-şi restabilească suveranitatea. Japonia a încheiat 
cu Marea Britanie şi Franţa în februarie-martie 1917 acor-
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duri secrete privind sistemul postbelic, în conformitate cu 
care Londra şi Paris recunoşteau transferul către Japonia a 
drepturilor Germaniei în China (inclusiv dreptul de a ocupa 
Shandongul) şi asupra coloniilor germane din Oceanul 
Pacific.

Conferinţa de pace de la Paris a discutat situaţia din 
regiunea Asia-Pacific. Puterile învingătoare erau îngrijorate 
de două probleme - soarta „moştenirii germane” şi condiţiile 
de intrare a Chinei şi Japoniei în Liga Naţiunilor. China a 
cerut o revizuire a politicii de împărţire în „sfere de influenţă” 
şi restabilirea suveranităţii sale în Shandong. Iar Japonia, 
condiţiona semnarea tratatului de pace şi aderarea la Liga 
Naţiunilor, prin confirmarea acordurilor secrete cu Marea 
Britanie şi Franţa din 1917. Deciziile Conferinţei de la Paris 
privind Orientul Îndepărtat, care a legitimat dominaţia Japo-
niei în regiunea Asia-Pacific, au provocat o puternică nemul-
ţumire în Statele Unite, a cărei politică politică chineză a 
suferit eşec. Iar politica „sferelor de influenţă” în China, care 
însemna consolidarea poziţiilor Marii Britanii şi Japoniei, 
care nu convenea SUA, fidelă doctrinei „porţilor deschise”. 
SUA şi Marea Britanie concurau cu Japonia, încercând să 
o împiedice să se consolideze ca forţă navală dominantă în 
Orientul Îndepărtat.

În acest context, SUA au convocat o Conferinţă navală la 
Washington (12 noiembrie 1921-1922) la care au participat 
14 state. Scopul declarat al acesteia era – în concepţia diplo-
maţilor americani – reglementarea problemelor navale şi cele 
ale Orientului Îndepărtat. În fapt, SUA urmăreau asigurarea 
hegemoniei sale ca putere navală, subordonându-şi Marea 
Britanie – care deţinuse supremaţia pe mări şi oceane de la 
jumătatea epocii moderne şi limitarea expansiunii japoneze 
în Extremul Orient.
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După mai multe controverse între ţările participante – 
SUA, Marea Britanie, Japonia, Franţa, Italia, precum şi alte 
state, s-au încheiat următoarele documente:

a) Tratatul celor 5 mari puteri asupra dezarmării navale, a 
fost încheiat pe o durată de 10 ani între SUA; Marea Britanie, 
Japonia, Franţa şi Italia. Tratatul prevedea că între principa-
lele puteri navale trebuia să se recunoască şi să se respecte 
următorul raport în ceea ce priveşte capacitatea navală: SUA 
şi Marea Britanie – 500 000 tone; Japonia – 500.000 tone şi 
Franţa şi Italia – 300 000 tone;

b) Tratatul celor 4 mari puteri asupra Pacificului, prin care 
SUA, Anglia, Franţa şi Japonia se angajau să respecte statu-
quo-ul în Pacific, Marea Britanie trebuia să denunţe şi să 
renunţe la alianţa anglo-japonă din 1902;

c) Tratatul celor 9 puteri asupra Chinei a fost încheiat la 
6 februarie 1922 între SUA, Marea Britanie, Franţa, Italia, 
Japonia, Belgia, Olanda, Portugalia, pe de o parte, şi China, 
pe de altă parte. Părţile s-au angajat să respecte suverani-
tatea, integritatea administrativă şi teritorială a Chinei, să 
construiască relaţii cu China pe principiile „uşilor deschise 
şi egalităţii de şanse” şi au convenit să nu sprijine acţiu-
nile cetăţenilor lor menite să creeze sfere de influenţă sau 
să dobândească oportunităţi pentru dominaţie exclusivă în 
anumite zone ale teritoriului chinez. Puterile au convenit, de 
asemenea, să respecte drepturile Chinei ca stat neutru în 
cazul unui război în care China nu este implicată. Delegaţia 
chineză a înaintat şi alte chestiuni, cum ar fi lichidarea regi-
mului de capitulaţii, acordarea autonomiei tarifare Chinei 
şi desfiinţarea extrateritorialităţii. Dar propunerile delegaţiei 
chineze au fost respinse. De asemenea, Puterile au respins 
şi propunerea de a restitui Chinei teritoriile ei arendate altor 
state. De fapt, Puterile urmăreau să oblige Japonia să-şi 
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retragă trupele din provincia Shandong - fostă zona de influ-
enţă a Germaniei, ocupată de japonezi în anii războiului.

După Conferinţa de la Washington, în regiune au fost 
puse bazele juridice şi politice ale unei noi ordini internaţi-
onale, garanţii căreia au fost în primul rând SUA, Japonia 
şi Marea Britanie şi, într-o măsură mult mai mică, Franţa. 
Doar că SUA a revenit ulterior la politica izolaţionistă, iar 
Marea Britanie şi Franţa, abosorbite de grijile refacerii post-
belice, au permis Japoniei să influenţeze cu adevărat starea 
de fapt în regiunea Asia-Pacific.

Tratatele de la Washington nu au avut doar o impor-
tanţă regională. Limitând cursa înarmărilor în Pacific, ele au 
reglementat şi dezvoltarea militaro-navală în general. În regi-
unea Asia-Pacific s-a stabilit un raport de forţe temporar şi 
acceptabil pentru toţi actorii principali: SUA s-au impus ca o 
putere maritimă echivalentă cu Marea Britanie.

Principiului naţionalităţilor şi sistemul de mandat.
Cele 14 puncte ale preşedintelui SUA Woodrow Wilson 

urmăreau instituirea unei noi ordini mondiale prin reali-
zare unui sistem al securităţii colective bazat pe prevenirea 
conflictelor şi dezarmarea progresivă a statelor; a libertăţii 
mărilor şi oceanelor; a dreptului popoarelor la autodetermi-
nare şi prin elaborarea unui mecanism solid de reglementare 
a relaţiilor internaţionale în cadrul unei Societăţi a Naţiu-
nilor. !!! În viziunea lui Wilson, dreptul popoarelor la auto-
determinare se aplica selectiv, doar acelor popoare, cauza 
cărora era susţinută de comunitatea internaţională în cadrul 
unui for internaţional (cum ar fi Liga Naţiunilor). 

Din punctul de vedere al noii ordini mondiale, articolul 
22 din Statutul (Pactul) Ligii Naţiunilor, elaborat de Comi-
siunea pentru Societatea Naţiunilor în frunte cu Woodrow 
Wilson şi adoptat la 28 aprilie 1919 a fost foarte important. 
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Ideea de tutelă a fost construită pe presupunerea 
Marilor Puteri că majoritatea teritoriilor non-europene, care 
au încetat să mai fie sub suveranitatea statelor care le-au 
condus înainte de Primul Război Mondial „şi care sunt popu-
late de popoare încă incapabile, în condiţiile deosebit de grele 
ale lumii contemporane, să se autoguverneze. Bunăstarea şi 
dezvoltarea acestor popoare este o misiune sacră a civilizaţiei 
şi se cuvine a include garanţii ale realizării acestei misiuni 
în prezentul Statut. Cea mai bună metodă de a realiza acest 
principiu – este de a încredinţa tutela asupra acestor popoare 
naţiunilor avansate, care în virtutea resurselor proprii, expe-
rienţei personale şi poziţiei sale geografice, sunt cele mai 
avizate pentru a-şi asuma această responsabilitate şi care 
acceptă să şi-o asume; ele ar putea exercita această tutelă în 
calitate de Mandatar din numele Ligii”.

Articolul 22 al Pactului instituia pentru anumite teritorii 
tutela internaţională sau sistemul de mandat: „

Mandatele acordate de Liga Naţiunilor erau împărţite în 
trei categorii, în funcţie de estimarea gradului de dezvoltare a 
teritoriului în privinţa căruia se aplica de către Marile Puteri:

1. Mandate de clasa A - fostele provincii ale Imperiului 
Otoman. Recunoaşterea independenţei unor ţări din 
această categorie era posibilă în virtutea atingerii de 
către ele a unui nivel de dezvoltare corespunzător, 
care, de fapt se stabilea de acelaşi „consiliu al celor 
patru”. Puterea care primea mandat asupra unui teri-
toriu din această categorie era în drept să determine 
singură asupra termenului, în care acest teritoriu va 
deveni capabil să se autodetermine;

2. Mandate de clasa B – fostele colonii germane din 
Africa Centrală – Togo, Kamerun. Acestor ţări nu li se 
promiteau asemenea „facilităţi” nici chiar în viitor;
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3. Mandate de clasa C – fostele colonii germane din 
Oceanul Pacific, Africa de Sud-vest şi Africa de 
Sud-est, care practic se transformau în posesiuni 
coloniale ale statelor mandatare – Japonia, Australia, 
Noua Zelandă şi Uniunea Africană de Sud. Puterea 
mandatară avea dreptul să administreze aceste teri-
torii după propria legislaţie, incluzându-le practic în 
componenţa sa.

Posesiunile cooniale ale Germaniei au fost împărţite 
între statele învingătoare la 6-7 mai 1919 la Paris, iar cele ale 
Imperiului otoman – la Conferinţa de la san remo din 19-26 
aprilie 1920. Problema instituirii mandatelor asupra terito-
riilor din Oceanul Pacific a fost soluţionată după Conferinţa 
de la Washington (1921-1922).

Marea Britanie a obţinut mandat de administrare a 
Palestinei (din care a mai creat ulterior mandatul Transi-
ordaniei), Mesopotamiei (mandatul a fost oficializat prin 
tratatul britano-irakian din 1922), a coloniei Tanganyika şi a 
câte unei părţi din Togo şi Camerun;

 Franţa a primit mandatul asupra Siriei şi Libanului şi 
a câte o parte din Togo şi Camerun, care nu au intrat 
în mandatul Marii Britanii;

 Belgia – asupra Rwandei-Burundi;
 Japonia – asupra arhipelagurilor Marchall, Caroline şi 

Mariane;
 Uniunea Sud-Africană – asupra sud-vestului Africii 

germane;
 Asutralia – asupra insulei Nauru, a părţii germane a 

insulei Noua Guinee şi a insulelor de la sud de ecuator;
 Noua Zelandă – asupra insulei Samoa de vest.
Statele mandatare aveau dreptul de-a conduce treburile 

interne şi externe în aceste teritorii, de-a raporta periodic, 
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la Geneva, stadiul progreselor materiale, morale, legislative, 
culturale.

Principiul mandatului a fost o convenţie „pe cât de inge-
nioasă, pe atât de ipocrită” (H. Kissinger). Coloniile germane, 
precum şi fostele teritorii otomane din orientul Mijlociu au 
fost atribuite diverşilor învingători cu un „mandat” din partea 
şi sub onservaţia Ligii Naţiunilor pentru a le facilita indepen-
denţa, dar nu s-a specificta niciodată ce a însemnat acest 
fapt şi nici nu s-a ajuns mai repede la independenţă în zonele 
aflate sub raza mandatului decât în alte regiuni coloniale.

Relaţiile internaţionale în perioada 1920-1923. Rivalităţile 
franco-engleze în Orientul Mijlociu.

Tratatele de la Versailles (1919-1920) şi Washington 
(1921-1922) a pus bazele juridice şi politice ale ordinii post-
belice. Cu toate contradicţiile lor, aceste tratate au introdus 
un principiu de organizare în comunicarea interstatală, au 
propus un set de criterii politice, juridice şi etico-morale, 
respectându-le pe care ţările şi popoarele ar putea evita 
teoretic războaiele şi exterminarea reciprocă. Tratatele şi 
acordurile de la Versailles şi de la Washington au consti-
tuit o încercare fundamentală de a eficientiza relaţiile dintre 
state, acestea depăşind fără îndoială „sistemul de la Viena” 
atât prin acoperirea geografică şi amploarea problemelor 
reglementate, cât şi prin elaborarea mecanismului politic şi 
diplomatic (Liga Naţiunilor), conceput a fi un instrument de 
implementare a garanţiilor noii ordini. 

În centrul politicii europene în prima jumătate a anilor 
’20, au fost trei blocuri de probleme: rezolvarea problemei 
datoriilor şi restabilirea unui spaţiu economic unic în 
Europa; soluţionarea problemei reparaţiilor şi reluarea ciclu-
rilor normale de producţie în ţările europene; asigurarea 
garanţiilor frontierelor internaţionale.
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Situaţia din afara Europei şi din Asiei de Est a jucat 
un rol relativ subordonat în relaţiile internaţionale din anii 
’20. Deşi în această perioadă au avut loc procese de formare 
a altor subsisteme regionale - în Orientul Mijlociu, Asia 
Centrală, America Latină - gradul de organizare a acestor 
subsisteme au rămas redus. În acelaşi timp, relaţiile inter-
naţionale din unele zone non-europene (în primul rând în 
Orientul Mijlociu) au influenţat de-a lungul timpului din ce 
în ce mai mult situaţia din Europa, precum şi situaţia stra-
tegică globală. După Primul Război Mondial, cele mai multe 
regiuni ale Asiei (cu excepţia Orientului Îndepărtat) le-au 
părut europenilor şi americanilor drept obiecte pasive ale 
politicii Marilor Puteri, care căutau să modeleze situaţia în 
lume după propriile reguli. Cu toate acestea, popoarele asia-
tice s-au încăpăţânat să devină subiecte cu drepturi depline 
ale politicii internaţionale.

Aproape toate ţările din Orientul Mijlociu, cu excepţia 
câtorva emirate arabe, făceau parte din Imperiul Otoman până 
la Primul Război Mondial. Cu toate acestea, Marea Britanie a 
promovat constant în a doua jumătate a sec. XIX o politică 
de „anexare paşnică”, stabilindu-şi controlul militar şi politic 
asupra unor părţi separate ale posesiunilor otomane: în 1882, 
britanicii au ocupat Egiptul, care a rămas oficial parte a Impe-
rului Otoman, dar de factoe era o colonie britanică. Iar la 18 
decembrie 1914, britanicii şi-au impus protectoratul asupra 
Egiptului. A doua direcţie a expansiunii coloniale britanice în 
Orientul Mijlociu a fost Peninsula Arabă, stabilindu-şi treptat 
protectoratul asupra tuturor emiratelor de coastă ale Arabiei 
de Sud şi Golfului Persic (Oman, Bahrain, Qatar, Kuweit şi 
altele). Franţa şi Rusia au încercat în anii ’90 ai sec. XIX să 
contracareze consolidarea britanicilor în Golful Persic, dar 
după formarea Antantei, aceste acţiuni au fost sistate.
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Consiliul Suprem al Antantei decide la şedinţa din aprilie 
1920 de la San Remo, transferarea mandatelor Palestinei 
(inclusiv Transiordaniei) şi a Irakului către Marea Britanii, 
iar cele ale Siriei şi Libanului către Franţa. În luna decem-
brie 1920, prin acordul Leig-Harding, au fost trasate grani-
ţele teritoriilor mandatate şi termenii mandatelor. Astfel, s-a 
încheiat împărţirea provinciilor arabe ale Imperiului Otoman.

În acelaşi timp, au fost încălcate principiile sistemului de 
mandat, conform cărora Siria, Libanul, Palestina şi Mesopo-
tamia, făcând parte din grupul „A” de mandate, urmau să fie 
distribuite la „cererea popoarelor aflate în mandat”, pentru 
care „independenţa a fost anterior recunoscută”. Mai mult, 
funcţia Mandatarului pentru grupa „A” se reduce la pregă-
tirea poporului pentru crearea propriei statalităţi. În ce 
priveşte poporului kurd, după război acesta s-a dovedit a 
fi fragmentat în patru părţi. Dar integrarea ţărilor arabe în 
imperiile coloniale s-a dovedit a fi o chestiune mult mai difi-
cilă decât ocuparea lor. Protestele deschise împotriva auto-
rităţilor de ocupaţie au început în vara anului 1919 şi au 
continuat în prima jumătate a anilor ’20, escaladând uneori 
în revolte armate, aşa cum a fost cea din Irak din a doua 
jumătate a anului 1920 şi războiul insurgenţilor din Siria 
din 1925-1927.

Revoltele implicau cheltuieli financiare şi de forţe, astfel 
că britanicii au decis să modifice cursul politic, abandonând 
formele făţiş coloniale, acolo unde este posibil şi stabilirea 
unei „dependenţe contractuale”. Noul curs prevedea crearea 
unor formaţiuni statele în teritoriile sub mandat, care să 
încheie cu Marea Britanie un „tratat de alianţă”, care să 
prevadă păstrarea prezenţei militare britanice şi controlul 
britanic al politicii lor extrene, financiare şi de apărare. La 
28 februarie 1922 Marea Britanie anulează protectoratul 
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asupra Egiptului şi îl proclamă independent. De asemenea, 
la 10 octombrie 1922, Marea Britanie semnează un acord de 
alianţă cu Irakul lui Feisal, dar nu anulează mandatul. 

Cercurile conducătoare ale Franţei au încercat să acţio-
neze în alt mod, de la bun început ducând o politică deschis 
colonială, mizând pe înăbuşirea militară a rezistenţei popoa-
relor din Siria şi Liban. Statul sirian apărut după încheierea 
războiului a fost desfiinţat, iar ţara a fost împărţită în cinci 
„state” conduse de guvernatoriifrancezi. De fapt, autonomia 
libaneză care exista în cadrul Imperiului Otoman a fost 
lichidată. Mai mult, s-a luat un curs de asimilare etnică a 
arabilor, a fost introdusă cu forţa limba franceză în locul 
arabei literare, au fost încălcate religia islamică şi chiar orto-
doxia (în Liban) în favoarea catolicismului. Desigur, acest 
lucru a provocat tulburări constante şi acţiuni armate ale 
populaţiei arabe. În prima jumătate a anilor ’20, francezii au 
fost forţaţi să menţină legea marţială. Revoltă armată, care a 
început în iulie 1925, s-a transformat într-o revoltă antico-
lonială care a durat aproximativ doi ani. Guvernul francez a 
fost nevoit să înceapă manevrele politice. În 1925, unitatea 
teritorială a Siriei a fost restaurată. În 1925, Franţa a fost de 
acord cu formarea structuri de stat în Liban, iar în 1928 - în 
Siria.

Astfel, în anii ’20, formarea noilor state în teritoriile aflate 
sub mandat era în curs de desfăşurare, dar sub controlul 
colonial britanic şi francez. Dar dacă Marea Britanie a făcut-o 
deliberat şi intenţionat, atunci Franţa a fost nevoită să o facă 
sub presiunea mişcării de eliberare naţională şi a căutat cu 
prima ocazie să revină la forma colonială tradiţională. În 
consecinţă, în primul caz, procesul a decurs mai rapid, iar 
în al doilea mult mai lent, dar nu a dus încă la apariţia unor 
noi state independente.
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 să evalueze locul şi rolul Kominternului în promovarea 
politici externe a Uniunii Sovietice în lumea colonială 
şi semicolonială; 

 să argumenteze formarea subsistemelor regionale de 
relaţii internaţionale ţinând cont de specificul civiliza-
ţional al anumitor regiuni din Asia;

 să estimeze locul şi rolul statelor/ţărilor din Asia şi 
Africa în relaţiile internaţionale interbelice; 

 să analizeze textele specifice relaţiilor diplomatice.
Unităţi de conţinut:
1. Mişcările naţionale şi anticoloniale în ţările Asiei şi 

Africii şi politica statelor occidentale.
2. Kominternul şi politica sovietică a exportului de revo-

luţie: Iran, Turcia, China.
3. Tensiuni internaţionale 1929-1935. Problema manciu-

riană.
4. Prăbuşirea sistemului de securitate colectivă. Pactul 

Anticomintern.

Noţiuni:
 Guomindang (GMD) – tradus din chineză ca Partidul 

Naţionalist al Chinei. Este un partid politic din Repu-
blica Chineză, format la 25 august 1912 în frunte cu 
ideologul Revoluţiei Sinhai Sun Yatsen. După moartea 
lui Sun Yatsen în 1925, conducerea politică a parti-
dului trece în mâinile lui Chiang Kaishek. 

 Primul Front Unit sau Alianţa GMD-PCC (1924-1927) 
– este o alianţă formată în anul 1923 de GMD şi 
Partidul Comunist Chinez pentru a pune capăt erei 
militariştilor în China. Susţinuţi de Rusia bolşevică 
şi de Komintern, au format Armata Naţională Revo-
luţionară şi au organizat o Expediţie în Nord în 1926. 
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Ambele partide urmăreau propriile lor scopuri, Frontul 
devenind nesustenabil. În 1927, liderul GMD Chiang 
Kaishek i-a alingat pe comunişti din Front, punând 
capăt acestuia.

 Komintern sau Internaţionala Comunistă – cunoscută 
şi ca Internaţionala a III-a, a fost o organizaţie inter-
naţională comunistă fondată în 1919 de Lenin şi de 
Partidul Comunist Rus (bolşevic), care avea drept 
scop lupta prin toate mijloacele posibile, inclusiv lupta 
armată, pentru răsturnarea burgheziei mondiale şi 
pentru formarea unei republici sovietice internaţio-
nale, ca un stadiu de tranziţie către abolirea definitivă 
a statului. A desfiinţat de Stalin în la 15 mai 1943, ca 
un gest împăciuitor faţă de Puterile Aliate

Rezumat:
Mişcările naţionale şi anticoloniale în ţările Asiei şi Africii 

şi politica statelor occidentale.
Mişcările naţionale şi anticoloniale din Asia şi Africa, 

care începuse chiar înainte de război, au căpătat un caracter 
general. Avântul puternic al mişcării naţionale a cuprins în 
anii 1918-1923 aproape toate ţările coloniale şi dependente. 
Modificarea situaţiei economico-socială a ţărilor afro-asiatice 
în timpul Primului Război Mondia a constituit una dintre 
premisele avântului mişcărilor naţionale şi anticoloniale 
în lumea afro-asiatică: pe de o parte, participarea volun-
tară sau impusă, a ţărilor din Africa şi Asia în conflagraţia 
mondială, a condus la victoria Marilor Puteri în acest război. 
Ţările afro-asiatice îau participat plenar în război, implicând 
resurse umane (de ex. China a trimis pe fronturile europene 
ale războiului cca 140 000 culi şi 100 000 soldaţi; India – 1,5 
mln soldaţi şi muncitori, Algeria – 173 000 soldaţi şi 120 000 
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muncitori), contribuţii financiare (de ex. China a cheltuit 
230 mln. dolari SUA; Algeria – 1 768 mln. franci), contribuţii 
materiale de război (alimente, materii prime, combustibil etc.) 
etc. Pe de altă parte: retragerea capitalului străini din colonii 
şi semicolonii a produs o consolidare a capitalului naţional, 
o dezvoltare a industriilor naţionale ce a condus la grăbirea 
revoluţiilor industriale, la consolidarea unei burgheziei naţi-
onale şi crearea partidelor naţionale, precum şi la formarea/
dezvoltarea conştiinţei naţionale a popoarelor coloniale. 

Decizia Conferinţei de la Paris a provocat o explozie de 
indignare în societatea chineză şi la 4 mai 1919 cca 3 mii 
de studenţi din Beijing au ieşit în Piaţa Tiananmen, revendi-
când respingerea Tratatului de la Versailles, anularea celor 
Douăzeci şi unu de cereri, demisionarea miniştrilor filoniponi, 
punând începutul Mişcării de la 4 mai. Mişcarea de la 4 mai 
a fost rezultatul resentimentului profund faţă de Japonia în 
special, şi faţă de imperialismul occidental în general. Încer-
cările guvernului Duan Qirui de a reprima mişcarea studen-
ţilor au generat extinderea ei în toată ţara şi implicarea 
intelectualilor. Mişcarea de protest a forţat guvernul să nu 
semneze tratatul de la Versailles, să demită miniştrii filoni-
poni şi să sisteze acţiunile de reprimare a mişcării patriotice. 
Mişcarea din 4 mai nu a fost suficient de organizată pentru 
a constitui o ameninţare pentru prezenţa Japoniei în China, 
dar a pregătit terenul pentru reorganizarea GMD în 1919 şi 
crearea PCC în 1921. Pentru a-şi justifica rezistenţa antiim-
perialistă, intelectualii radicali din universităţile chineze au 
preluat teorii revoluţionare, cum ar fi marxismul şi consi-
derau că această teorie ar putea oferi Chinei posibilitatea 
salvării naţionale.

Ideologia marxistă s-a răspândit cu rapiditate în China, 
mai ales în mediul universitar. Dar în afară de atracţia inte-



56

lectuală a marxismului, răspândirea lui a fost determinată 
şi de faptul că revoluţia bolşevică a demonstrat o posibili-
tate de transformare radicală în condiţiile subdezvoltării, 
de prestigiul Rusiei Sovietice după ce a renunţat în 1919 la 
privilegiile ţariste în China, precum şi de consolidarea unui 
proletariat urban, deşi neimportant ca şi forţă politică, dar 
deja conştient politic, mai ales ca urmare a Primului Război 
Mondial. Un alt factor al răspândirii marxismului în China a 
fost interesul puternic al Cominternului faţă de evenimentele 
din China, care a promovat ideea creării unui partid revolu-
ţionar din membrii celulelor marxiste organizate în princi-
palele oraşe ale Chinei, acţiunile viitoare ale căruia le-ar fi 
putut orienta şi controla.

După Primul Război Mondial şi revoluţia bolşevică din 
Rusia s-a produs o schimbare a coraportului de forţe în Asia 
Centrală, iar politica pacifistă a emirului Habibullah Han nu 
mai corespundea nici intereselor ţării şi nici a elitelor politice 
din Afganistan. La 20 februarie 1919 emirul Habibullah Han 
a fost asasinat şi la tronul Afganistanului a fost aclamat cel 
de-al treilea fiu al acestuia - Amanullah Han. Amanullah a 
emis la 27 februarie 1919 o proclamaţie-program al guver-
nării sale, prin care a proclamat independenţa deplină a 
Regatului Afganistan pe plan intern şi extern. La doar trei zile 
după întronare, la 3 martie 1919 emirul a adresat viceregelui 
Lordul Chelmsford o scrisoare prin care informa britanicii 
despre decesul tatălui său, despre ascensiunea sa la tronul 
Afganistanului şi despre disponibilitatea guvernului afgan 
de a încheia noi acorduri şi tratate cu guvernul britanic, dar 
care să fie „eficiente şi reciproc avantajoase”. Înainte de a 
se lansa într-un război pentru independenţa Afganistanului, 
emirul a căutat aliaţi printre rivalii geopolitici ai Londrei şi a 
adresat scrisori conducătorului Rusiei bolşevice - V. I. Lenin 
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şi preşedintelui SUA –W.Wilson prin care solicita stabilirea 
relaţiilor de alianţă şi prietenie cu aceste state. Acţiunile lui 
Amanullah Han şi adresarea directă către puterile străine 
erau o sfidare a Marii Britanii şi o provocare la război, deoa-
rece prin tratatul de la Gandamak Afganistanul era lipsit de 
dreptul de a promova o politică externă independentă.

Scrisoarea provocatoare a emirului Amanullah 
Han către viceregele Indiilor Britanice, adresarea către 
Puteri fără consultarea protectorului, dar şi pedepsirea 
lui Nasrullah Han, moşul său care era urmaşul legal la 
tronul Afganistanului şi care fusese învinuit de asasinarea 
lui Habibullah, a scindat poporul afgan şi a scandalizat 
guvernul britanic. După ce la 3 mai 1919 armatele indo-bri-
tanice au invadat Afganistanul şi au iniţiat cel de-al treilea 
război anglo-afgan sau războiul pentru independenţă, cum 
este numit în Afganistan, Amanullah a apelat la sentimen-
tele naţionale şi religioase şi la onoarea poporului afgan şi 
a lansat o chemare la jihad împotriva Marii Britanii. Utili-
zarea termenului jihad s-a dovedit eficientă cel puţin din 
două motive: Amanullah a obţinut suportul naţiunii şi şi-a 
consolidat poziţia de lider politico-religios suprem. Chiar 
dacă armatele indo-britanice erau mult mai numeroase 
şi mai bine echipate decât armata afgană, situaţia poli-
tică din regiune (criza social-politică în India Britanică, 
intervenţia Rusiei bolşevice în Turkestan şi implicaţiile 
Moscovei în Afganistan), dar şi din lume, a înclinat balanţa 
victoriei spre Afganistan. La 8 august 1919, la Rawalpindi 
a fost încheiat tratatul preliminar de pace dintre Marea 
Britanie şi Afganistan. Tratatul preliminar de pace de la 
Rawalpindi din 8 august 1919 şi cel definitiv de la Londra 
din iulie 1921 au fixat statutul de stat independent cu 
suveranitate deplină a Afganistanului.
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Rivalitatea ruso-britanică din sec. XIX în Orientul Apro-
piat şi Mijlociu a contribuit, ca şi în cazul Afganistanului, 
la păstrarea statalităţii Persiei, dar la fel ca şi alte ţări din 
regiune, Persia a fost obiectul unei împărţiri a sferelor de 
influenţă, situaţie statuată prin Convenţia dintre Marea 
Britanie şi Rusia cu privire la Persia, Afganistan şi Tibet din 
1907. Stabilind un echilibru strategic între ele prin accep-
tarea extinderii influenţei ruseşti în nordul ţării şi a celei 
britanice în sud-est, Puterile au găsit raţională menţinerea 
independenţei şi frontierelor Persiei. Dar după revoluţia 
bolşevică din toamna anului 1917 şi retragerea Rusiei Ţariste 
din război, britanicii şi-au extins prezenţa militaro-politică 
în aproape întreg teritoriul persan, impunându-i şahului, în 
faţa unei expansiuni - deja bolşevice în nordul ţării, un acord 
secret. Acordul punea sub controlul britanic armata, finan-
ţele, petrolul, comerţul extern şi politica internă, instaurând 
de facto protectoratul britanic asupra Persiei. Situaţia poli-
tică internă (secesionismul liderilor provinciali, care şi-au 
consolidat autoritatea fiind susţinuţi, unii de Rusia bolşevică, 
iar alţii de Marea Britanie şi pierderea autorităţii Dinastiei 
Qajarilor) anunţa dezintegrarea ţării. În condiţiile în care un 
război civil se arăta iminent, Sayyed Ziya Tabatabai, un poli-
tician iranian şi Reza-han, un ofiţer de cavalerie, susţinuţi 
financiar şi logistic de britanicii care-şi doreau să oprească 
consolidarea bolşevicilor în nordul iranian, au organizat la 
21 februarie 1921 o lovitură de stat, cunoscută în istorio-
grafie sub denumirea „lovitura din 3 hut 1299”, şi au preluat 
puterea. Noul guvern instalat la Teheran, a anulat acordul 
anglo-iranian din 1919, eliberând ţara de sub protectoratul 
britanic şi a încheiat un tratat bilateral cu Rusia Sovietică 
(26 februarie 1921), reglementând relaţiile cu vecinul expan-
sionist din nord, iar în primăvara lui 1921 a obţinut retra-
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gerea trupelor de ocupaţie engleze de pe teritoriul persan. 
Poziţia geostrategică extrem de importantă a Imperiului 

Otoman, dar şi starea lui de semicolonie a determinat parti-
ciparea acestuia la prima conflagraţie mondială, chiar dacă 
soarta Sublimei Porţi era predestinată. Înfrângerea în război, 
ocuparea şi împărţirea Imperiului de către Aliaţi, precum 
şi politica Marilor Puteri în teritoriile turceşti au condus la 
izbucnirea Războiului pentru independenţă al Turciei (1919 
– 1923). Mişcarea naţională a turcilor din Anatolia s-a inten-
sificat după debarcarea trupelor elene la Smyrna la 15 mai 
1919. Pentru a coordona mişcarea de rezistenţă împotriva 
Aliaţilor, Mustafa Kemal, în funcţie de inspector militar al 
sultanului, a organizat o reuniune a liderilor naţionalişti la 
Amasya şi la 21 iunie 1919 ei au emis o dispoziţie, numită 
Circulara de la Amasya, considerată primul document scris 
al Războiului de independenţă al Turciei, care declara înce-
putul Războiului pentru independenţa Turciei şi cerea convo-
carea unei conferinţe naţionale la Sivas, pentru pregătirea 
Congresului reprezentanţilor provinciilor de est ale Anato-
liei la Erzerum. Între 23 iulie şi 4 august 1919, în oraşul 
Erzerum s-a derulat un congres al societăţilor de apărare a 
drepturilor, care a luat mai multe decizii importante (printre 
care hotărârea de a apăra cu arma în mână integritatea şi 
independenţa naţională), care au fost inserate în Rezoluţia 
Congresului de la Erzerum. Pentru a primi sprijinul întregii 
naţiuni, la 4-11 septembrie 1919, naţionaliştii au convocat 
la Sivas un congres al societăţilor pentru apărarea dreptu-
rilor din toate provinciile anatoliene ale Imperiului Otoman. 
Delegaţii acestui congres au definit principiile de bază ale 
luptei pentru independenţă, însumate în Declaraţia congre-
sului pentru apărarea drepturilor. Congresul de la Sivas a 
pus în discuţie problema depăşirii izolării politice şi spargerii 
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blocadei Antantei. Unii deputaţi au propus acceptarea unui 
mandat din partea unei Puteri, dar o hotărâre în acest sens 
nu s-a adoptat şi congresul de la Sivas a elaborat o adre-
sare către senatul SUA, pe care o considerau Putere dezinte-
resată. Kemaliştii solicitau crearea unei comisii senatoriale 
pentru investigarea situaţiei Imperiului în vederea adoptării 
unei decizii corecte în viitorul tratat de pace. SUA au delegat 
în septembrie 1919, o comisie de anchetă condusă de gene-
ralul James G. Harbord, care a oferit naţionaliştilor turci 
o asigurare, că SUA nu vor accepta şi nu vor permite un 
mandat în Turcia.

Chiar dacă delegaţii congresului de la Sivas nu au recu-
noscut Armistiţiul de la Moudros şi s-au pronunţat împotriva 
guvernului lui Damad Ferid Paşa, ei nu au contestat auto-
ritatea sultanului şi parlamentului de la Istanbul. Practic în 
Turcia se instaurase o dualitate a puterii şi ambele părţi nu 
se contestau. Astfel, la 22 octombrie 1919, guvernul otoman 
de la Istanbul şi Comitetul reprezentativ al naţionaliştilor au 
semnat Protocolul de la Amasya – un acord în care semna-
tarii au identificat metodele de menţinere a independenţei şi 
unităţii naţionale. După alegerile parlamentare din decem-
brie 1919 şi crearea noului parlament (ianuarie 1920), care 
urma să se întrunească la Istanbul, contrar Protocolului de 
la Amasya, deputaţii naţionalişti au venit cu iniţiativa legi-
ferării hotărârilor congreselor de la Erzerum şi Sivas. La 28 
ianuarie 1920, parlamentul otoman a adoptat un document 
numit Jurământul/Pactul Naţional, un adevărat program de 
luptă pentru independenţă, care determina hotarele naţio-
nale şi specificul structurii politice ale viitorului stat turc.

Gruparea naţională a reuşit să convingă parlamentul 
otoman să adopte Pactul Naţional, dar a determinat guvernul 
britanic să acţioneze în forţă şi să ocupe la 16 februarie 1920 
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Istanbulul, iar trupele greceşti aliate să debarce în Anatolia. 
Vestea despre ocuparea capitalei şi arestarea unor parla-
mentari naţionalişti l-a determinat pe Mustafa Kemal să 
redacteze o declaraţie de protest adresată Aliaţilor [350] şi o 
proclamaţie, prin care chema naţiunea la luptă până la capăt 
pentru independenţa patriei-mame. După desfiinţarea parla-
mentului otoman de la Constantinopol (martie 1920), naţio-
naliştii turci au proclamat formarea unui parlament al turcilor 
la Ankara – Marea Adunare Naţională a Turciei (MANT), care 
şi-a asumat „destinul prezent şi viitor al Patriei, cât şi al 
Califatului şi al Oraşului Etern, ce se află sub dominaţia şi 
ocupaţia străinilor”. Pe 23 aprilie 1920, noul parlament s-a 
întrunit în prima sesiune, a adoptat obiectivele naţionale, l-a 
ales pe Mustafa Kemal preşedinte al MANT şi pe Ismet Inönü 
şef al Marelui Stat Major şi a investit Comitetul reprezentativ 
cu atribuţiile unui guvern provizoriu. În discursul inaugural, 
Mustafa Kemal a întreprins o retrospectivă a evenimentelor 
care au avut loc în Turcia din ziua încheierii Armistiţiului de 
la Moudros şi până la crearea MANT, pentru a argumenta 
necesitatea şi justeţea mişcării naţionale a turcilor. Hotărâ-
rile principale ale primului parlament de la Ankara au fost 
aduse la cunoştinţa Puterilor Aliate printr-o scrisoare adre-
sată Secretarului de Stat pentru Afacerile Externe ale Marii 
Britanii lordul Curzon.

Aliaţii au reacţionat prin organizarea unei ofensive gene-
rale a armatei greceşti şi ocuparea unei bune părţi a Anato-
liei occidentale şi Tracia răsăriteană. Exploatând succesele 
lor militare, Puterile Antantei au impus sultanului la 10 
august 1920, un tratat de pace, pentru a formaliza dezmem-
brarea Imperiului Otoman. Tratatul de la Sévres prevedea 
menţinerea califatului şi păstrarea controlului sultanului 
asupra Istanbulului. Hotarele propuse în acest tratat 
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reflectau interesele Puterilor şi limitau teritoriile Turciei la 
platoul central al Anatoliei, dar Aliaţii îşi rezervau dreptul de 
a ocupa anumite teritorii turceşti, dacă considerau că turcii 
nu sunt loiali clauzelor tratatului. În estul Anatoliei se preco-
niza crearea unei Armenii independente şi a unui stat kurd. 
Tratatul a fost semnat de reprezentanţii sultanului Mehmed 
al VI-lea, dar a fost considerat inacceptabil de către naţio-
nalişti, având un efect şocant asupra întregii naţiuni turce. 
Nu a fost trimis pentru ratificare parlamentului otoman, 
pentru că acesta fusese dizolvat de britanici la 18 martie 
1920 şi nu a fost niciodată ratificat de otomani, fiind anulat 
în cursul Războiului de independenţă al Turciei. Dacă preve-
derile Tratatului de la Sévres s-ar fi pus în practică, susţinea 
istoricul A. Miller, Turcia trebuia să înceteze să existe. 

Identificarea susţinătorilor externi (URSS şi Franţa) 
şi succesele diplomatice ale tânărului guvern turc au fost 
urmate de succese militare importante. Către 18 septembrie 
1922 armata kemalistă reuşise să elibereze întregul teritoriu 
al Anatoliei, după care a trecut pe malul european. După 
victoria turcilor la Sakarya (august-septembrie 1921), Aliaţii 
au invitat turcii la negocieri de pace, în rezultatul cărora la 
14 octombrie 1922 a fost semnat Armistiţiul de la Mudanya 
– un acord dintre guvernul de la Ankara pe de-o parte, şi 
Regatul Italiei, Regatul Unit şi Republica Franceză, pe de 
alta. Regatul Greciei a semnat armistiţiul pe 14 octombrie 
1922, pentru a pune capăt războiului greco-turc (1919-
1922). Spre deosebire de negocierile de la Moudros, turcii 
se aflau în avantaj, iar britanicii şi grecii (reprezentaţi de 
britanici) se aflau în defensivă. În conformitate cu termenii 
armistiţiului, trupele elene se retrăgeau imediat din Tracia 
Răsăriteană până după râul Mariţa, Tracia Răsăriteană 
fiind restituită Turciei. Istanbulul şi strâmtorile rămâneau 
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sub ocupaţia Aliaţilor până la încheierea tratatului de pace, 
dar se introducea administraţia civilă kemalistă. Prin înche-
ierea Armistiţiului, guvernul de la Ankara se afla în posesi-
unea efectivă a hotarelor cerute anterior în Pactul Naţional. 
Victoria în Războiul pentru independenţă, a permis turcilor 
să renegocieze condiţiile Tratatului de Sèvres (1920) şi să 
încheie un nou tratat de pace la Lausanne în iulie 1923.

Cât priveşte Africa, de la sfârşitul sec. XIX şi începutul 
sec. XX europenii au impus un sistem colonial exhaustiv 
pe tot continentul, teritoriile Africii fiind împărţite între cele 
trei mairi imperii coloniale europene. Independentă era doar 
Etiopia, Liberia, iar semi-independente – Egiptul şi Uniunea 
Africa de Sud. Participarea africanilor la războiul mondial a 
impulsionat mişcarea anticolonială, care s-a manifestat prin 
crearea unor organizaţii patriotice, naţionaliste sau a unor 
grupări în jurul revistelor, editurilor care manifestau pentru 
eliberarea naţională.

În anii ’20 în Africa au apărut primele partide politice: 
Congresul Naţional African (1920), Congresul Naţional 
al Africii Occidentale Britanice, Asociaţia africanilor din 
Tangayika şi altele, partide care luptau pentru diminuarea 
efectelor regimurilor coloniale, reducerea impozitelor, facili-
tarea accesului africanilor la studii etc. Un rol important în 
emanciparea popoarelor africane a avut-o acţiunea panafri-
cană, constituită în anii ’20 şi care urmărea obiectivele de 
a obţine admiterea africanilor în administrarea coloniilor, 
dezvoltarea instituţiilor politice care să le faciliteze obţinerea 
independenţei politice etc. Liderii Mişcării panafricane erau 
americanii William Du Bois şi jamaicanul Marcus Mosiah 
Garvey. Pentru trezirea conştiinţei naţionale panafricaniştii 
au promovat şi forma extremiste de rasism, cum ar fi teoria 
exclusivităţii rasiale a apopoarelor negroide etc.
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Trezirea naţionalismelor după Primul Război Mondial şi 
intensificarea mişcărilor naţionale şi anticoloniale în ţările 
Asiei în perioada imediat următoare acestei conflagraţii au 
condus la cucerirea independenţei politice ale unor ţări, 
precum Afganistanul, Persia şi Turcia.

Kominternul şi politica sovietică a exportului de revoluţie 
(exemplul Iranului, Chinei şi Turciei).

Venirea la putere a bolşevicilor în octombrie 1917 a 
însemnat schimbări serioase în politica internă şi externă a 
Rusiei. Nu există niciun motiv să credem că interesele geopo-
litice şi economice de bază, precum şi arhetipurile istorice 
şi culturale ale comportamentului imperial rus în relaţiile 
internaţionale şi-au pierdut complet sensul şi semnificaţia 
pentru bolşevici. Dar ideologia revoluţionară, mai ales în 
primul deceniu post-octombrie, a influenţat cursul noului 
guvern. Ideea-cheie a filozofiei politicii externe a noului 
regim a fost „revoluţia mondială”, care presupunea desfă-
şurarea unor revoluţii asemănătoare celei ruseşti în majori-
tatea ţărilor din Occident şi Orient şi instituirea unei „dicta-
turi a proletariatului” la scară mondială. În conformitate cu 
logica bolşevicilor, revoluţiile proletare trebuiau inevitabil să 
aibă loc în statele participante la Primul Război Mondial, iar 
războiul însuşi se va transforma „dintr-unul imperialist într-
unul civil”. Realizarea acetor scheme de politică externă era 
de neconceput fără consolidarea forţelor pro-bolşevice din 
afara Rusiei. În martie 1919, la Moscova a fost convocat un 
congres al celei de-a III Internaţională Comunistă revoluţi-
onară, iar la 24 martie 1919 a fost anunţată oficial crearea 
Kominternului.

Lupta pentru supravieţuirea Rusiei sovietice a condus 
la faptul că, în cadrul unei contraofensive pe toate frontu-
rile, începând cu 1920, s-au încercat încercări de a încon-
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jura Rusia cu o centură de protecţie a republicilor comuniste 
satelit, care trebuia să servească drept zonă tampon. (de 
exemplu, Republica Socialistă Sovietică Persană). Crearea 
lor a fost planificată prin aportul direct al forţelor militare 
sovietice. conţinutul constant al politicii externe sovietice din 
1917 până la sfârşitul existenţei URSS a fost dorinţa de a 
provoca o revoluţie socialistă mondială, cu scopul victoriei 
finale a revoluţiei proletare de tip sovietic. 

După revoluţia din Rusia, sub influenţa propagandei 
socialiste în combinaţie cu lozinci de eliberare naţională, a 
fost creat Partidul Democrat al Azerbaidjanului Iranian pe 
teritoriul provinciei iraniene Azerbaidjan de la graniţa cu 
Rusia, care era considerată de Teheran o organizaţie separa-
tistă. Situaţia politică din Iran era şi mai mult complicată de 
creşterea mişcărilor antiguvernamentale în nordul Iranului. 
În 1916, pe teritoriul Rusiei, la Baku, cu participarea bolşe-
vicilor ruşi, a fost creat partidul iranian de stânga Adalat 
(Justiţia), care în iunie 1920 a fost redenumit în Partidul 
Comunist din Iran. După ce şi-a transferat activităţi pe teri-
toriul iranian,PCI a început activitatea revoluţionară activă 
în nordul ţării, odată cu încheierea intervenţiei în Rusia şi 
retragerea trupeleor britanice spre sud. Odată cu sfârşitul 
războiului civil din Rusia, influenţa sovietică în Transca-
ucaz a creascut rapid. În aprilie 1920, a avut loc bolşevi-
zarea regimului din Azerbaidjan. Armata Roşie a mers direct 
la graniţele cu Iranul, or bolşevicii au revenit foarte repede 
la principiile, metodele şi mecanismele politicii externe ale 
Imperiului Rus şi mascând expansionismul şi imperia-
lismul velicorus prin teoria „revoluţiei comuniste mondiale”, 
au exploatat mişcarea jenghelerilor pentru a face presiuni 
asupra Londrei, dar şi pentru a-şi experimenta „teoria expor-
tului de revoluţie”. 
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În mai 1920, urmărind un mic detaşament al trupelor în 
retragere ale armatei generalului A.N. Denikin, un detaşa-
ment al Armatei Roşii condus de F.F. Raskolnikov a intrat pe 
teritoriul iranian în apropierea portului Anzali. După ce şi-a 
încheiat misiunea de luptă - de a împinge trupele britanice 
de la graniţa sovietică - acest detaşament a venit în ajutorul 
mişcării anti-Şah din provincia Gilan, condusă de Kuchek 
Khan. În iunie 1920, în această provincie a fost proclamată o 
republică sovietică cu capitala Rasht. Imediat în noua repu-
blică s-a organizat şi o Armata Roşie Persană, un Sovnarkom 
şi un Revvoensovet şi altele. Dar contradicţiile care au apărut 
între comuniştii iranieni şi jengheleri în crearea organelor de 
stat şi a politicilor promovate în noua republică, şi dezin-
teresul Moscovei faţă de această republică după declaraţia 
de intenţie a Londrei de a încheia un acord comercial cu 
sovieticii, au contribuit la căderea ei şi la ocuparea provin-
ciei de către armatele şahului. La începutul lunii noiembrie 
1921, în Ghilan şi alte provincii din regiunea sudică a Mării 
Caspice a fost restabilită autoritatea guvernului şahului.

Paralel eforturilor de „sovietizare” a Ghilanului, liderii 
bolşevici, începând cu 1920, au acţionat în vederea stabi-
lirii relaţiilor oficiale cu guvernul şahului. Ambele părţi erau 
interesate să-şi reglementeze relaţiile:

	sovieticii urmăreau interesul să se asigure că terito-
riile iraniene nu vor mai fi folosite pentru a organiza 
vreo intervenţie sau agresiune în URSS;

 iranienii sperau că un parteneriat cu Rusia ar ţine mai 
departe pe britanici, astfel ca Iranul să poată promova 
o politică externă independentă.

Tratatul de prietenie între Persia şi RSFSR, semnat 
la Moscova la 26 februarie 1921, a fost un document fără 
precedent în dreptul internaţional: 
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 a intrat în vigoare din momentul semnării, 
 nu a avut nici dată de expirare şi 
 nu a existat niciun mecanism de renunţare la acesta. 
Guvernul sovietic a fost de acord să ofere libertate de 

navigaţie în Marea Caspică şi cu prezenţa unei flote persane 
acolo. A renunţat la toate datoriile contractate de Persia de 
la guvernul ţarist, a restituit insulele confiscate de acesta 
din urmă şi a predat fiecare concesiune a Rusei în Persia, 
cu excepţia pescuitului în Marea Caspică. Rusia sovietică 
a câştigat în schimb reconfirmarea frontierei din 1917, 
reducerea influenţei britanice în Persia şi drepturi militare 
speciale – guvernul de la Teheran a consimţit să permită 
Rusiei să-şi introducă trupele în teritoriul ţării, în cazul în 
care o terţă Putere va utiliza teritoriul persan în calitate de 
bază militară sau va ameninţa frontiera sovietică.

Marea Britanie a reacţionat dureros la pierderea domina-
ţiei sale în Iran. Slăbirea poziţiei sale s-a datorat mai multor 
motive:

 tactici învechite de interacţiune cu elitele locale, 
 rivalitatea cu concurenţi noi şi vechi din rândul prin-

cipalelor puteri mondiale şi 
 contradicţiile cu Rusia bolşevică, care a exploatat 

activ sentimentele antibritanice ale iranienilor pentru 
a-şi consolida influenţa. 

Încercând să pună capăt agitaţiei antibritanice, văzută la 
Londra drept politica Moscovei, în 1923 guvernul britanic a 
trimis o notă Rusiei Sovietice („ultimatumul lui Curzon”) prin 
care cere încetarea acţiunilor neprietenoase şi rechemarea 
reprezentanţilor sovietici de la Teheran şi Kabul, amenin-
ţând altfel că vor rupe relaţiile diplomatice cu URSS.

Demersul britanic a avut la Teheran un efectul invers 
celui aşteptat. În contextul intensificării sentimentului anti-
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britanic, ministrul de război Reza Khan a preluat în octom-
brie 1924 guvernul persan, după care a urmat o extindere a 
relaţiilor economice irano-sovietice, iar în 1924 a fost semnat 
un acord comercial între cele două ţări, urmat de crearea 
mai multor societăţi mixte.

Nu există niciun motiv considerăm politica promovată 
de Reza Khan una prosovietică. Reza Khan a promovat o 
politică a naţionalismului raţional, care presupunea exclu-
derea dependenţei excesive de oricare dintre Marile Puteri. 
Apropierea de Moscova era la moment convenabilă intere-
selor Iranului mult mai mult decât restabilirea patronajului 
britanic. Mai mult, acţiunile britanicilor în Iran (susţinerea 
mişcării kuzilor, a răscoalei şeicului Hazal din 1924 etc.) au 
împins Teheranul spre un parteneriat cu Moscova.

O altă zonă de interes al sovieticilor a fost China. Mani-
festând un interes puternic faţă de China şi exploatând 
consecinţele Mişcării din 4 Mai 1919, Moscova şi Komin-
ternul au promovat ideea creării unui partid revoluţionar 
din membrii celulelor marxiste organizate în principalele 
oraşe ale Chinei, acţiunile viitoare ale căruia le-ar fi putut 
orienta şi controla. În aprilie 1920, Voitinsky a vizitat China, 
pentru a stabili relaţii cu intelectuali radicali, precum Li 
Dazhao şi Chen Duxiu. Cei 21 de marxişti s-au reunit la 
Shanghai în iulie - august 1921 şi au creat PCC, partid ce 
şi-a propus să instaureze o societate comunistă în China 
În ceea ce priveşte cel de-al doilea partid care a determinat 
viaţa politică a Chinei pentru câteva decenii următoare, 
de la reorganizarea sa în 1912, Guomindangul (GMD) era 
compromis de disputele interne cu privire la politicele sale. 
Pe de altă parte, GMD a rămas fidel faţă de două probleme 
principale: rolul de conducător al lui Sun Yatsen şi conside-
rarea celor Trei principii ale poporului drept programul său 
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de bază. Al treilea principiu, „mijloacele de trai ale popo-
rului” sau bunăstarea poporului, a fost considerat adesea 
un principiu specific socialismului.

În baza analizei situaţiei şi perspectivelor mişcării 
comuniste în Extremul Orient, Congresul IV al Kominter-
nului a elaborat direcţiile politicii sale orientale. Komin-
ternul urma să exploateze contradicţiile dintre Marile 
Puteri şi să consolideze forţele comuniste din China, 
Coreea şi Japonia, creând în aceste ţări partide comuniste 
şi încercând să obţină susţinerea unei părţi a naţionaliş-
tilor, pentru a organiza acolo o revoluţie socialistă. În acest 
sens s-a expus ipoteza despre o posibilă deviere a liderului 
GMD Sun Yatsen spre doctrina şi practica comunistă. Iar 
în condiţiile lipsei de experienţă şi resurse ale PCC, Komin-
ternul a considerat GMD un partid revoluţionar şi a indicat 
PCC să colaboreze cu acest partid naţional [58] şi să creeze 
un Front Unit cu GMD în scopul răsturnării guvernului 
militarist şi pentru organizarea unui guvern democratic. 
Reprezentanţii Kominternului Adolf Joffe şi Mihail Borodin 
au contactat reprezentanţii GMD, oferindu-le ajutor finan-
ciar şi echipament militar, în schimbul alianţei cu PCC. 
Iniţial Sun n-a exclus posibilitatea unei alianţe GMD-PCC, 
dar la începutul lui 1923, a hotărât să accepte propunerile 
Moscovei, susţinând că: „Republica este copilul meu. Acum 
este în mare pericol de înec... Eu strig pentru ajutor către 
Anglia şi America. Acestea, însă stau pe ţărm şi privesc cu 
ironie. Acum ruşii ne aruncă un pai. Înecându-mă, eu mă 
agăţ de el. Anglia şi America de pe ţărm strigă la mine să 
nu mă agăţ de paiul rusesc, în niciun caz, dar mă ajută 
ei oare astfel? Nu... Ştiu că este un pai, dar este mai bine 
decât nimic”. Mai mult, Sun Yatsen admira de fapt struc-
tura şi disciplina partidului bolşevic sovietic şi considera 
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că programul revoluţionar al acestuia şi doctrina celor Trei 
principii ale poporului au foarte multe în comun.

La 26 ianuarie 1923, Sun Yatsen şi Adolph Joffe au 
semnat Manifestul SunJoffe - un acord care preciza condi-
ţiile cooperării Republicii China prin GMD cu Uniunea Sovie-
tică prin PCC. PCC şi-a stabilit condiţiile participării sale în 
Frontul Unit (păstrarea independenţei şi libertăţii de acţiune) 
la congresul III din iunie 1923. Frontul Unit a fost creat la 
primul congres al GMD din ianuarie 1924, care şi-a ţinut 
lucrările la Guangzhou. Manifestul primului congres GMD, 
elaborat de Sun, a consacrat crearea Frontului Unit în baza 
cooperării GMD şi PCC şi definit programul politic al GMD, 
fixând cele trei directive politice principale: 

 alianţă cu URSS, 
 alianţă cu PCC şi 
 sprijinirea mişcării muncitoreşti. 
Principalul obiectiv al Frontului Unit era promovarea 

revoluţiei şi înfrângerea „seniorilor războiului” pentru reali-
zarea unităţii politice a Chinei. Cominternul susţinea că, în 
lipsa unei organizaţii militare similare Armatei Roşii, chinezii 
nu-şi vor putea realiza obiectivele. La recomandarea consilie-
rului militar principal în guvernul de la Guangdong al lui Sun 
Yatsen (1924-1927) V.C. Blucher, a organizat la Whampoa o 
şcoală militară pentru guvernul de la Guandong din sudul 
Chinei, care urma să pregătească cadre pentru ANR ce urma, 
la rândul ei să elibereze China şi să o reunifice printr-o expe-
diţie în nord. După moartea lui Sun Yatsen în martie 1925, 
lider al GMD a devenit Chiang Kaishek, fost comandant al 
statului major al armatei GMD. Aripa militară a GMD a decis 
să pună în aplicare planul mai vechi al unei „cruciade” naţi-
onale împotriva „seniorilor războiului” în vederea reunificării 
Chinei sub conducerea GMD. Chiang Kaishek a lansat un apel 
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către toţi revoluţionarii adevăraţi să i se alăture într-o Expe-
diţie în nord, care s-a desfăşurat în iulie 1926 – martie 1927. 

Respectând instrucţiunile Kominternului, PCC a parti-
cipat la „Expediţia nordică”, în calitate de aliat al GMD. 
Chiang Kaishek a fost susţinut în această campanie şi de 
experţii sovietici. Armata GMD de cca 100 000 de soldaţi 
s-a confruntat cu armatele de peste 800 000 ale guver-
natorilor militari, dar lipsa lor de unitate şi organizare a 
contribuit la victoria GMD. Pe parcursul anilor 1926-1928 
forţele reunite ale Frontului Unit au reuşit să învingă „seni-
orii războiului” în provinciile principale ale zonei centrale 
şi de este a Chinei. După ce Zhang Zuolin, care controla 
zona Beijingului, a fost înlăturat, în 1928 GMD a anunţat 
că reprezintă guvernul legitim al Chinei şi că va guverna în 
noua capitală – Nanking.

Conform istoriografiei oficiale a RPC, dar şi a celei sovie-
tice, Chiang Kaishek a trădat mişcarea revoluţionară din 
China. De fapt PCC, instruit de Komintern, a colaborat cu 
GMD în timpul „Expediţiei din nord” pentru a-şi extinde influ-
enţa şi pentru a transforma revoluţia naţională într-o revo-
luţie comunistă. Profitând de faptul că poziţia de membru al 
GMD nu o excludea pe cea de comunist (conform principiilor 
Frontului Unit), PCC a acţionat în calitate de forţă centrifugă, 
subminând GMD din interior. Susţinut de Uniunea Sovie-
tică, PCC a încercat să preia puterea politică în GMD, fiind 
concomitent într-o alianţă cu acesta din urmă. Mai mulţi 
comunişti au obţinut posturi guvernamentale importante, 
cum ar fi de exemplu, Mao Zedong, care a deţinut funcţia 
de ministru al propagandei. Mai mult decât atât, în perioada 
octombrie 1926-martie 1927, PCC a organizat trei rebeliuni 
armate în Shanghai şi apoi a atacat sediul central al forţelor 
armate al „Expediţiei din nord”. Organizând grevele generale 
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în provincia Guangdong, muncitorii, instigaţi de PCC, intrau 
în conflicte zilnice cu poliţia GMD.

După victoria asupra „seniorilor războiului” şi convins 
că comuniştii reprezintă un pericol care trebuia anihilat, 
Chiang Kaishek a declanşat un atac împotriva comuniş-
tilor. „Vânătoarea de comunişti” a atins apogeul în aprilie 
1927, prin Teroarea albă - o campanie de represalii împo-
triva comuniştilor, organizată la Shanghai şi care a conti-
nuat şi în alte oraşe ale Chinei. PCC a încercat să opună 
rezistenţă, cum a fost de exemplu răscoala „secerişului 
de toamnă” din provincia Hunan din septembrie 1927, 
condusă de Mao Zedong, dar de fiecare dată erau învinşi 
de armata GMD. Membrii PCC care au supravieţuit s-au 
refugiat în munţi, încălcând ordinele Kominternului de a 
menţine unitatea Frontului. Timp de şapte ani, supravie-
ţuitorii PCC au rezistat împotriva atacurilor permanente 
ale guvernului naţional de la Nanking. Pe fundalul acestor 
evenimente are loc consolidarea autorităţii lui Mao Zedong, 
care susţinea că strategia Kominternului a unei revoluţiei 
citadine nu se potriveşte unei Chine rurale.

Atitudinea URSS faţă de situaţia din China trebuie înţe-
leasă în relaţie cu mai amplele sale preocupări pe plan interna-
ţional. Simţindu-se vulnerabil pe plan extern, URSS era preo-
cupată să-şi apere frontierele din Orientul Îndepărtat. Colabo-
rarea cu GMD era de natură să garanteze interesele sovietice 
în Mongolia şi astfel să poată folosi acest teritoriu ca o zonă 
de tampon împotriva puterii crescânde a Japoniei. Aceasta a 
fost intenţia URSS când a ocupat în 1924 Mongolia Exterioară 
şi când a insistat pe lângă guvernul de la Beijing să-i recu-
noască dreptul de control asupra Societăţii Căilor Ferate din 
estul Chinei, care îi oferea acces spre Pacific. Aceste manevre 
demonstrează faptul că atunci când Rusia Sovietică avea inte-
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rese într-o zonă a lumii, principiile proclamate în 1918 (de a 
renunţa la pretenţii teritoriale) erau sacrificate7.

Situaţia care s-a creat după Primul Război Mondial, lupta 
împotriva pretenţiilor Aliaţilor şi pentru expulzarea intervenţi-
oniştilor din Turcia, a determinat mişcarea naţională să caute 
aliaţi externi care să susţină Războiul pentru independenţă 
diplomatic, dar mai ales cu arme, muniţii şi finanţe. În condi-
ţiile politice din primăvara anului 1920, cel mai oportun aliat 
părea a fi Rusia bolşevică, ţară care aflându-se încă într-o 
izolare diplomatică, vedea în statul turc al naţionaliştilor un 
eventual aliat, dar şi un posibil cap de pod pentru exportul de 
revoluţie comunistă. La 26 aprilie, Mustafa Kemal s-a adresat 
preşedintelui Sovietului Comisarilor Poporului al RSFSR V.I. 
Lenin cu o propunere de a stabili relaţii diplomatice şi de a 
dezvolta o strategie militară comună în Caucaz pentru a proteja 
Rusia sovietică de ameninţarea „imperialistă” din Caucaz şi 
regiunea Mării Negre. În iulie 1920, o delegaţie turcă a ajuns 
la Moscova pentru încheierea unui acord, dar tratativele au 
fost tergiversate şi abia după succesele Armatei lui Mustafa 
Kemal în Armenia, Rusia Sovietică a fost forţată să utilizeze 
trimiterea de arme în Turcia ca mecanism de influenţare a 
concesiilor necesare şi importante pentru ambele părţi. În 
timpul transmiterii unui lot de arme către turci în decembrie 
1920, Rusia a cerut retragerea turcilor dupăţii Arpachai în 
regiunea Kars. In iarna 1921 transporturile de arme au conti-
nuat, iar partea turcă a făcut tot posibilul pentru a demonstra 
loialitate Moscovei. De ex. cu acordul lui Ataturk a fost creat 
Partidul Comunist Turc, care a fost dizolvat după încheierea 
colaborării turco-sovietice. 

7 Michael Lynch. China: de la imperiu la republica populara. 1900- 
1949. Bucuresti: ALL, 2004, p. 155. 



74

La 16 martie 1921, o delegaţie a MANT a semnat la 
Moscova Tratatul de prietenie şi fraternitate dintre RSFSR 
şi Turcia, care a confirmat declaraţiile guvernului sovietic 
despre recunoaşterea independenţei Turciei şi susţinerea 
Războiului de independenţă al poporului turc. În afara 
textului oficial, Rusia sovietică a fost de acord să ofere Turciei 
10 mln. ruble aur, arme şi muniţii.

Rusia şi Turcia, erau un fel de „paria”în calitatea lor de 
adversari ai imperialistului occidental. În condiţii de izolare 
internaţională, V.I.Lenin a avut aliaţi situaţionali, cu care au 
făcut alianţe temporare, aşa cum a fost şi M. Kemal, care a 
coordonat parţial strategia sa militară cu Moscova, contând 
pe sprijinul militar şi financiar al Rusiei bolşevice. Pentru 
kemalişti, asistenţa militară şi financiară din partea bolşevi-
cilor, precum şi coordonarea strategiei militare cu Moscova, 
păreau a fi un factor important în victoria asupra interven-
ţiei greceşti, care a fost susţinută activ de ţările Antantei, 
în special de Marea Britanie. Turcia a fost foarte impor-
tantă pentru Rusia sovietică în confruntarea cu Antanta. 
Mai mult, interacţiunea cu Turcia ar fi putut ipotetic realiza 
sovietizarea mai rapidă şi mai eficientă a Caucazului şi la 
stabilirea controlului sovietic în regiunea Mării Negre. Prin 
urmare, Lenin nu numai că i-a oferit lui Kemal asistenţă mili-
tară serioasă, dar în 1921 l-a trimis pe unul dintre cei mai 
capabili lideri militari sovietici, Mihail Frunze, la Ankara, ca 
consilier militar. Pe lângă arme şi aur, bolşevicii au furnizat 
alimente Turciei, în ciuda foametei din ţara lor. Alianţa l-a 
costat scump pe Lenin, dar Lenin se temea să nu piardă 
Turcia, crezând că aceasta poate deveni aliatul Angliei.

Astfel, la începutul anilor ’20, relaţiile dintre Rusia sovie-
tică şi Turcia erau determinate de interese politice, militare, 
ideologice şi economice. Între bolşevici şi kemalişti a existat 



75

şi un anumit grad de încredere în perioada parteneria-
tului lor militaro-strategic. Desigur, fiecare parte şi-a jucat 
propriul joc de culise şi nu au manifestat legături serioase 
de prietenie, loialitate deosebită şi ataşament faţă de aliatul 
de moment.

Tensiuni internaţionale 1929-1935. Problema manciu-
riană.

Primul deceniu postbelic a fost consumat aproape în 
întregime pentru crearea unei noi ordini internaţionale şi a 
unor instrumente care să o susţină în relaţiile dintre state. Cu 
toate neajunsurile sale, ordinea mondială creată la Versailles 
a fost orientată spre reducerea pericolului de repetare a unui 
război mondial, a afirmat într-o oarecare măsură orientări 
morale pozitive şi a creat unele baze organizatorice pentru 
limitarea conflictelor prin utilizarea mecanismelor multila-
terale de negociere atât în   cadrul Ligii Naţiunilor, cât şi în 
afara ei. Noua ordine a rămas fragilă, iar mecanismele de 
reglementare a ei au fost insuficient de eficiente. Instituţiile 
internaţionale nu deţineau nicio autoritate, experienţă sau 
puteri care să corespundă acuităţii problemelor internaţio-
nale, care s-au agravat brusc la începutul anilor ’30 în mare 
parte sub influenţa crizei economice mondiale. Întruchipând 
un început haotic în relaţiile dintre state, criza a paralizat şi 
apoi a inversat tendinţele de ordonare a relaţiilor internaţio-
nale conturate în anii ’20.

Subsistemul de la Washington al relaţiilor internaţionale, 
care s-a dezvoltat în Orientul Îndepărtat datorită eforturilor 
puterilor învingătoare în Primul Război Mondial după Confe-
rinţa de la Washington (1921-1922), a fost construit în mare 
parte în jurul Chinei şi, prin urmare, a depins de factorul 
chinez. Cele mai puternice ţări - SUA, Japonia, Marea Britanie 
şi Franţa - au convenit să îşi respecte reciproc interesele în 



76

relaţiile cu această ţară şi să nu tindă spre beneficii unila-
terale. Pentru puterile europene şi SUA, aceasta din urmă a 
însemnat, în primul rând, reţinerea Japoniei, înclinată să-şi 
extindă sfera de influenţă pe teritoriul chinez. Deciziile luate 
la Washington trebuiau să asigure stabilitatea politică inter-
naţională în Asia de Est. O anumită perioadă principiile de 
la Washington au avut succes, reţinând aspiraţiile puterilor 
rivale. Cu toate acestea, la sfârşitul anilor ’20, instabilitatea, 
asociată în primul rând cu revoltele revoluţionare din China, 
a început să distrugă ordinea de la Washington.

După o îndelingată perioadă de haos, în urma revoluţiei 
din 1925-1927, GMD au reuşit să unifice o parte a Chinei, 
stabilind capitala şi guvernul la Nanking, guvern recunoscut 
de Marile Puteri ca fiind legal şi comun Chinei. Guvernul de 
la Nanking a înăbuşit cu brutalitate revoltele PCC: angajaţii 
consulatului sovietic din Guangzhou au fost arestaţi, iar cei 
care nu aveau imunitate diplomatică au fost împuşcaţi. În 
decembrie 1927, guvernul GMD, acuzând URSS că se ames-
tecă în treburile interne ale Chinei şi provoacă rebeliuni, a 
închis toate misiunile diplomatice sovietice, cu excepţia acelor 
provincii în care influenţa sovietică era mai puternică decât a 
guvernul Chiang Kaishek. Campaniile anticomuniste ale lui 
Chiang Kaishek au fost sistate din cauza intervenţie militare a 
japonezilor în Manciuria, care reprezenta un interes deosebit 
pentru Japonia: era la graniţă cu Coreea din 1910; deţinea 80* 
din minereurile de fier ale Chinei; 50% din rezervele de petrol; 
35% din rezervele de cărbune şi 40% din resursele forestiere; 
în Manciuria se cultiva 60% din culturile de soia şi această 
provincie dădea ¼ din totalul producţiei agricole chineze..

După Conferinţa de la Londra din 1930, care a confirmat 
status quo-ul în Oceanul Paciific, unii reprezentanţi ai flotei 
militare a Japoniei şi-au manifestat nemulţumirea faţă de 
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lipsa de insistenţă a guvernului de a mări tonajul maritim al 
Japoniei în oceanul mondial.

La 18 septembrie 1931, a avut loc o explozie a unui tren 
pe calea ferată Sud-Manciuriană lângă Mukden ce apar-
ţinea Japoniei. Explozia, organizată, după cum s-a dovedit 
mai târziu, de agenţi japonezi, a fost declarată drept sabotaj 
din partea gărzilor militare chineze. Sub pretextul asigurării 
siguranţei circulaţiei trenurilor, pe 18 septembrie, soldaţi 
japonezi au fost aduşi în zonă, iar până în seara zilei de 
19 septembrie, forţele japoneze au ocupat oraşele Mukden 
şi Changchun. Chiang Kaishek a considerat că un război 
cu Japonia ar fi dezastruos din cauza incapacităţii armatei 
chineze de a se opune japonezilor. Din acelaşi motiv, guvernul 
lui Chiang Kaishek nu a declarat oficial război Japoniei şi 
nu a rupt relaţiile diplomatice cu aceasta. Chiang Kaishek a 
evitat, de asemenea, negocierile directe cu partea japoneză, 
aderând la o tactică de aşteptare şi sperând să câştige timp 
pentru a consolida China. Partea chineză şi-a pus speranţele 
în medierea Ligii Naţiunilor şi a SUA, sperând să exploateze 
contradicţiile dintre Japonia şi alte puteri.

La 21 septembrie 1931, guvernul chinez a trimis un 
mesaj Ligii Naţiunilor şi făcând referinţă la art. 11 din Carta 
Ligii, a cerut să se acorde atenţie conflictului dintre China 
şi Japonia şi să se ia măsuri pentru a preveni escaladarea 
conflictului şi a restabili statu quo-ul. La 30 septembrie, 
Consiliul Ligii a adoptat o rezoluţie prin care invita ambele 
părţi să se abţină de la acţiuni care încalcă pacea şi să ia 
măsuri pentru normalizarea relaţiilor. Dar rezoluţia Ligii nu 
a influenţat partea japoneză, care a expediat mai multe trupe 
de ocupaţie în Manciuria.

La 10 decembrie 1931, Liga Naţiunilor a decis să formeze o 
comisie care să investigheze situaţia din Manciuria. Comisia, 
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formată în ianuarie 1932 din din reprezentanţi din cinci ţări, 
era prezidată de diplomatul britanic Victor Alexander George 
Lytton. S-a decis amânarea discuţiilor ulterioare cu privire la 
situaţia din Manciuria până la prezentarea raportului Comi-
siei Lytton.

Încheind ocuparea Manciuriei în februarie 1932, armata 
Kwantung s-a angajat într-un proces de creare a unui stat 
oficial independent pe acest teritoriu, dar sub protectorat 
japonez. La 1 martie 1932 a format „statul” Manciurian – 
Manchukuo – cu capitala în Changchun. Autorităţile militare 
japoneze s-au grăbit să facă acest lucru înainte de sosirea 
comisiei Ligii Naţiunilor condusă de Lytton. Şeful acestui 
„stat” a fost numit Pu Yi, ultimul reprezentant al dinastiei 
Qing care a domnit în China înainte de Revoluţia Xinghai din 
1911-1913. Întregul aparat birocratic din Manchukuo era 
sub controlul Armatei Kwantung.

Niciuna dintre Marile Puteri, cu excepţia Japoniei, nu a 
recunoscut Manchukuo. Chiar şi noul cabinet de la Tokyo a 
recunoscut această formaţie abia în septembrie 1932, semnând 
cu acesta un protocol privind cooperarea reciprocă în asigu-
rarea securităţii naţionale şi cu privire la prezenţa trupelor 
japoneze pe teritoriul Manchukuo. Comandantul armatei 
Kwantung a devenit din oficiu ambasadorul Japoniei la Chan-
gchun. El a devenit conducătorul de facto al Manciuriei.

Comisia Lytton a ajuns în Manciuria abia în aprilie 1932, 
când teritoriul fusese ocupat de armata japoneză. Investi-
gaţia cazului a continuat timp de două luni şi octombrie 
1932 comisia a publicat raportul, care a servit drept bază 
pentru o nouă discuţie despre evenimentele Manciuria în 
Liga Naţiunilor. Comisia a concluzionat că acţiunile din 18 
septembrie 1931 a părţii japoneze au fost o agresiune plani-
ficată şi nu o acţiune de autoapărare. De asemenea, comisia 
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constata că Manciuria este teritoriu al Chinei, iar conflictul 
chino-japonez a apărut din cauza că Japonia a desfăşurat 
o lungă perioadă funcţii poliţieneşti şi administrative în 
zona care se învecinează cu calea ferată Sud-Manciuriană. 
Comisia a recunoscut faptul că Japonia a încălcat tratatele 
internaţionale şi Carta Ligii Naţiunilor ca urmare a anexării 
Manciuriei.

În comparaţie cu partea constatatoare, recomandările 
comisiei au fost mai prudente. Acestea nu conţineau propu-
neri de a sancţiona cumva Japonia. Dimpotrivă, se susţinea că 
conflictul nu poate fi rezolvat prin simpla restabilire a status 
quo-ului, raportul subliniind în mai multe rânduri interesele 
„speciale” ale Japonieie în Manciuria şi necesitatea asigu-
rării acestor interese. Totodată, comisia Lytton a recomandat 
să nu fie recunoscut Manciukuo drept stat independent, 
propunând convocarea unei conferinţe internaţionale pentru 
a determina noul statut al Manciuriei ca unitate autonomă a 
Chinei. În soluţionarea chestiunii Manciuko trebuia să se ia 
în considerare opiniile tuturor statelor interesate, inclusiv a 
Chinei, Japoniei, URSS şi puterilor occidentale, respectând 
în acelaşi timp principiul „uşilor deschise” în China. Astfel, 
autorii raportului s-au pronunţat în favoarea „internaţionali-
zării” problemei Manciuriene şi a stabilirii unui control inter-
naţional asupra acesteia. 

Raportul Comisiei Lytton a fost pus în discuţia Ligii în 
noiembrie 1932. Reprezentantul Japoniei a ameninţat că, 
dacă Liga va adopta sancţiuni împotriva Japoniei şi nu va 
recunoaşte legalitatea acţiunilor japoneze în Manciuria, 
Japonia se va retrage din Liga Naţiunilor. Liga nu a luat nicio 
decizie, iar raportul Comisiei Lytton, a fost transmis pentru 
discuţii Comitetului celor 19, creat în martie 1932 pentru a 
supraveghea dezvoltarea chestiunii Manciuko. 
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Acţiunile agresive ale Japoniei în China de la începutul 
anului 1933 au determinat Liga să înăsprească poziţia în 
problema Manciuriei. La 24 februarie 1933, cu majoritate 
absolută, Liga a aprobat raportul Comisiei Lytton, iar rezo-
luţia a recunoscut „drepturile şi interesele speciale” ale Japo-
niei în Manciuria, dar anexarea Manciuriei a fost declarată 
ilegală, a fost confirmată suveranitatea Chinei asupra terito-
riului Manciurian, membrii Ligii s angajându-se să nu recu-
noască de jure şi de facto Manciukuo. Japoniei i s-a propus 
să-şi retragă trupele din Manciuria. Delegatul japonez a 
declarat că este imposibil ca guvernul japonez să coopereze 
cu Liga în aceste condiţii. La 27 martie 1933, guvernul nipon 
a anunţat oficial retragerea Japoniei din Liga Naţiunilor. 
Agresiunea Japoniei în China a continuat până la 31 mai 
1933, când partea chineză a acceptat Armistiţiul de la Tangu, 
care a desemnta sfârşitul primei etape a expansiunii militare 
a Japoniei pe continent.

Prăbuşirea sistemului de securitate colectivă. Pactul Anti-
comintern.

Cucerirea Manciuriei a stimulat militarizarea generală a 
Japoniei, care a iniţiat o construcţie viguroasă a unei flote 
puternice, iar în 1935 a atins plafonul superior al limi-
telor stabilite de Tratatul de la Washington. Cercurile mili-
tariste de la Tokyo au început să ceară cote egale cu cea 
a americanilor şi britanicilor. Pentru că nu i-au fost accep-
tate pretenţiile, Japonia a început să ceară reducerea reci-
procă a flotelor SUA, Marea Britanie şi Japonia şi eliminarea 
completă a navelor mari şi portavioanelor. Japonia ameninţa 
că respingerea acestei propuneri se va solda cu retragerea 
ei din tratatul privind armele navale. Partea britanică a fost 
înclinată să accepte pretenţiile japonezilor, dar Washingtonul 
a refuzat categoric un astfel de compromis. Drept răspuns, 
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Tokyo şi-a anunţat în decembrie 1934 refuzul de a respecta 
tratatele de la Washington şi Londra privind armele navale.

Ultima încercare de a ajunge la un compromis s-a produs 
la Conferinţa celor cinci puteri privind armamentul naval de 
la Londra la sfârşitul anului 1935- începutul anului 1936. 
Nereuşind să-şi satisfacă cererile şi de data aceasta, dele-
gaţia japoneză a părăsit conferinţa în ianuarie 1936. Italia 
fascistă a urmat exemplul. Participanţii rămaşi - SUA, Marea 
Britanie şi Franţa - au semnat între ei un nou acord, care nu 
prevedea restricţii cantitative în construcţia flotelor marine 
şi fixa doar limite calitative legate de deplasarea maximă şi 
calibrul tunurilor. Aceasta a însemnat că flotele Puterilor au 
primit posibilitatea extinderii cantitative, ceea ce a deschis 
calea unei noi curse de înarmări.

Şi în Europa situaţia a început să se deterioreze rapid în 
prima jumătate a anilor ’30. Acest lucru s-a datorat în primul 
rând evenimentelor din Germania. La 25 noiembrie 1936, 
Germania şi Japonia au semnat un „pact anti-Komintern” care 
viza coordonarea acţiunilor de combatere a comunismului. 
Pactul prevedea schimbul de informaţii cu privire la activi-
tăţile Kominternului (art. 1), iar toate ţările care considerau 
activităţile Kominternului ca fiind ameninţătoare pentru ei au 
fost invitate să participe la acest pact (art. 2). Pactul a fost 
încheiat pe o perioadă de cinci ani (prelungit în 1941). Potrivit 
anexei secrete, Germania şi Japonia s-au angajat, în cazul 
unui război cu URSS, să nu ia măsuri de natură să atenueze 
situaţia Uniunii Sovietice şi să nu încheie cu aceasta acorduri 
care să contrazică spiritul „pactului anti-Komintern”. De fapt, 
aceasta a însemnat că Germania şi Japonia au încheiat un 
acord de neutralitate reciprocă în caz de război cu URSS.

Deşi era în primul rând antisovietic, pactul era în acelaşi 
timp îndreptat indirect împotriva Franţei şi Marii Britanii. 
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Întrucât în   guvernul francez existau comunişti, termenii 
„pactului anti-Komintern” puteau, dacă se dorea, să fie 
extinşi la aceasta. Acest lucru nu s-a aplicat Marii Britanii, 
dar apropierea germano-japoneza a restrâns capacitatea 
Londrei de a acţiona liber în Europa într-un moment în 
care Japonia putea periclita posesiunile britanice din Asia. 
Drept urmare a încheierii acordurilor germano-italiane 
şi germano-japoneze, a început să se contureze în lume o 
structură de coordonare politică a trei din cele patru state 
totalitare care existau la acea vreme. Această structură a fost 
consolidată când Italia a aderat la „Pactul Anti-Komintern” 
în noiembrie 1937.
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CURS 3. Ţările Asiei şi Africii în timpul celui de-al 
Doilea Război Mondial

Obiective de referinţă:
 să identifice cauzele, caracterul şi specificul celui 

de-al Doilea Război Mondial;
 să caracterizeze şi să compare fronturile şi perioadele 

celui de-al Doilea Război Mondial;
 să identifice gradul de implicare a ţărilor din Asia şi 

Africa în cel de-al Doilea Război Mondial;
 să stabilească interdependenţa dintre interesele 

Marilor Puteri şi implicarea ţărilor afro-asiatice în cel 
de-al Doilea Război Mondial;
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 să caracterizeze operaţiile militare de pe fronturile din 
Pacific şi din Africa;

 să determine să estimeze contribuţia ţărilor Asiei şi 
Africii la cel de-al Doilea Război Mondial;

 să argumenteze locul şi rolul ţărilor din Asia şi Africa 
în evoluţia relaţiilor internaţionale în timpul celui 
de-al Doilea Război Mondial;

Unităţi de conţinut:
1. Coraportul de forţe în Orientul Mijlociu în anii celui 

de-al Doilea Război Mondial. Arabii în anii războiului.
2. Acţiunile militare din regiunea Asia-Pacific.
3. Africa în anii celui de-al Doilea Război Mondial
4. Rezultatele şi consecinţele celui de-al Doilea Război 

Mondial pentru popoarele din Asia şi Africa.

Rezumat:
Coraportul de forţe în Orientul Mijlociu în anii celui de-al 

Doilea Război Mondial. Arabii în anii războiului.
Evenimentele din Europa şi Asia de Est au determinat 

vectorul principal al relaţiilor internaţionale la sfârşitul 
anilor ’30. Alte părţi ale lumii au fost relativ slab implicate în 
„marea” politică mondială din anii ’30. Abia în timpul celui 
de-al Doilea Război Mondial, care a sporit brusc rolul mili-
taro-strategic al unor zone periferice ale relaţiilor internaţi-
onale (Africa de Nord, Orientul Mijlociu, America Centrală 
şi de Sud), s-a înregistrat o creştere treptată a importanţei 
acestor regiuni în ierarhia mondială. Practic, evoluţia situ-
aţiilor din zonele periferice a fost determinată de procesele 
natural-istorice de formare a statalităţii naţionale sau de 
consolidare economică şi politică a acesteia.

 Statele din Orientul Mijlociu nu au avut vreun rol semni-
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ficativ în cel de-al Doilea Război Mondial. Dintre aceştia, 
doar Turcia dispunea de o putere militară reală, dar pe 
tot parcursul războiului, aceasta a încercat să-şi menţină 
neutralitatea, deşi în fazele sale iniţiale atât Marea Britanie, 
bazându-se pe tratatul britano-franco-turc din 1939, cât 
şi Germania fascistă au căutat cu insistenţă să o implice 
de partea sa. Înfrângerea rapidă a Iugoslaviei şi a Greciei, 
cucerirea insulei Creta, au adus trupele germane la grani-
ţele Turciei. Ameninţarea era destul de reală, or directiva 
germană din 11 iunie 1941, completată după punerea în 
aplicare a planului „Barbarossa”, presupunea dislocarea 
trupelor germane şi tranzitul lor prin Turcia (cu sau fără 
acordul ei) către Iran şi mai departe în direcţia a Canalului 
Suez. În aceste condiţii, cercurile conducătoare ale Turciei 
au fost nevoite să demonstreze în toate modurile posibile 
loialitatea faţă de puterile Axei.

Succesele militare ale Germaniei au dus la consolidarea 
fracţiunii pro-germane în cercurile conducătoare (în special 
militare) ale Turciei. Apogeul influenţei lor s-a produs în vara 
anului 1942, când un grup mare de trupe turceşti au fost 
concentrate la graniţa sovieto-turcă, îndreptată spre Tran-
scaucaz. Înfrângerea Wehrmacht-ului la Stalingrad şi a 
armatei lui Rommel în Africa de Nord a rezolvat fără echivoc 
problema orientării politicii externe a Turciei, dar manevrele 
sale politice au continuat. Toate încercările diplomaţiei brita-
nice în legătură cu planurile balcanice ale lui W. Churchill 
de a implica Turcia în război de partea Aliaţilor au fost fără 
succes. Doar în ajunul înfrângerii Germaniei, Turcia i-a 
declarat război la 23 februarie 1945, pentru a deveni unul 
dintre fondatorii ONU.

Pentru ţările arabe din regiune, cel de-al Doilea Război 
Mondial, s-a transformat într-o revenire serioasă la statul 
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colonial în fazele iniţiale ale conflagraţiei, iar în fazele sale 
finale, majoritatea dintre ele au putut să-şi consolideze stata-
litatea şi să facă paşi decisivi spre eliminarea dependenţei 
coloniale. În ciuda faptului că cercurile conducătoare ale 
Marii Britanii au făcut o serie de paşi pentru a oferi forţelor 
lor armate un spate suficient de puternic într-un viitor război, 
succesele rapide şi eficiente ale Germaniei au provocat o 
speranţă în rândurile naţionaliştilor arabi în înfrângerea 
inamicului „tradiţional” – Marea Britanie. Pornind de la prin-
cipiul „duşmanul duşmanului meu îmi este mie prieten”, 
ei au crezut naiv că Germania susţine ideea independenţei 
ţărilor arabe.

Tinzând să consolideze iluziile arabilor, Germania şi 
Italia au publicat la 23 octombrie 1940 o declaraţie comună 
de simpatie pentru mişcarea de eliberare naţională arabă, 
arabii fiind chemaţi să ia parte la dezmembrarea imperiului 
colonial britanic. În acelaşi timp, Germania planifica crearea 
unui mare imperiu colonial german cu includerea tuturor 
ţărilor arabe din Orientul Mijlociu, cu excepţia Arabiei 
Saudite şi a Yemenului, care urmau a fi transformate în 
protectorate germane. Miza principală era Irakul. Guvernul 
lui Rashid Ali al-Gailani, venit la putere în primăvara anului 
1940, a început negocierile cu ţările Axei privind cooperarea 
militaro-politică, urmărind să obţină independenţa deplină 
şi să creeze un stat arab unit format din Irak, Siria, Libanul 
şi Palestina.

În august 1940, au început negocierile britano-irakiene, 
în cadrul cărora au fost înaintat un plan panarab şi o cerere 
de asistenţă militară pentru reechiparea armatei irakiene. 
Dacă Marea Britanie ar fost de acord, guvernul irakian se 
angaja să declare război ţărilor Axei şi să-şi trimită trupele 
în Africa de Nord. Revendicările panarabiştilor au fost 
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respinse. Marea Britanie, fiind bine informată despre contac-
tele guvernului irakian cu puterile Axei, le-a cerut în martie 
1941 irakienilor acordul asupra extinderii prezenţei militare 
britanice şi, de asemenea, diplomaţia britanică a susţinut 
aripa probritanică din guvernul irakian. încercat să intensi-
fice activităţile susţinătorilor pro-britanici din guvern. Drept 
răspuns, în Irak a fost organizată la 1 aprilie 1941 o lovitură 
de stat militară şi a fost creat un guvern de apărare naţio-
nală, care a declarat că va urma o politică de neutralitate şi 
de respectare strictă a tuturor obligaţiilor internaţionale ale 
Irakului.

Conştient că nu va putea rezista mult timp ofensivei 
britanice, guvernul apărării naţionale apelează la pute-
rile Axei pentru ajutor. Prin teritoriul Siriei, Germania 
nazistă începe furnizarea de arme de calibru mic şi muniţie 
şi oferă împrumuturi în valoare de un milion de lire ster-
line. În acelaşi timp, în schimbul unui ajutor suplimentar, 
Germania solicită acordul Irakului pentru controlul militar 
german asupra industriei petroliere şi a căilor ferate. Deşi 
Irakul a respins aceste cereri, Germania decide să folosească 
trupele germane în războiul britano-irak şi să acorde asis-
tenţă Irakului, dar s-a dovedit a fi întârziată, deoarece la 1 
iunie 1941, trupele britanice au intrat în Bagdad. Armata 
irakiană a fost învinsă, membrii guvernului au fost prinşi 
şi executaţi. În ţară se introduce un regim de ocupaţie. Se 
creează un guvern, condus de liderul grupării pro-britanice, 
Nuri Said, care declară război Germaniei şi Italiei în ianuarie 
1943. În acelaşi an, stabileşte relaţii diplomatice cu URSS.

O continuare firească a războiului britano-irakian a fost 
ocuparea Siriei şi a Libanului de către trupele britanice. 
Armistiţiul de la Compiegne din 22 iunie 1940 prevedea 
stabilirea controlului germano-italian asupra posesiunilor 
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coloniale ale Franţei. În acelaşi timp, conducerea politică şi 
militară germană a Siriei, care era considerată „pod către 
India”, a avut o importanţă deosebită. Misiunea de control 
germano-italiană, sosită în Siria, s-a ocupat activ de pregă-
tirea acestui „pod”. Pe această rută au fost livrate arme în 
Irak. În efortul de a elimina acest „pod”, şi în acelaşi timp 
de a slăbi poziţia rivalului său tradiţional, cercurile condu-
cătoare ale Marii Britanii decid să ocupe Siria şi Libanul. La 
8 iunie 1941, trupele britanice şi unităţile franceze libere au 
lansat o ofensivă. Nici armata franceză, nici părţi ale „forţelor 
speciale din Levant” (formaţiuni coloniale cu personal arabi) 
nu au opus rezistenţă. Până la 13 iulie, întregul teritoriu 
al Siriei şi Libanului a fost ocupat de trupele britanice. S-a 
instituit un regim de ocupaţie.

Totuşi, pentru a preveni consolidarea mişcării de elibe-
rare naţională, care a primit un puternic impuls ca urmare 
a înfrângerii Franţei, reprezentantul mişcării Franţa Liberă, 
generalul Catroux, publică o declaraţie privind desfiinţarea 
mandatelor. Pe 17 septembrie, guvernul generalului de 
Gaulle, în numele Franţei, anunţă recunoaşterea indepen-
denţei Siriei, iar pe 26 noiembrie – a Libanului.

Generalul de Gaulle, însă, ferm susţinător al conservării 
imperiului colonial francez, a privit această recunoaştere ca 
pe o manevră politică, or în august a primit acordul Marii 
Britanii de a restabili administraţia colonială şi controlul 
francez asupra poliţiei şi „forţelor speciale din Levant” 
(acordul de Gaulle-Littleton). Dar numai în a doua jumătate 
a anului 1943 francezii au reuşit să-şi restabilească domi-
naţia colonială, fapt care a provocat o aversiune din partea 
populaţiei din Siria şi Liban. 

În fazele finale ale celui de-al Doilea Război Mondial, 
francezii au folosit în mod repetat forţa militară pentru a 
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restabili situaţia antebelică, dar au fost forţaţi să se retragă 
treptat sub presiunea coaliţiei antihitleriste, mai ales a 
Marii Britanii, care urmărea eliminarea prezenţei franceze în 
Orientul Mijlociu şi transformarea lui într-o „rezervaţie brita-
nică”.

Oricât de paradoxal ar părea, britanicii au încercat să 
folosească panarabismul pentru a-şi atinge scopul. Minis-
trul britanic de externe Eden a declarat că lumea arabă este 
pregătită pentru unitate şi că „oricare dintre proiectele lumii 
arabe, care va fi aprobat de toţi”, va fi sprijinit de Marea 
Britanie. Dar situaţia militară de la acea vreme era efavorabilă 
unor astfel de iniţiative. În februarie 1943, Eden a revenit din 
nou la această idee şi deja în aprilie au apărut două proiecte 
pentru crearea unui stat arab unit: primul aparţinea regelui 
Transiordaniei, Abdullah, şi a fost numit „Planul Marii Sirii”. 
Planul presupunea crearea unui stat federal sau confederal, 
incluzând Siria, Libanul, Transiordania şi Palestina, care să 
încheie cu Marea Britanie un acord de alianţă după modelul 
tratatului cu Egiptul din 1936. Proiectul prevedea şi crearea 
unor regiuni autonome pentru maroniţi din Liban şi evreii 
din Palestina, dar cu anularea Declaraţiei Balfour şi oprirea 
imigraţiei evreieşti. La 8 aprilie 1943, 

Al doilea proiect aparţinea premierului irakian Nuri Said, 
numit „Planul Semilunii Fertile”. Proiectul reprezenta o modi-
ficare a celui dintâi, or presupunea crearea mai întâi a „Siriei 
Mare” sub auspiciile ONU, la care să se alăture apoi Irakul.

În iulie 1943 au început consultări între ţările arabe cu 
privire la cele două proiecte, care s-au dezvoltat treptat într-o 
discuţie asupra problemei ordinii postbelice. Toate proiec-
tele de integrare au fost în cele din urmă respinse, iar la 
conferinţa care s-a deschis la 7 octombrie 1944 la Alexandria 
s-a decis crearea doar a unei organizaţii regionale arabe - 
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Liga Statelor Arabe (LSA). Acordul privind crearea LSA a fost 
semnat la 22 martie 1945 de Egipt, Irak, Arabia Saudită, 
Transiordania, Siria şi Liban. Yemenul s-a alăturat acestuia 
în mai 1945.

Conferinţa de la Alexandria a scos în vileag contradicţiile 
dintre cele două grupuri arabe: primul, pro-britanic, care 
includea Irakul şi Transiordania şi al doilea, anti-britanic cu 
Egiptul şi Arabia Saudită. Condiţiile pentru formarea unei 
astfel de alianţe s-au dezvoltat abia spre sfârşitul războiului, 
când s-a confirmat prezenţa unor resurse petroliere mari 
şi a început lupta dintre companiile americane şi britanice 
pentru petrolul saudit. La 18 februarie 1943, guvernul SUA a 
declarat Arabia Saudită „o ţară vitală pentru apărarea SUA” 
şi extinde Lend-Lease Act în Arabia Saudită, prin care Ibn 
Saud primeşte 99 mln. dolari pentru soluţionarea proble-
melor economice. După întâlnirea dintre F. Roosevelt şi Ibn 
Saud, de la 14 februarie 1945, se vor încheiea o serie de 
acorduri de cooperare militară şi economică între cele două 
ţări.

Astfel, în „rezervaţia britanică” a apărut o enclavă sub 
influenţă americană, care a consolidat capacităţile grupării 
saudite în lupta sa împotriva grupării haşemite (Irak şi Tran-
siordania) şi a patronului său britanic. Poziţia britanicilor, 
în ciuda dominaţiei sale militare în regiune şi a îndepărtarii 
efective a Franţei din aceasta, s-a dovedit a fi foarte fragilă. 
Bomba cu ceas care i-a aruncat în aer a fost conflictul 
arabo-evreiesc.

Acţiunile militare din regiunea Asia-Pacific.
Intrând în războiul împotriva Aliaţilor după atacul de la 

Pearl Harbor din 7 decembrie 1941 şi deschiderea Frontului 
din Pacific, Japonia şi-a urmărit propriile interese în această 
conflagraţie.
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În Războiul din Pacific, purta de Japonia între 1942 şi 
1945, operaţiunile militare s-au desfăşurat pe patru teatre 
principale de conflict:

 China,
 Oceanul Pacific central,
 Asia de sud-est şi
 Asia de sud-vest.
Pe teritoriul chinez ocupat de japoneză încă în iarna 

anului 1938, s-a stabilit un regim colaboraţionist cu capi-
tala Nanjing condus de Wang Jingwei, deşi niciuna dintre 
Marile Puteri, cu excepţia Japoniei, nu l-a recunoscut. În 
noiembrie 1940, colaboraţioniştii au semnat un acord cu 
Japonia privind „bazele relaţiilor dintre Japonia şi China”, 
proclamând cooperarea regimului Wang Jingwei cu auto-
rităţile militare japoneze împotriva forţelor comuniste. În 
noiembrie 1941, acest regim a anunţat că China a aderat 
la „pactul anti-Comintern”. Nici Chiang Kaishek, nici adver-
sarii săi nu aveau capacităţi de a controla situaţia chiar şi în 
propriile zone. În China, nu exista o armată unificată şi orga-
nizată, lipsea obligativitatea serviciului militar şi un sistem 
de completare a forţelor armate. Nici autorităţile japoneze 
de ocupaţie şi regimul lui Wang Jingwei nu puteau controla 
situaţia de pe întreg teritoriul Chinei. Puterea lor se extindea 
doar asupra oraşelor mari, asupra arterelor de transport şi 
a unor teritorii de-a lungul principalelor căi ferate. Zonele 
rurale le scăpau de sub control imediat ce trupele japoneze 
le părăseau din cauza lipsei efectivelor suficiente pentru o 
ocupare completă a Chinei. Astfel au devenit posibile encla-
vele (regiuni întregi) controlate de comunişti care nu se 
subordonau niciunui regim chinezesc. Cea mai mare bază 
comunistă a rămas zona Yan’an din partea de nord a provin-
ciei Shengxi - în zona de control japonez. Aşa zisele „zone 
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eliberate” nu s-au format ca urmare a operaţiunilor mili-
tare ale PCC împotriva japonezilor, acestea erau teritoriile 
prin care trecuse frontul , iar administraţia GMD, slăbită de 
război, nu-şi putea restabili autoritatea. În schimb, detaşa-
mentele PCC care nu participau la lupte şi, prin urmare, au 
putut să-şi păstreze efectivele umane, au preluat cu uşurinţă 
puterea şi şi-au creat propriile structuri politice.

Mărimea şi configuraţia teritoriilor controlate de comu-
nişti în timpul războiului s-au schimbat de multe ori, 
în funcţie de cât de puternică era presiunea asupra lor 
din partea trupelor japoneze şi a formaţiunilor lui Chiang 
Kaishek. La rândul lor, formaţiunile comuniste, au dus un 
război de gherilă atât împotriva trupelor din Chiang Kaishek, 
cât şi împotriva japonezilor. PCC şi-a văzut principala sarcină 
în acumularea de forţe pentru a-şi stabili puterea în toată 
China după expulzarea trupelor japoneze. Relaţia ostilă 
dintre PCC şi Chiang Kaishek, suspiciunea lor reciprocă şi 
rivalitatea intensă nu au permis forţelor antijaponeze din 
China să acţioneze împreună, ceea ce a redus eficacitatea 
luptei împotriva Japoniei.

Autoritatea lui Chiang Kaishek a fost subminat de despo-
tismul şi corupţia regimului său, care erau evidente chiar 
şi pentru cele mai interesate cercuri ale establishment-ului 
american şi ale elitei britanice. Comuniştii chinezi, dimpo-
trivă, au luptat destul de abil pentru cauza eliberării naţio-
nale, canalizând naţionalismul în ascensiune în fluxul prin-
cipal al luptei pentru triumful idealurilor comuniste aşa cum 
le înţelegea conducerea PCC şi personal Mao Zedong. Dar 
rivalitatea comuniştilor cu GMD nu era singurul motiv al 
eficienţei scăzute a rezistenţei împotriva japonezilor. Ciang 
Kaishek a adoptat o strategie de rezistenţă pasivă şi nu a 
întreprins vreo operaţiune ofensivă împotriva forţelor japo-
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neze. Profitând de superioritatea lor numerică militară şi 
tehnică, trupele chineze au determinat forţele chineze să se 
retragă. Rolul forţelor armate ale comuniştilor şi al arma-
telor din Ciang Kaishek în lupta împotriva agresiunii japo-
neze rămâne unul controversat în literatura de specialitate. 
Şcoala tradiţională sovietică a exagerat contribuţia militară 
a PCC, arătând pe comuniştii în calitate de principala forţă 
de rezistenţă împotriva Japoniei. Savanţii occidentali recu-
nosc că miliţiile PCC au ţinut în suspans forţele japoneze 
şi au lansat lovituri limitate, uneori importante, împotriva 
lor. Cu toate acestea, fragmentarea forţelor lor armate şi 
resursele limitate ale CPC, nu au determinat situaţia stra-
tegică din China. Forţele armate ale GMD, în ciuda slăbi-
ciunilor lor inerente, au „ţinut” frontul împotriva japonezilor 
şi de-a lungul întregii perioade a războiului din Pacific nu 
au încetat să lupte împotriva armatelor japoneze. După al 
Doilea Război Mondial, în Japonia a apărut o uriaşă litera-
tură de memorii dedicată acestei rezistenţe. Este de remarcat 
faptul că aproape toţi participanţii la ostilităţile din China 
au descris trupele din Chiang Kaishek drept adversarul lor 
militar şi practic nimeni nu a menţionat despre vreun rol al 
detaşamentelor comuniste.

Mersul operaţiunilor militare din China nu erau în 
favoarea trupelor GMD, cu toate acestea în cercurile guver-
namentale japoneze a apărut o anxietate cu privire la posi-
bilitatea de a câştiga rapid războiul. Retrăgându-se sub 
presiunea forţelor japoneze, Chiang Kaishek nu a fost de 
acord să încheie pace în condiţii japoneze. Japonia a cerut, 
în primul rând, recunoaşterea independenţei Manchukuo şi, 
în al doilea rând, acordul pentru desfăşurarea garnizoanelor 
japoneze în China ca garanţie împotriva expansiunii comu-
niştilor. Chiang Kaishek nu era împotriva organizării unei 
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lupte comune împotriva comuniştilor şi, în principiu, nu 
excludea nici recunoaşterea Manciuko, dar generalisimusul 
nu era de acord să-şi pună armata sub controlul japonezilor 
şi să admită ocupaţia japoneză a Chinei. În ciuda presiunii 
diplomatice masive din partea Germaniei, Italiei şi a regi-
mului de la Vichy, guvernul Chiang Kaishek a refuzat în 
octombrie 1940 să negocieze cu Japonia şi a continuat rezis-
tenţa pasivă, deşi oficial guvernul GMD încă nu se considera 
în stare de război cu Japonia. 

Deoarece principalele porturi şi regiunile de coastă 
ale Chinei se aflau sub control japonez, principala sursă 
de aprovizionare pentru guvernul chinez erau cele două 
căi ferate care legau sudul Chinei de coloniile britanice 
- Birmania şi Indochina Franceză. Blocada lor a fost una 
dintre principalele ţinte ale Japoniei în regiune. În iunie 
1940, după ultimatumul Japoniei către autorităţile fran-
ceze din Indochina, aprovizionarea cu materiale către China 
de-a lungul drumului Indochina a fost oprită. În iulie 1940 
Marea Britanie, aflată în dificultate din cauza situaţiei din 
Europa, a fost de acord cu suspendarea temporară a trans-
portului către China pe Căile ferate birmaneze. În august 
1940, guvernul japonez, condus de prinţul Konoe, a emis o 
declaraţie oficială despre „stabilirea unei noi ordini în Marea 
Asia de Est”, care conţinea pretenţia de a crea o sferă de 
influenţă japoneză, care să includă Indochina, Indiile de Est 
Olandeze, Malaya, Birmania şi Filipine. Aspiraţiile Japoniei 
i-au determinat poziţia în negocierile cu Germania şi Italia 
privind pregătirile pentru încheierea Pactului Tripartit. Prin 
semnarea la 27 septembrie 1940 Pactului Tripartit, Germania 
şi Italia au recunoscut sfera de influenţă a Japoniei în Asia 
de Est, aşa cum a fost definită în declaraţia din august a 
guvernului Konoe. S-a mai convenit că, în timp, dominaţia 
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Japoniei se va extinde şi în Australia şi Noua Zeelandă. 
Problema fostelor posesiuni germane din Micronezia, aflate 
sub mandat japonez, nu a fost menţionată în mod specific. 
Sarcina Berlinului a fost de a determina Japonia să atace 
coloniile din Asia de Est ale Marii Britanii cât mai curând 
posibil, iar aspiraţiile coloniale ale Germaniei s-au concen-
trat mai mult pe fostele posesiuni germane din Africa.

Până în vara anului 1942, Japonia a capturat toate colo-
niile şi bazele principale ale Marii Britanii, SUA şi Olandei din 
regiune: Malaya, Birmania, Filipine, Indiile Olandeze de Est, 
Indochina şi o serie de insule din Aleutine. Japonia pregătea 
un desant în Australia şi Noua Zeelandă. Dominaţia Japoniei 
pe mare era mai mult decât vădită. Regrupându-şi forţele, în 
a doua jumătate a anului 1942, SUA au reuşit să provoace 
o serie de contraatacuri puternice asupra armatei japoneze, 
paralizând iniţiativa strategică a Japoniei. Trupele japoneze 
au fost respinse din Insulele Aleutine. După ce a fost învins 
de forţele americane la Fr. Guadalcanal din grupul Insulelor 
Solomon de lângă Australia, în iarna anului 1943, trupele 
japoneze au fost nevoite să se retragă de acolo. Superiori-
tatea importantă a aviaţiei americane a anulat avantajele 
navale ale Japoniei – flota japoneză a suferit pierderi colosale 
în urma atacurilor aeriene. După bătălia de la Stalingrad 
(februarie 1943), a devenit clar că şi Germania se confrunta 
cu dificultăţi tot mai mari în războiul cu URSS. Operaţiunile 
coaliţiei antihitleriste împotriva Italiei condceau la iminenta 
retragere a Italiei din război. Japonia pierdea aliaţi, valoarea 
obligaţiilor lor reciproce în temeiul Pactului Tripartit a scăzut 
brusc. La 20 ianuarie 1943 puterile Axei au semnat un acord 
economic japonez-germano-italian care prevedea „unirea 
celor două sfere economice” – europeano-africană sub auspi-
ciile Germaniei şi Italiei şi a celei asiatice sub dominaţia 
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Japoniei. Pentru Japonia, care se confruntă cu semne clare 
de epuizare militară şi economică, a fost important să câştige 
înţelegerea germană a intenţiei guvernului japonez de a 
stabili un control ferm, în special, asupra resurselor Indiilor 
de Est Olandeze, pe care Germania le pretindea. Industria 
nu a putut face faţă satisfacerii nevoilor de aprovizionare 
ale armatei şi marinei. Din martie 1943, guvernul japonez a 
decis să treacă la apărarea strategică.

Japonia intenţiona să compenseze slăbiciunea sa în 
confruntarea cu SUA şi Marea Britanie prin mobilizarea 
naţionalismului asiatic. În 1942-1943, în teritoriile ocupate 
Malaya, China, Indochina şi Indiile Olandeze de Est, auto-
rităţile de ocupaţie japoneze au expropriat proprietăţile 
străine, subliniind că urmăreau să distrugă poziţiile pute-
rilor non-asiatice în Asia. Ocupaţia japoneză nu a fost 
percepută la fel în diferite ţări din Asia de Est. În Filipine, 
China şi Malaya, japonezii au fost trataţi cu ostilitate. Dar 
în Birmania, Indiile de Est Olandeze şi Indochina Franceză, 
sosirea trupelor japoneze a fost percepută iniţial cu entu-
ziasm – ca o eliberare de sub jugul colonial. Simpatia pentru 
japonezi a fost remarcată mai ales în Birmania, care în 
august 1943, cu sprijinul Japoniei, s-a proclamat stat inde-
pendent şi a semnat un tratat de alianţă cu Japonia. La 14 
octombrie 1943 a fost proclamată independenţa Filipinelor, 
care a intrat şi ea într-o alianţă cu Japonia. Pe 21 octom-
brie, a fost proclamată crearea unui guvern al Indiei Libere 
condus de Subhas Chandra Bose.

Doar că în timp, brutalitatea regimului de ocupaţie 
japonez a dus la dezamăgirea forţelor naţionale locale, care au 
organizat o rezistenţă împotriva ocupaţiei japoneze. Alături 
de naţionalişti, concurând cu aceştia, sub lozincile eliberării 
naţionale se aflau grupurile comuniste şi înrudite. În 1941, 
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pe teritoriul Chinei de Sud, cu participarea activă a comu-
nistului vietnamez Ho Chi Minh, a fost creată prima orga-
nizaţie naţională pro-comunistă din Asia de Est – Frontul 
Democrat al Luptei pentru Independenţă a Vietnamului. 
În 1942, în Filipine a apărut mişcarea de stânga anti-japo-
neză şi anti-americană Hukbalahap. Grupuri naţionaliste 
de stânga au activat în Malaya şi Indiile de Est Olandeze. 
Mişcările din teritoriile ocupate de japonezi s-au dezvoltat 
pe fundalul unei puternice ascensiuni a valului naţional 
din India, unde, din 1942, gandhiştii au lansat o campanie 
pentru a acorda ţării independenţa deplină. Acest lucru nu 
a putut decât să provoace alarma atât în Japonia, cât şi în 
SUA, Marea Britanie şi Olanda.

La Conferinţa de la Casablanca (ianuarie 1943), preşe-
dintele Roosevelt a formulat pentru prima dată ideea de 
„capitulare necondiţionată”, care a fost apoi acceptată de 
coaliţia antihitleristă ca o condiţie principală pentru un 
armistiţiu cu puterile Pactului Tripartit. Neînţelegerile dintre 
Statele Unite şi Marea Britanie cu privire la politica asia-
tică şi la dezvoltarea postbelică a ţărilor coloniale au devenit 
şi mai accentuate în noiembrie 1943, când, în drum spre 
Teheran, Roosevelt şi Churchill s-au oprit la Cairo, unde li 
s-au alăturat şi Chiang Kaishek la o conferinţă. În Decla-
raţia de la Cairo, cei trei lideri de state au formulat o serie 
de condiţii cheie pentru reconstrucţia postbelică în Asia de 
Est şi Pacific. SUA, Marea Britanie şi China au declarat că 
scopul luptei lor împotriva Japoniei este de a opri şi „pedepsi 
agresiunea Japoniei”. Declaraţia de la Cairo garanta Chinei 
returnarea tuturor teritoriilor anexate de Japonia, inclusiv 
Manciuria, Taiwan şi Pescadores, precum şi porturile Dalniy 
şi Port Arthur. Partea sovietică nu a făcut niciun comentariu 
asupra textului declaraţiei. Mai mult, la Teheran, URSS a 
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fost de acord în principiu să intre în război împotriva Japo-
niei după înfrângerea Germaniei. 

În timpul războiului chino-japonez, URSS, ca şi SUA, a 
oferit asistenţă militaro-tehnică, economică (arme, combus-
tibil şi lubrifianţi) şi de altă natură guvernului din Chiang 
Kaishek. Şi PCC a beneficiat de ajutorul sovietic, mai ales că 
observatorii şi consilierii sovietici au asistat permanent pe 
Mao Zedong la Yanan. URSS nu s-a opus Frontului Unit al 
PCC şi GMD împotriva Japoniei şi, în acest sens, a acţionat 
pe un curs paralel cu SUA. Sprijinind comuniştii, URSS, 
a considerat până la sfârşitul războiului, posibilă unirea 
forţelor PCC şi GMD, menţinând în acelaşi timp conducerea 
supremă pentru Ciang Kaishek.

Chiang Kaishek nu a avut niciodată încredere în PCC şi 
a fost de acord cu o coaliţie cu comuniştii, doar cu condiţia 
să-şi păstreze dominaţia politică. În acest sens, a încercat 
să obţină garanţii de la Moscova şi Washington. Guvernul 
chinez a încercat să câştige URSS de partea ei, să o convingă 
să nu susţină şi recunoască autoritatea politică a PCC. La 
Yalta, Aliaţii s-au înşeles asupra itrării URSS în războiul 
împotriva Japoniei, URSS reuşind să obţină câteva puncte 
în favoarea sa. 

După capitularea germaniei, Aliaţii reuniţi la Potsdam, 
au publicat la 26 iulie 1945, o declaraţie prin care cereau 
capitularea necondiţionată a Japoniei şi defineau principiile 
unei politici coordonate a celor trei Puteri faţă de Japonia 
după încheierea ostilităţilor. Guvernul japonez nu a reacţi-
onat oficial la Declaraţia de la Potsdam a celor Trei Puteri. 
Iar la 6 august 1945, armata americană a bombardat oraşul 
japonez Hiroshima. La 8 august 1945, Uniunea Sovietică şi-a 
anunţat aderarea la Declaraţia de la Potsdam, subliniind că 
se va considera în război cu Japonia din 9 august.
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În aceste condiţii, URSS şi China au semnat la 14 august 
1945 Tratatul de prietenie si alianta pe o perioada de 30 de 
ani. Tratatul prevedea:

 acordarea de asistenţă reciprocă în războiul împotriva 
Japoniei;

 refuzul părţilor de la negocieri separate pentru pace 
cu Japonia fără un acord reciproc;

 Părţile s-au angajat să-şi construiască relaţiile pe 
baza suveranităţii, neamestecului în treburile interne 
şi recunoaşterii integrităţii teritoriale;

 URSS recunoştea suveranitatea Chinei asupra celor 
trei provincii estice care făceau parte din Manchukuo. 

 China şi-a exprimat acordul să arendeze URSS baza 
navală din Port Arthur pentru 30 de ani. A fost semnat 
un acord separat privind portul Dairen (Dalny), acesta 
a fost declarat port liber, deschis pentru comerţ şi 
transport maritim din toate ţările;

 a fost semnat un acord privind participarea URSS la 
exploatarea căilor ferate în Manciuria;

 Guvernul chinez s-a angajat să recunoască Republica 
Populară Mongolă în interiorul graniţelor sale din 
1945 ca stat independent după victoria asupra Japo-
niei, dacă un plebiscit va confirma voinţa poporului 
mongol pentru independenţă.

La 2 septembrie 1945 fost semnat actul de capitulare 
necondiţionată a Japoniei la bordul cuirasatului american 
Missouri în Golful Tokyo, care a pus capăt celui de-al Doilea 
Război Mondial.

Africa în anii celui de-al Doilea Război Mondial.
Izbucnirea celui de-al Doilea Război Mondial a sporit 

importnţa continentului african atât din punct de vedere 
economic, cât şi din punct de vedere geostrategic. Controlul 
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Africii de Nord ar fi putut paraliza economia britanică, care 
nu ar fi ajuns în India şi în alte colonii britanice (Australia, 
Noua Zeelandă). Pe teritoriul african au avut loc importante 
operaţiuni militare (te teritoriul Libiei, al Egiptului, al Alge-
riei, Marocului, Tunisiei, Keniei, Somaliei, Etiopiei, Suda-
nului etc.), care au influenţat desfăşurarea războiului. Mai 
multe sute de mii de africani au fost mobilizaţi şi au parti-
cipat la acţiunile militare atât din Africa, cât şi din Europa 
Occidentală şi Orientul Mijlociu.

Pentru africani, al Doilea Război Mondial a început în 
anul 1935, când Italia a invadat Etiopia. Operaţiunile militare 
ale italienilor s-au soldat cu ocuparea unei părţi din Kenya şi 
Sudan, dar începând ianarie 1941, armatele britanice, susţi-
nute de clele indiene, sudaneze şi unităţile mişcării Franţa 
liberă au organizat o contraofensivă, înfrângând armata 
italiană din Africa de Răsărit şi eliberând teritoriile Somaliei, 
Eritreii şi Etiopiei. 

După capitularea Franţei (22 iunie 1940) o bună parte 
a coloniilor franceze au trecut sub controlul regimului de la 
Vichy, deţinându-l până în anul 1942. Cât priveşte coloniile 
Marii Britanii din Africa Ecuatorială, acestea aproape că nu 
au suferit de pe urma războiului. O activitate politico-mi-
litară extrem de intensă s-a înregistrat în anii celui de-al 
Doilea Război Mondial în ţările arabe din nordul Africii.

În anii celui de-al Doilea Război Mondial, Marea Britanie 
nu a renunţat la ideea menţinerii şi consolidării poziţiilor 
sale în Orientul Apropiat, deşi o parte a lumii arabe mani-
festa simpatii faţă de Germania. 

Un rol important în realizarea planurilor britanice l-a 
avut Egiptul, care ca şi în Primul Război Mondial a colaborat 
cu britanicii, sperând că după război armatele lor se vor 
retrage din teritoriile egiptene. Tototdată, egiptenii au reuşită 
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să nu-şi implice direct ţara în război mult timp, guvernul 
Egiptului abţinându-se să declare război Axei chiar şi când 
Italia şi-a trimis trupe în teritoriile egiptene (iunie 1940). 
Abia în februarie 1945, Egiptul a declara formal despre impli-
carea în război de partea Aliaţilor, fapt ce i-a permis să fie 
una dintre ţările fondatoare ale ONU. În luna martie 1945 a 
fost creată Liga Statelor Arabe, un proiect orientat împotriva 
celui britanic de constituire a unei federaţii de state arabe 
sub patronatul său. Marea Britanie nu s-a împotrivit proiec-
tului Ligii statelor Arabe sperând că şi-o va putea subordona. 
Doar că liderii de la Cairo mizau pe transformarea acestei 
Ligi într-o armă împotriva influenţei britanicilor în regiune, 
mai ales că armate britanice continuau să fie dislocate în 
Egipt.

Algeria a sprijinit efortul de război al metropolei, mai 
mulţi algerieni înrolându-se în armata franceză. După capi-
tularea Franţei, regimul de la Vichy a transformat Algeria 
într-o bază de materii prime pentru germania şi Italia, dar 
după debarcarea armatelor britano-americane în noiembrie 
1942, Algeria a trecut sub conducerea generalului de Gaulle. 

În ce priveşte Tunisia, populaţia acestei ţări era în mare 
parte progermană şi după debarcarea britanicilor şi ameri-
canilor în nordul Africii, Tunisia a fost ocupată de trupele 
germano-italiene. Toate structurile administrative franceze 
au fost lichidate şi înlocuite cu altele germane, care şi-au 
exercitata atribuţiile până în mai 1943. După capitularea 
germanilor şi italienilor din Africa, în Tunisia au fost restabi-
lită autoritatea franceză. 

Şi Marocul a trecut sub autoritatea Guvernului vichyst 
din vara anului 1940, dar debarcarea trupelor anglo-ameri-
cane în Africa în noiembrie 1942 a fost eliberat. La Conferinţa 
interaliată de la Casablanca (14-24 ianuarie 1943) sultanul 
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Marocului Mohammed V ben Youssef le-a cerut britanicilor 
şi americanilor sprijin pentru obţinerea independenţei. În 
august 1944 sultanul a obţinut promisiunea generalului de 
Gaulle că va răsplăti efortul marocan din război prin revizu-
irea statutului de colonie al Marocului.

Libia a fost folosită de Italia în calitate de bază strategică 
şi militară ppe parcursul celui de-al Doilea Război Mondial 
şi transformată în teatru de război la sfârşitul anului 1942 
şi începutul anului 1943, când a fost ocupată de britanici. 
Dar libienii şi-au revendicat independenţa abia după război.

Rezultatele şi consecinţele celui de-al Doilea Război 
Mondial pentru popoarele din Asia şi Africa.

La războiul, care a durat 2 191 de zile, au luat parte 
61 de state cu o populaţie de 1,7 mlrd. de oameni, adică ¾ 
din populaţie lumii. Operaţiunile militare s-au desfăşurat pe 
teritoriul a 40 de state din Europa, Asia şi Africa. Au fost 
moblizate pe fronturi circa 105 mln. de oameni, numărul 
morţilor-militari a ajuns la 15 mln.. În total au murit 55 
mln. de oameni, 90 de mln. au fost răniţi, inclusiv 28 de 
mln. au rămas invalizi. În urma înfrângerii Puterilor Axei, 
au fost eliminaţi de pe arena internaţională actori importanţi 
precum Germania, Italia, Japonia. În acelaşi timp, învingă-
torii – SUA, URSS şi Marea Britanie – şi-au consolidat pozi-
ţiile internaţionale, fiind şi arhitecţii noii structuri internaţi-
onale şi de securitate. 

Al Doilea Război Mondial a pus capăt multipolarităţii şi 
a format o lume bipolară – Blocul Vestic în frunte cu SUA şi 
Lagărul Socialist (Blocul Estic) condus de URSS.

Al Doilea Război Mondial a avut un impact profund 
asupra înţelegerii problemelor de clasă, rasiale şi politice din 
întreaga lume. De fapt, al Doilea Război Mondial a devenit 
un catalizator al crizei în imperiile coloniale şi a contribuit la 
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transformarea naturii activităţii politice în Asia şi pe întreg 
continentul african. Dacă, înainte de 1945, lupta popoa-
relor africane împotriva opresiunii coloniale, în cea mai mare 
parte, a fost dusă nu atât pentru autoguvernare, cât pentru 
un anumit grad de participare la guvernele existente, atunci 
după război cererea de independenţă promordială în progra-
mele tuturor organizaţiilor africane care contau pe sprijinul 
poporului. Anul 1945 a fost un an de mare cotitură în istoria 
modernă a Africii. Cel mai important factor care a contribuit 
la creşterea spiritului de indignare în Africa în această peri-
oadă a fost întoarcerea acasă a soldaţilor africani care au 
participat la cel de-al Doilea Război Mondial. Soldaţii afri-
cani rareori s-au bucurat de încredere din partea metropo-
lelor, iar revoltele şi protestele lor au jucat un rol important 
în dezvoltarea identităţii naţionale africane. În timpul celui 
de-al Doilea Război Mondial au avut loc tulburări deosebit de 
mari în rândul trupelor africane.

Africanii s-au trezit implicaţi în cel de-al Doilea Război 
Mondial, târâţi într-un război străin la fel ca şi în 1914. Din 
1939, sute de mii de soldaţi din Africa de Vest au fost trimişi 
pe frontul european. Mai mulţi locuitori ai coloniilor britanice 
au servit în război în calitate de hamali sau au efectuat alte 
lucrări pentru a servi trupele active. Deşi au existat africani 
dispuşi să se ofere voluntari pentru a lupta împotriva fascis-
mului, în majoritatea cazurilor a avut loc mobilizări forţate. 
Peste un milion de soldaţi africani au luptat de partea pute-
rilor coloniale în al Doilea Război Mondial. 

În calitate de soldaţi sau prizonieri de război, africanii 
de pe front erau în strânsă legătură cu soldaţii europeni şi 
cu realităţile vieţii europene. Ei şi-au dat seama că euro-
penii sunt la fel de oameni muritori, vulnerabili, nici mai sus 
şi nici mai buni decât ei înşişi. Trebuie remarcat faptul că 
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tratarea soldaţilor negri de către camarazii şi comandanţii 
lor de arme albi a fost adesea părtinitoare şi nedreaptă.

Puţini dintre ei au înţeles iniţial motivele războiului şi 
semnificaţia pentru care luptau. Luptând în afara conti-
nentului african, soldaţii africani au fost impregnaţi de 
spiritul războiului antifascist şi s-au întors acasă aţii. În 
ţările lor, foştii veterani de război nu doreau să se întoarcă 
la experineţa antebelică, la munca prost plătită. În anii de 
război şi postbelici au avut loc mitinguri masive, demon-
straţii, rebeliuni ale militarilor şi foştilor soldaţi. Experi-
enţa militară a schimbat în multe privinţe modul în care 
africanii îşi percep propria situaţie. Mulţi veterani la întoar-
cerea în patrie au luat parte la mişcările de eliberare, dar 
unora dintre ei li s-a reproşat de luptătorii pentru inde-
pendenţă faptul că au luptat de partea colonialiştilor şi a 
asupritorilor.
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CURS 4. Formarea sistemului de relaţii internaţio-
nale Yalta-Potsdam. Regiunea Asia-Pacific în primii ani 
postbelici.

Obiective de referinţă:
 să definească noţiunile; sistemul Yalta-Potsdam, 

„poziţia de forţă”, bloc militaro-politic, ONU, război rece
 să identifice trăsăturile caracteristice ale sistemului de 

relaţii internaţionale Yalta-Potsdam;
 să argumenteze specificul sistemului de relaţii interna-

ţionale Yalta-Potsdam;
 să stabilească locul şi rolul ţărilor Asiei şi Africii în 

sistemul Yalta-Potsdam;
 să determine factorii care au contribuit la schimbarea 

strategiei internaţionale a Puterilor după 1945 
 să determine cauzele creării ONU;
 să estimeze termenii tratatelor de pace încheiate la 

Paris cu foştii aliaţi ai Germaniei;
 să identifice cauzele războiului rece;
 să formuleze şi argumenteze poziţia cu privire la 

sistemul de relaţii internaţionale Yalta-Potsdam

Unităţi de conţinut:
1. Comunitatea internaţională la sfârşitul celui de-al 

Doilea Război Mondial. Conferinţele de la Yalta şi 
Potsdam.

2. Schimbări fundamentale în situaţia internaţională 
după al Doilea Război Mondial: politica „poziţiei de 
forţă”; începutul formării sistemului de blocuri

3. Stabilitatea sistemului şi factorul nuclear. 
4. Premisele declanşări războiului rece.
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Rezumat:
1. Comunitatea internaţională la sfârşitul celui de-al 

Doilea Război Mondial. Conferinţele de la Yalta şi 
Potsdam.

Relaţiile internaţionale după cel de-al Doilea Război 
Mondial au căpătat unele trăsături caracteristice calitativ 
noi. În lumea postbelică, interconexiunea dintre ţări şi 
regiuni a crescut enorm. Sistemul de relaţii internaţionale a 
devenit cu adevărat cuprinzător, mondial. Apariţia unor noi 
mijloace de comunicare a comprimat timpul şi spaţiul - se 
părea globul că s-a micşorat. Expresia instituţională a inter-
dependenţei sporite a diferitelor state a fost crearea şi exis-
tenţa Organizaţiei Naţiunilor Unite (ONU). Carta ONU, adop-
tată la conferinţa de la San Francisco la 26 iunie 1945, a 
intrat în vigoare la 24 octombrie a aceluiaşi an. 50 de ţări au 
devenit membri fondatori ai ONU. ONU se bazează pe prin-
cipiul egalităţii suverane a tuturor membrilor săi, care şi-au 
asumat obligaţia de a soluţiona diferendele internaţionale 
prin mijloace paşnice, de a se abţine „în relaţiile lor interna-
ţionale de la ameninţarea sau utilizarea forţei, fie împotriva 
inviolabilităţii teritoriale, fie a independenţei politice a orice 
stat sau în orice alt mod, incompatibil cu scopurile Naţiu-
nilor Unite.” Principala responsabilitate pentru menţinerea 
păcii şi securităţii internaţionale a fost încredinţată Consi-
liului de Securitate, care a fost împuternicit să acţioneze în 
numele tuturor membrilor ONU. Până la 1 ianuarie 1966, 
Consiliul de Securitate era format din 11 membri, dintre care 
5 membri permanenţi: URSS, SUA, Marea Britanie, Franţa 
şi China. Deciziile asupra tuturor problemelor, cu excepţia 
celor procedurale, erau considerate adoptate dacă nu un 
singur membru permanent al Consiliului de Securitate a 
votat împotriva lor (putere de veto).
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Odată cu dezvoltarea sistemului postbelic de relaţii inter-
naţionale, diferite organizaţii politice şi economice internaţi-
onale, guvernamentale şi neguvernamentale, au dobândit un 
rol tot mai mare. Împreună cu statele, au început să acţio-
neze ca subiecţi ai sistemului de relaţii internaţionale. 

Mişcarea de eliberare naţională a primit un impuls 
puternic şi procesul ireprimabil de decolonizare a devenit 
ireversibil. Multe ţări şi popoare s-au transformat din obiecte 
în subiecte ale relaţiilor internaţionale. Dacă în 1945 doar 
patru state africane independente au devenit membre ale 
ONU (Egipt, Liberia, Etiopia, Uniunea Africii de Sud), atunci 
la începutul anilor ’60 numărul lor se apropia de 30.

Europa şi-a pierdut fostul rol principal în politica 
mondială. Zilele dominaţiei „concertului puterilor euro-
pene” au devenit apanajul istoriei. Aceasta s-a manifestat în 
economie, în sfera militaro-politică, în demografie, în influ-
enţă culturală şi ideologică. Sistemul relaţiilor internaţionale, 
format după al Doilea Război Mondial a fost numit Sistemul 
Yalta-Potsdam. Numele în sine este destul de arbitrar. Confe-
rinţele „Celor Trei Mari” (liderii URSS, SUA şi Marea Britanie) 
de la Ialta (4-11 februarie 1945) şi de la Potsdam (17 iulie-2 
august 1945) au conturat doar direcţiile generale ale orga-
nizării postbelice. În acelaşi timp, au fost adoptate câteva 
decizii specifice care au supravieţuit sistemului Ialta-Pot-
sdam şi rămân valabile până în zilele noastre.

Astfel, la Conferinţa de la Yalta din februarie 1945, Aliaţii 
au convenit asupra:

 URSS s-a angajat să înceapă un război împotriva 
Japoniei în cel mult trei luni de la victoria asupra 
Germaniei; 

 SUA şi Marea Britanie au recunoscut status quo-ul 
în Orientul Îndepărtat în ceea ce priveşte existenţa 
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Mongoliei Exterioare ca entitate independentă de facto 
de China; 

 s-a ajuns la un consens cu privire la întoarcerea 
Sahalinului de Sud şi Insulelor Kurile către URSS;

 SUA şi Marea Britanie au recunoscut necesitatea 
restabilirii condiţiilor de participare a URSS la exploa-
tarea căilor ferate în Manciuria „asigurând interesele 
prioritare ale Uniunii Sovietice”;

 URSS, SUA şi Marea Britanie au convenit că URSS va 
primi dreptul de a folosi baza navală din Port Arthur. 
Portul Dairen trebuia să fie internaţionalizat şi deschis 
navelor comerciale din toate ţările; 

 URSS şi-a exprimat disponibilitatea de a încheia un 
acord de prietenie şi alianţă cu Chiang Kaishek în inte-
resul de a duce o luptă comună împotriva Japoniei.

La Conferinţa de la Potsdam din iulie-august 1945 s-a 
decis:

 retrocedarea tuturor anexiunilor făcute de Germani 
după 1937 şi separarea Austriei de Germania;

 declaraţia obiectivelor ocupării Germaniei de către 
Aliaţi: demilitarizarea, denazificarea, democratizarea 
şi demonopolizarea ţării;

 Acordul de la Potsdam, care cerea împărţirea Germa-
niei şi Austriei în câte patru zone de ocupaţie, (asupra 
cărora se căzuse de acord, în principiu, la Conferinţa 
de la Ialta), ca şi împărţirea similară a celor două capi-
tale, Berlin, respectiv Viena;

 acordul pentru punerea sub acuzare şi judecarea 
criminalilor de război nazişti;

 graniţele vechi şi noi ale Poloniei;
 stabilirea liniei Oder-Neisse ca frontieră a Poloniei 

postbelice;
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 expulzarea germanilor rămaşi în afara graniţelor 
Germaniei postbelice;

 acordul asupra reparaţiilor de război;
 Polonia nu a fost trecută pe lista beneficiarilor compen-

saţiilor plătite de Germania, pentru că ar fi urmat să 
primească o parte de 15% din compensaţiile cuvenite 
URSS.

Schimbări fundamentale în situaţia internaţională după 
al Doilea Război Mondial.

Sistemul Yalta-Potsdam al relaţiilor internaţionale se 
baza pe noul echilibru de forţe care se dezvoltase ca urmare 
a celui de-al Doilea Război Mondial. Cea mai importanţă 
caracteristică a Sistemului a fost consolidarea poziţiilor 
internaţionale ale SUA şi URSS. Comitetul Şefilor de Stat 
Major al SUA, în recomandările sale către Departamentul 
de Stat din august 1944, nota: „După înfrângerea Japoniei, 
doar SUA şi URSS vor rămâne puteri militare de primă clasă 
datorită combinaţiei dintre locaţia geografică şi enormul 
potenţial militar”.

Germania a fost învinsă şi de ceva timp a încetat să mai 
existe ca stat independent, Japonia s-a predat şi s-a trans-
format într-o ţară ocupată. Italia a fost învinsă şi şi-a pierdut 
influenţa internaţională. Franţa trecea prin dificultăţi econo-
mice şi politice şi nu mai putea pretinde la rolul principal pe 
care l-a jucat înainte de al Doilea Război Mondial. Chiar şi 
Marea Britanie, aşa cum a devenit, a ieşit din război slăbită 
financiar şi economic, pierzând puterea şi stabilitatea impe-
riului său.

Influenţa decisivă a URSS şi SUA asupra întregului 
sistem Yalta-Potsdam al relaţiilor internaţionale i-a conferit 
un caracter bipolar. Mai târziu, URSS şi Statele Unite au 
început să fie numite cele două superputeri ale lumii post-
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belice. Ei au fost garanţii noului sistem de relaţii interna-
ţionale. În acelaşi timp, bipolaritatea sistemului Ialta-Pot-
sdam nu era absolută, URSS şi SUA nu puteau controla 
toţi subiecţii şi toate evenimentele vieţii internaţionale. În 
anii ’50, decolonizarea a contribuit la formarea Mişcării de 
Nealinierii. Prima conferinţă a ţărilor nealiniate a avut loc în 
1961 la Belgrad. Participanţii la Mişcarea de nealiniere şi-au 
bazat politica externă pe principiile:

 neparticipării la blocuri militare, 
 refuzul de a-şi pune la dispoziţie teritoriul pentru 

crearea bazelor militare străine, 
 lichidarea colonialismului, 
 reglementarea paşnică a problemelor internaţionale, 
 dezvoltarea unei cooperări dintre statele egale în drep-

turi şi coexistenţa paşnică. 
Această Mişcare a fost forţată să ţină seama de natura 

bipolară a echilibrului de putere pe arena internaţională, 
dar a căutat să iasă din logica confruntării blocurilor. În 
anii ’60-’70 au apărut noi centre de putere: Europa de Vest, 
China, apoi Japonia. Incapabile să concureze cu URSS şi 
SUA, aceste noi centre de putere i-au forţat totuşi să ia în 
considerare ponderea lor sporită în afacerile internaţionale.

Cu toate acestea, SUA şi URSS erau cei doi poli ai siste-
mului Ialta-Potsdam, stâlpii săi. Poziţiile lor definitorii în 
cadrul sistemului sunt incontestabile, deşi nu s-au redus la 
simplă egalitate, au fost asimetrice. SUA au intrat în lumea 
postbelică cu o predominanţă incontestabilă în sfera econo-
mică şi financiară. Nu degeaba autorii occidentali au numit 
Statele Unite „arsenalul democraţiei” – producţia lor indus-
trială a primit un impuls stimulativ imens în timpul războ-
iului. La sfârşitul războiului, SUA deţinea aproximativ 1/2 
din producţia industrială a lumii, aproximativ 1/3 din expor-
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turile mondiale de mărfuri şi mai mult de 1/2 din rezervele 
totale de aur.

În iunie 1944, conferinţa de la Bretton Woods a decis 
crearea Fondului Monetar Internaţional şi a Băncii Inter-
naţionale pentru Reconstrucţie şi Dezvoltare, iar SUA au 
câştigat o influenţă decisivă asupra activităţilor acestor insti-
tuţii financiare internaţionale. A fost creat sistemul Bretton 
Woods de relaţii financiare internaţionale, care s-a concen-
trat pe prevalenţa dolarului în reglementările internaţionale 
şi s-a bazat pe schimbul liber al dolarului pentru aur la o 
rată fixă: o uncie troy de aur pentru 35 de dolari. Treptat, 
aspectele economice şi financiare ale relaţiilor internaţionale 
au căpătat din ce în ce mai multă importanţă. SUA deţineau 
o armată foarte bine echipată, cu experienţă în operaţiuni 
militare, o forţă aeriană uriaşă, o flotă mai puternică decât 
toate celelalte flote din lume la un loc. În iulie 1945, SUA 
au testat cu succes o armă nucleară, iar pe 6 şi 9 august 
au aruncat primele bombe atomice asupra oraşelor japo-
neze Hiroshima şi Nagasaki. Astfel, SUA au au dobândit un 
monopol nuclear, ceea ce le-a consolidat semnificativ pozi-
ţiile internaţionale. În august 1945, liderii americani l-au 
asigurat pe şeful guvernului francez Charles de Gaulle: „SUA 
au o nouă armă, bomba atomică, care va face orice agresor 
să se retragă”. SUA deţineau şi mijloacele de a livra arme 
nucleare sub formă de bombardiere strategice.

Către începutul perioadei postbelice, forţele armate 
americane se aflau în Europa de Vest, inclusiv în partea de 
vest a Germaniei şi a Austriei, au ocupat Japonia, au ocupat 
Filipine şi o serie de alte insule din regiunea Pacificului şi au 
fost staţionate în China şi Coreea de Sud. În termeni politici 
şi ideologici, SUA au fost privite ca un bastion al „democraţiei 
occidentale”, ca un bastion de încredere al „lumii libere”. S-au 
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opus regimurilor totalitare şi colonialismului clasic. Statele 
Unite ale Americii au avut o influenţă internaţională extraor-
dinară. Ei au adus o contribuţie incontestabilă la obţinerea 
victoriei asupra blocului de agresori atât prin eforturi mili-
tare, cât şi economice (programul Lend-Lease). Preşedinţii 
F.D. Roosevelt şi H. Truman au jucat un rol important în 
gruparea „celor Trei Mari”. SUA s-ar putea baza pe o puter-
nică alianţă militaro-politică cu Marea Britanie. SUA au fost 
cele care au iniţiat crearea Naţiunilor Unite, au primit un loc 
de membru permanent al Consiliului de Securitate al ONU 
şi au putut să se bazeze pe majoritatea voturilor la sesiunile 
Adunării Generale a ONU.

URSS a intrat în lumea postbelică în aureola principa-
lului învingător al nazismului, o forţă importantă în coaliţia 
antihitleristă. Eforturile eroice ale Armatei Roşii şi ale popo-
rului sovietic au stârnit respect şi admiraţie, iar uneori chiar 
şi teamă. Potrivit datelor americane, forţele armate sovietice 
numărau în august 1945 aproximativ 16 mln. de oameni, iar 
forţele americane aproximativ 12 mln. de oameni. Adevărat, 
observatorii obiectivi credeau că Armata Roşie era inferi-
oară aliaţilor occidentali în ceea ce priveşte nivelul şi cali-
tatea armelor. În august 1945, diplomaţii francezi raportau 
de la Washington la Paris: „Orice ai spune, Rusia a ieşit din 
acest război în stare de oboseală. Contactele pe care le-au 
avut autorităţile americane din Germania cu trupele sovie-
tice i-au convins de superioritatea incontestabilă a armatei 
Statelor Unite... Ruşii au oameni, dar nu au suficient echi-
pament.” Cu toate acestea, nivelul ridicat general al capa-
cităţii de luptă a Armatei Roşii, care a câştigat victorii stră-
lucitoare şi a cucerit Berlinul, nu a fost pus la îndoială. 
Până la sfârşitul războiului, trupele sovietice staţionau în 
Polonia, Cehoslovacia, Ungaria, România şi Bulgaria. Ei au 
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luat parte la eliberarea Iugoslaviei şi a Albaniei, o mică zonă 
de graniţă a Norvegiei. Armata Roşie a ocupat Germania de 
Est şi estul Austriei. Reprezentanţii sovietici au îndeplinit 
funcţii de control în Finlanda. Trupele sovietice erau staţio-
nate în partea de nord a Iranului, unde au intrat în august 
1941 pentru a suprima activităţile cercurilor pro-germane 
din această ţară. În Orientul Îndepărtat, forţele Armatei Roşii 
au ocupat partea de sud a Sahalinului şi Insulele Kuril, care 
au fost retrase prin deciziile „Trei Mari” URSS; erau situate 
în nord-estul Chinei şi în partea de nord a Coreei.

I.V. Stalin a profitat la maximum de situaţia militaro-poli-
tică pentru a realiza acorduri benefice cu partenerii din coaliţia 
antihitleristă. Conducerea sovietică a insistat asupra încor-
porării Vestului Ucrainei şi Vestului Belarusului, Estoniei, 
Letoniei, Lituaniei, Basarabiei şi Bucovinei de Nord în Uniunea 
Sovietică, precum şi schimbările de la graniţa cu Finlanda 
după „războiul de iarnă” din anii 1939 -1940. A primit chiar şi 
câteva noi achiziţii teritoriale: oraşul Konigsberg cu teritoriul 
adiacent (azi Kaliningrad), regiunea Petsamo din secţiunea de 
nord a graniţei cu Finlanda, Ucraina transcarpatică (în baza 
unui acord între URSS şi Cehoslovacia în 1945), Sahalin de 
Sud, Insulele Kurile. Aliaţii occidentali au recunoscut dreptul 
URSS la o „zonă de securitate” de-a lungul graniţelor sale euro-
pene – a însemnat crearea în ţările vecine a unor guverne prie-
tene cu Uniunea Sovietică, orientate către Moscova în politica 
externă. Până la sfârşitul celui de-al Doilea Război Mondial, 
influenţa internaţională a URSS a crescut considerabil. Iosif 
Stalin a fost un participant cu drepturi depline la întâlnirile 
„celor Trei Mari” şi a condus o corespondenţă intensă cu preşe-
dinţii SUA şi şefii de guvern ai Marii Britanii. URSS a semnat 
tratate de alianţă (sau prietenie) şi cooperare postbelică şi 
asistenţă reciprocă cu Marea Britanie, Franţa, Cehoslovacia, 
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Iugoslavia, Polonia, China. URSS a devenit unul dintre fonda-
torii ONU şi un membru permanent al Consiliului de Securi-
tate al acesteia. Dacă înainte de războiu cu Germania, URSS 
avea relaţii diplomatice cu 26 de state, atunci până la sfârşitul 
războiului - deja cu 52. În ultima perioadă a războiului, URSS, 
împreună cu SUA şi Marea Britanie, au jucat un rol important 
rol principal în rezolvarea problemelor politicii mondiale şi, în 
mare măsură, a participat la determinarea soartei viitoare a 
unui număr de state şi popoare.

Conducerea stalinistă a folosit mişcarea comunistă ca 
instrument al activităţilor sale internaţionale. În ciuda dizol-
vării Internaţionalei Comuniste în mai-iunie 1943, partidele 
comuniste au continuat să se concentreze asupra Moscovei 
în dezvoltarea liniei lor strategice. Conducerea sovietică 
a trimis directive partidelor comuniste, le-a coordonat şi 
controlat activităţile, în special în sfera internaţională. Comu-
niştii au ieşit din război cu o autoritate şi o greutate politică 
sporite ca luptători împotriva fascismului, ca cei mai activi 
participanţi ai mişcării de rezistenţă. În ţările din Europa 
de Est şi de Sud-Est, comuniştii fie au format guverne, fie 
au jucat un rol de conducere în ele. Miniştrii comunişti au 
făcut parte din guvernele mai multor ţări vest-europene: 
Italia, Franţa, Belgia, Danemarca şi unele altele. Partidele 
comuniste italiene şi franceze au devenit partide masive şi 
influente care au influenţat întreaga viaţă politică a ţărilor 
lor. În general, victoria asupra fascismului a presupus 
discreditarea forţelor tradiţionale de dreapta din Europa şi o 
trecere la stânga, ascensiunea mişcării democratice. Odată 
cu asimetria puterii şi influenţei URSS şi SUA, aceste două 
puteri au ocupat o poziţie decisivă în sistemul Ialta-Potsdam. 
Bipolaritatea a fost consolidată şi faptul că ambele Puteri 
aveau aliaţi şi sateliţi. URSS şi SUA au format sub auspiciile 
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lor organizaţii economice internaţionale, blocuri militaro-po-
litice, organizaţii propagandistice-ideologice.

Stabilitatea sistemului şi factorul nuclear.
Bipolaritatea Sistemului Ialta-Potsdam i-a oferit o 

anumită stabilitate. Cei doi poli, garanţii sistemului, s-au 
echilibrat reciproc, şi-au menţinut echilibrul general, au 
controlat aliaţii şi, într-o măsură sau alta, au reglementat 
conflictele apărute. Ambele puteri, în ciuda tuturor contra-
dicţiilor profunde, erau interesate să păstreze „regulile 
jocului” inerente sistemului existent.

O trăsătură caracteristică a Sistemului Yalta-Potsdam al 
relaţiilor internaţionale a fost recunoaşterea reciprocă tacită 
a sferelor lor de influenţă de către superputeri. Mai exact, era 
vorba de recunoaşterea de către Occident a sferei de influenţă 
a URSS, pentru că în afara acesteia, într-o formă sau alta, 
a prevalat influenţa Occidentului. Discutând cu G. Dimitrov 
în august 1945 hotărârile Conferinţei de la Potsdam privind 
Bulgaria şi Balcanii în ansamblu, Comisarul Poporului 
sovietic pentru Afaceri Externe V. Molotov nota: „Practic, 
aceste decizii ne sunt benefice. De fapt, această sferă de 
influenţă ne este recunoscută”. Stabilirea limitelor sferei de 
influenţă sovietică a avut loc într-o luptă tensionată, printr-o 
serie de ciocniri de politică externă. Cu toate acestea, după 
încheierea scindării Europei, Occidentul nu a intervenit în 
evenimentele din „comunitatea socialistă” nici în perioada 
crizelor politice acute (Ungaria – 1956, Cehoslovacia – 1968 
etc.). Situaţia a fost mai complicată în Lumea a treia, în 
ţările din zona intermediară. Anticolonialismul, combinat cu 
dorinţa URSS de a-şi afirma influenţa într-un număr de ţări 
din Asia, Africa şi America Latină, a dat naştere la o serie de 
conflicte internaţionale grave de la mijlocul anilor 1950.

Factorul nuclear a jucat un rol important în sistemul 
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Yalta-Potsdam al relaţiilor internaţionale. Primii proprietari 
de arme nucleare au fost SUA, care în iulie 1945, au efec-
tuat primul test de succes al unui dispozitiv nuclear, iar pe 
6 şi 9 august acelaşi an au aruncat bombe atomice asupra 
oraşelor japoneze Hiroshima şi Nagasaki. Uniunea Sovietică 
a devenit proprietarul bombei atomice în august 1949, acest 
lucru a fost anunţat în septembrie. Marea Britanie în 1952, 
Franţa în 1960 şi Republica Populară Chineză în 1964 au 
devenit şi ele membre ale „clubului atomic”.

Astfel, SUA au deţinut un monopol atomic din 1945 până 
în 1949. Dar nici în această perioadă, armele atomice ameri-
cane, combinate cu mijloacele de livrare disponibile (bombar-
diere strategice), nu au creat o oportunitate reală pentru SUA 
de a câştiga un nou război mondial. Prin urmare, chiar şi 
atunci, bomba atomică a întărit mai degrabă politica externă 
americană, a făcut-o mai dură şi mai asertivă. În acelaşi timp, 
conducerea stalinistă a căutat să demonstreze absenţa respec-
tării excesive la presiunea atomică americană, ceea ce a făcut 
ca politica externă sovietică să fie mai puţin predispusă la 
compromis. Armele atomice şi-au adus contribuţia la geneza 
confruntării dintre SUA şi URSS, la formarea unui sistem 
bipolar de apărare. S-a desfăşurat o cursă a înarmărilor, care 
a devenit parte integrantă a ordinii internaţionale postbe-
lice. Situaţia s-a schimbat semnificativ după 1949, când atât 
SUA, cât şi URSS au devenit proprietarii arsenalelor nucleare. 
Elemente noi semnificative au apărut încă din 1957, odată 
cu lansarea cu succes a primului satelit artificial sovietic al 
Pământului, când URSS a stabilit producţia de rachete balis-
tice intercontinentale capabile să lovească teritoriul SUA. 
Armele nucleare au devenit un factor de „reţinere”. Niciuna 
dintre cele două superputeri nu ar fi riscat un conflict larg în 
faţa unei lovituri de răzbunare care ar putea provoca pagube 
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inacceptabile. URSS şi SUA păreau să se blocheze reciproc, 
ambele puteri au încercat să prevină un război major.

Armele nucleare au introdus elemente calitativ noi în 
relaţiile internaţionale. Utilizarea lui ar fi ameninţat cu nimi-
cirea unui număr mare de oameni şi cu distrugerea colosală. 
În plus, efectul său asupra atmosferei şi contaminarea radi-
oactivă a zonei ar fi putut avea un efect devastator asupra 
regiunilor vaste ale globului şi asupra planetei în ansamblu. 
Posibilitatea utilizării armelor nucleare a obligat să revizu-
iască formula clasică a teoreticianului militar german al sec. 
XIX K. Clausewitz: „Războiul este continuarea politicii prin alte 
mijloace”. Realizarea obiectivelor politice prin mijlocul războ-
iului s-a dovedit imposibilă. Potenţialele nucleare au exercitat 
un efect stabilizator asupra sistemului de relaţii internaţionale 
Yalta-Potsdam, prevenind escaladarea periculoasă conflictelor 
care anterior duceau adesea la război. Armele nucleare au avut 
un efect serios asupra politicienilor de toate dimensiunile şi 
responsabilităţile. I-a forţat pe liderii celor mai puternice state 
să-şi coraporteze acţiunile cu pericolul unei catastrofe globale 
care nu ar fi cruţat pe nimeni care trăieşte pe Pământ. Rezul-
tatul general al celui de-al Doilea Război Mondial a fost finali-
zarea unui lung proces de formare a lumii ca organism politic 
integral, unificat intern. De acum înainte, dezvoltarea fiecărei 
părţi separate a ei a fost asociată cu starea lumii în ansamblu şi, 
dimpotrivă, starea întregului sistem internaţional depindea de 
starea de lucruri în fiecare parte separată şi în toate împreună.
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CURS 5. Prăbuşirea sistemului colonial. Mişcarea de 
nealiniere

Obiective de independenţă:
 să explice noţiunile: colonialism, neocolonialism, 

mişcarea de nealiniere, neutralitate pozitivă, coexis-
tenţă paşnică;

 să aprecieze politica neocolonială a fostelor metropole 
în ţările „lumii a treia”; 

 să evalueze rolul celor două supraputeri SUA şi 
URSS în procesul de destrămare a sistemului colonial 
mondial şi crearea noilor state independente în Asia şi 
Africa; 

 să stabilească locul şi rolul ţărilor „lumii a treia” în 
cadrul„războiului rece”;

 să stabilească interdependenţa dintre confruntarea 
dintre cele două sisteme în anii „războiului rece” şi 
crearea Mişcării de nealiniere;

 să identifice principiile şi etapele evoluţiei Mişcarea de 
nealiniere;

 să analizeze direcţiile de activitate ale Mişcării de 
nealiniere;

 să determine raportul de interdependenţă dintre 
crearea mişcării de nealiniere a lumii afro-asiatice şi 
intensificarea mişcărilor de eliberare naţională din 
ţările Africii;

 să interpreteze principiile coexistenţei paşnice expuse 
în Declaraţia despre contribuţie la pacea universală 
şi colaborare adoptată la Conferinţa de la Bandung 
(1955);

 să argumenteze faptul că doctrina nealinierii a permis 
statelor membre să manevreze între cele două mari 
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puteri în anii „războiului rece”;
 să estimeze evoluţia nealinierii de la „perioada liderilor 

charismatici” la cea a „statelor” după 1989/1991.

Unităţi de conţinut:
1. Destrămarea sistemului colonial mondial.
2. Neocolonialismul – noua formă a relaţiilor dintre 

fostele colonii şi Marile Puteri. 
3. Rolul ţărilor afro-asiatice în relaţiile internaţionale ale 

războiului rece.

Noţiuni:
 colonialism – formă de dominaţie ideologică, politică 

sau culturală a unui stat asupra unui teritoriu (numit 
deobicei „colonie”), care atrage după sine şi o stare de 
dependenţă economică a coloniei respective. Repre-
zintă un sistem de relaţii inegale între puterea colo-
nială şi colonie şi deseori între colonişti şi populaţia 
indigenă;

 decolonizare – proces de destrămare şi lichidare a 
sistemului colonial mondial; procesul prin care colo-
niile îşi obţin independenţa (adică accesul la suvera-
nitatea naţională) în raport cu metropola lor; inver-
sarea procesului expansiunii imperialiste europene 
care a provocat consecinţe politice, sociale, econo-
mice, culturale şi lingvistice;

 neocolonialism – formă a dependenţei indirecte a 
fostelor colonii de fostele lor metropole sau alte state 
dezvoltate;

 mişcare de nealiniere – organizaţie interguvernamen-
tală de state care se consideră aliniate neoficial cu sau 
împotriva unui bloc de putere majoră.
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 neutralitate pozitivă – (sau activă sau neangajare sau 
nealiniere) accepţiune nouă a noţiunii de neutralitate, 
concretizată într-o atitudine declarată a unui mare 
număr de state, de neangajare militară. A fost îmbră-
ţişată de peste 80 state din Asia, Africa şi America 
Latină, mai ales cele care şi-au dobândit indepen-
denţa după al Doilea Război Mondial.

 coexistenţă paşnică – principiu de bază al relaţiilor 
internaţionale dintre state cu sisteme sociale diferite, 
potrivit căruia aceste state se angajează să trăiască 
în pace şi să rezolve litigiile dintre ele fără a apela la 
forţa armată. A fost dezvoltată şi aplicată de URSS în 
diferite perioade ale războiului rece, în contextul unei 
politici externe predominant marxiste-leniniste. 

Destrămarea sistemului colonial mondial.
Decolonizarea coloniilor europene din Africa şi Asia a fost 

poate cel mai important proces istoric al secolului al XX-lea. 
În mai puţin de două decenii, din 1947 până la mijlocul 
anilor 1960, mai multe imperii coloniale au dispărut şi zeci 
de noi naţiuni au devenit independente. În total, fusese 
nevoie de mai mult de trei secole pentru extinderea şi conso-
lidarea acestor imperii. Comparativ cu acest lung interval 
de timp, scurta perioadă de decolonizare pare a fi doar un 
moment trecător în cursul istoriei şi totuşi este de cea mai 
mare importanţă. Utilizarea curentă a acestui termen aşa 
cum este reflectată în dicţionare este unul destul de îngust. A 
„decoloniza” înseamnă „a elibera o colonie, pentru a-i acorda 
independenţa”. Această explicaţie atribuie acţiunea exclusiv 
guvernelor metropolitane. Dar Moritz Julius Bonn (1873–
1965), savantul care a inventat termenul „decolonizare” 
în anii ’30 a avut altceva în vedere. Bonn a fost un econo-
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mist german care a predat la London School of Economics. 
Contribuind la elaborarea articolului „Imperialism” pentru 
Enciclopedia ştiinţelor sociale în 1932, el a utilizat termenul 
„decolonizare”. Mai târziu (1938) a explicat în detaliu sensul 
acestui termen în cartea The Crumbling of Empire. The Disin-
tegration of World Economy. Cu acest nou termen a vrut să 
caracterizeze mişcări ale popoarelor supuse care doreau să 
pună capăt şi stăpânirii coloniale ca tendinţă a evoluţiilor 
globale, care a dus la dispariţia imperiilor coloniale. Bonn 
considera că imperialismul şi globalizarea sunt ele însele 
rădăcinile principale ale decolonizării.

Al Doliea Război Mondial a fost un accelerator într-o 
evoluţie deja veche: Primul Război Mondial a subminat 
imperiile coloniale, iar cel de-al Doilea Război Mondial a fost 
catalizatorul mişcării de emancipare a popoarelor coloniale. 

Factorii decolonizării:
Reducerea puterii economice şi politico-militară a metro-

polelor care a demarat în prima jumătate a sec. XX şi inca-
pacitatea metropolelor de a mai administra coloniile şi de 
a ţine în frâu mişcările naţionale şi anticoloniale. Înfrânge-
rile militare umilitoare şi divirgenţele interne (în special în 
Franţa) au diminuat prestigiul metropolei. Pe de altă parte, 
economiile naţionale ale Puterilor europene coloniale erau 
epuizate, iar obiectivul principal al statelor occidentale era 
reconstrucţia lor şi nu afacerile coloniale. Expeditiile care 
au avut drept scop restabilirea autorităţii metropolitane în 
colonii, au fost percepute ca o povară grea de către naţiunile 
din metropolă.

Acutizarea contradicţiilor dintre sistemul democratic al 
majorităţii metropolelor şi sistemul autocrat (deşi într-o serie 
de colonii acest sistem a fost liberalizat în prima jumătate a 
sec. XX). Metropolelor le venea tot mai greu să explice „stan-
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dardele duble” şi operau concesii politice forţelor naţionale 
din colonii.

Noua etapă în dezvoltarea forţelor de producţie a însemnat 
reducerea rolului coloniilor în procesul de producţie al metro-
polelor. Sistemul colonial clasic nu se mai justifica din punct 
de vedere economic, astfel spus a devenit falimentar;

Creşterea continuă a cheltuielilor pentru administrarea 
coloniilor, atât a funcţionarilor , cât şi a instituţiilor de 
menţinere a ordinii publice, armatelor. Pe fundalul crizelor 
economice postbelice din metropole şi a presiunii forţelor 
naţionaliste din colonii, întreţinerea coloniilor era tot mai 
costisitoare şi o acţiune foarte nepopulară politică. Al Doilea 
Război Mondial a devastat şi a slăbit metropolele, în special 
Franţa şi Regatul Unit, aducându-le în imposibilitatea de 
a se confrunta cu costul reprimării oponenţilor colonizării. 
Unele cercuri de afaceri subliniau că menţinerea coloni-
ilor este costisitoare şi că este mai bine să se îndrepte spre 
comerţul cu Statele Unite şi către integrarea europeană. Dat 
fiind că informaţiile au evoluat, opinia publică occidentală a 
înţeles treptat că colonizarea este un impas.

Procesul invers proporţional primului de consolidare a 
poziţiilor capitalului naţional în ţările coloniale. De ex. Dacă 
în 1896 fabricile de textile indiene asigurau cu marfă lor 
necesităţile ţării în proporţie de 8%, spre 1945 - 75%. Sub 
influenţa directă a colonialismului în lumea afro-asiatică a 
derulat procesul de formare a noilor elite capitaliste de func-
ţionari, antreprenori, mari latifundiari care simţeau tot mai 
acut presiunea metroplelor. Acest proces era însoţit de creş-
terea influenţei partidelor şi organizaţiilor politice ale elitei în 
rândul maselor, fapt care indica asupra capacităţii acestor 
partide de a mobiliza masele şi de organiza lupta anticolo-
nială şi naţională (Congresul partidului din India (1885), 
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Partidul Naţional Vietnamez (1927) şi Partidul Naţional indo-
nezian (1927), Acţiunile marocane (1934), Partidul Popular 
Algerian (1937) etc.). Gradul de dezvoltare al conştiinţei naţi-
onale a populaţiilor coloniale era direct proporţional cu forţa 
elitelor locale şi a capitalului naţional.

Dezvoltarea economică şi socială a popoarelor din colonii 
în timpul celui de-al Doilea Război Mondial a condus la 
creşeterea gradului de profesionalism a liderilor naţionali 
şi a mişcăriloe de eliberare naţională (Japonezii au stimulat 
mişcările pentru independenţă în Asia de Est. Forţele anti-
coloniale, mult mai puternice după Primul Război Mondial, 
s-au consolidat în cruciadă împotriva totalitarismului şi au 
accelerat decolonizarea în ţările lumii a treia.) Pentru Asia: 
Japonezii au cucerit fără niciun foc de armă Indochina fran-
ceză, Malaezia britanică şi din Indiile Orientale olandeze, 
viitoarea Indonezia. Japonezii, jucându-se cu sentimente 
naţionaliste, cer popoarelor colonizate să se unească împo-
triva colonizatorului alb. Mitul superiorităţii omului alb, care 
stă la baza dominaţiei ideologice a puterilor coloniale asupra 
popoarelor colonizate, este puternic zdruncinat.

Dacă cele două principale puteri coloniale europene, 
Franţa şi Marea Britanie, se află în partea câştigătoare a Axei 
(Roma, Berlin, Tokio), este în parte pentru că ei s-au bazat 
pe forţele oferite de popoarele colonizate. Britanicii au mobi-
lizat două milioane de indieni, Franţa liberă a lui de Gaulle, 
a găsit cel mai mare contingent al soldaţilor săi din Africa 
de Nord şi Africa Neagră care se afla sub dominaţia fran-
ceză. Cele două puteri coloniale se angajează apoi să recon-
sidere relaţia dintre metropolă şi coloniile sale. Promisiunea 
britanică a unei noi constituţii în India şi discursul său în 
Brazzaville, în 1944 al generalului de Gaulle, prin care spune 
că vrea să asocieze popoarele dependente în administrarea 



126

ţarilor lor, cu toate acestea, ei au respins orice idee de inde-
pendenţă.

În contextul războiului rece, cele două blocuri încercau 
să-şi consolideze influenţa în lume după al Doilea Război 
Mondial din contul continentului afro-asiatic iar naţionaliştii 
ştiau că s-ar putea baza pe sentimentele anticoloniale ale 
celor două superputeri:

• SUA au luptat pentru independenţa lor împotriva 
Marii Britanii şi nu vor sprijini Imperiul Britanic, nici 
vreo formă de putere colonială (dacă SUA au susţinut 
pe francezi în Indochina, a fost din cauza doctrinei de 
izolare împotriva comunismului). Originea anticoloni-
alismului american stă în principiul dreptului naţiu-
nilor la autodeterminare a lui Wilson şi în barierele 
protecţioniste în colonii, care blocau accesul capita-
lului american în colonii şi zone de influenţă a euro-
penilor şi frănau dezvoltarea industriei americane.

• Pe de altă parte, doctrina comunistă, care, de asemenea 
era de la natura ei anticolonială, a determinat URSS 
să sprijine toate mişcările naţionaliste, fie ele marxiste 
sau de altă culoare cu bani, bunuri şi arme. În condi-
ţiile războilui rece, aceasta a devenit parte a unei stra-
tegii globale anti-occidentale, având drept aliaţi parti-
dele comuniste, sovieticii luptau împotriva dominaţiei 
coloniale şi pentru extinderea sferei sale de influenţă;

• ONU, de asemenea, a jucat rolul său, care prin Carta 
sa a condamnat în mod explicit asuprirea popoarelor. 
Ţările lumii a treia s-au alăturat treptat ONU şi au 
militat sistematic împotriva colonialismului, împotriva 
imperiilor europene. După după Conferinţa afro-asia-
tică de la Bandung 1955 MEN s-a accelerat (Conferinţa 
de la Bandung a fost urmată în 1957 de Conferinţa 
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solidarităţii afro-asiatice de la Cairo, care a constituit 
un pas important în crearea Mişcării de Nealiniere şi 
conştientizarea neocolonialismului promovat de SUA 
şi URSS)

Dezvoltarea economiei mondiale şi reducerea rolului 
coloniilor în procesul de producţie. În lumea industrial 
dezvoltată se utilizau din ce în ce mai mult înlocuitorii sinte-
tici ai mai multor materii prime, fapt care scădea din renta-
bilitatea exploatării materiilor prime de origine naturală din 
lumea afro-asiatică. Fibre sintetice şi artificiale, materialele 
plastice, cauziucul sinteyic etc. Astfel, industria textilă a 
Occidentului utiliza cca 1/3 de fibre sintetice şi artificiale. În 
anul 1964 producţia de cauciuc sintetic a întrecut producţia 
de cauciuc natural

Dezvoltarea tehnicii militare, inclusiv a aviaţiei, iar mai 
târziu a armei atomice, care a condus la reducerea rolului 
strategic al unor colonii, importante în epoca flotelor mari-
time.

Decolonizarea începe în Asia. Toate ţările asiatice au 
câştigat independenţa între anii 1945 şi 1955. Mişcarea sa 
extins apoi în Africa (mai întâi în Africa de Nord şi apoi în 
Africa Neagră). Majoritatea ţărilor africane au obţinut inde-
pendenţă între 1955 şi 1965. Etapele destrămării sistemului 
colonial mondial:

1. 1945-1960 – prima etapă a destrămării sistemului 
colonial mondial. Tendinţele etapei: consolidarea 
independenţei fostelor semicolonii; avântul mişcărilor 
naţionale şi anticoloniale în colonii şi semicolonii; 
crearea statelor naţionale în Asia; înfiinţarea Mişcării 
de Nealiniere a ţărilor care şi-au obţinut indepen-
denţa. În această etapă cca 1,2 mlrtd. de oameni s-au 
eliberat de sub dominaţia colonială. Pe harta lumii au 
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apărut mai mult de 15 state suverane, în care locuiau 
cca 4/5 din totalul populaţiei coloniilor. Între 1945 
şi 1960 şi-au obţinut independenţa Filipinele (1945), 
cea mai mare colonie britanică – India şi Pakistan 
(1947), Ceylon (1948), Siria şi Liban (1943, retra-
gerea trupelor franceze- 1946), Vietnamul (în rezul-
tatul războiului pu independenţă 1945 – 1954), Indo-
nezia (1949), Malaezia (1957), Libia (1951), Tunisia 
şi Maroccul (1956), Coreea a fost eliberată de sub 
dominaţia japoneză şi pe teritoriul peninsulei au fost 
create RPDC şi Republica Coreea şi războiul civil din 
China (1946-1949) s-a sfârşit cu victoria comuniştilor 
şi crearea Republicii Populare Chineze. Decolonizarea 
s-a produs în această cale atât pe cale paşnică, cât 
şi pe calea violentă a confruntărilor de diferite feluri. 
Decolonizarea Orientului Mijlociu s-a realizat pe cale 
paşnică. În ciuda reticenţei şi a unor incidente, Franţa 
şi-a abandonat mandatele în Liban şi Siria în 1946 
(sub presiunea britanică). În acelaşi an, britanicii au 
acordat independenţa Transjordaniei şi, în 1948, s-au 
retras din Palestina, dar au lăsat faţă în faţă pe israe-
lieni şi palestinieni. De asemenea, după al Dolea război 
Mondial, Marea Britanie a acordat independenţă celei 
mai mari colonii ale sale – India Britanică, formând 
pe teritoriul Indiei Britanice la 15 august 1947 două 
state independente India – stat federal cu capitala la 
Delhi şi care reunea teritorii cu o majoritate hindusă 
şi Pakistanul, alcătuit din 2 provincii – Pakistanul 
Oriental şi Pakistanul Occidental cu capitala la Isla-
mabad şi cu o populaţie majoritar musulmană.

Britanicii au refuzat însă independenţa Malaeziei, or 
aceasta prezenta un interes economic pentru britanici 
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(bogăţia în staniu şi cauciuc) şi unul strategic considerabil. 
Înfiinţată în 1948, Federaţia Malaeziei a rămas sub control 
britanic până în 1957. Detaşată din Malaezia din 1946, 
Singapore a câştigat independenţa abia în 1965. Decolo-
nizarea Indoneziei (sau Indiilor de Est olandeze) este, de 
asemenea, contradictorie. După capitularea Japoniei (care 
a ocupat ţara din 1942), Sukarno a proclamat independenţa 
ţării la 17 august 1945. Olandezii nu-l accepte şi să încerce 
să recâştige controlul asupra administrării fostei colonii. 
Aceştia au lansat două operaţiuni militare în acest scop în 
1947 şi 1948. Războiul de gherilă, sprijit de URSS şi presi-
unea ţărilor din Asia, a SUA şi ONU au forţat Olanda să 
admită în decembrie 1949 suveranitatea deplină a fostei 
colonii. O uniune hollando-indoneziană este creată pe picior 
de egalitate. A fost denunţată de către indonezienii în 1954. 
La această dată, ultimele legături cu Olanda sunt rupte. 

Indochina este un alt exemplu de decolonizare violentă: 
ocupaţia japoneză a pus sub semnul întrebării dominaţia 
franceză. ocupaţia japoneză a dus la apariţia unor mişcări 
naţionaliste, cum ar fi Vietminh, fondată în 1941 de Ho Chi 
Minh. Această mişcare comunistă şi-a stabilit obiectivul de 
a lupta împotriva japonezilor şi francezilor pentru a elibera 
Vietnamul şi a crea o republică democratică. La 2 septem-
brie 1945 – comuniştii vietnamezi exploatând vacuumul de 
putere care se crease după plecarea japonezilor au proclamat 
independenţa Vietnamului; în acelaşi timp, amiralul D’ar-
genlieu primeşte de la generalul de Gaulle ordin de a resta-
bili suveranitatea franceze în Indochina. Urmează în 1945-
1954 un Război de independenţă al Vietnamului, iar la 21 
iunie 1954, Conferinţa de la Geneva recunoaşte indepen-
denţa Vietnamului (împărţit la paralelela 17), Laosului şi 
Cambogiei.
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2. 1960- 1975 – etapa hotărâtoare a destrămării siste-
mului colonial mondial. Centrul decolonizării devine 
continentul african, iar în anul 1960 – decretat de 
ONU “anul Africii” – 17 ţări din Africa au obţinut 
independenţa. În 1960 – ONU adoptă rezoluţia nr. 
1514 Declaraţia cu privire la acordarea independenţei 
ţărilor şi popoarelor coloniale şi în 1961 – ONU a creat 
Comitetul Special pentru decolonizare cu scopul moni-
torizării punerii în aplicare a Declaraţiei cu privire 
la decolonizare. În anii ’60 au obţinut independenţă 
44 foste posesiuni coloniale din Africa şi Asia: 1971 
– independenţa Bahreinului (MB), Oman şi Emira-
tele Unite Arabe. Anul 1975 – lichidarea coloniilor 
portugheze (Mozambic, Angola) a semnificat destră-
marea sistemului colonial în Africa şi crearea “Lumii 
a treia”.

Trăsăturile etapei 1960-1975:
 centrul decolonizării devine continentul African;
 crearea „lumii a treia”;
 apariţia fenomenului neocolonialismului şi crearea 

mecanismelor neocoloniale;
 restructurarea relaţiilor internaţionale: crearea blocu-

rilor economice şi politice şi atragerea/implicarea 
statelor tinere din „lumea a treia”;

 alegerea căilor de dezvoltare ale noilor state inde-
pendente din lumea afro-asiatică: calea socialistă de 
dezvoltare; calea democratică şi calea a treia (care 
reiese din specificul naţional );

 apariţia fenomenului solidarităţii afro-asiatice a ţărilor 
din Asia şi Africa – crearea mişcării de nealiniere 
(1955, Bandung: Iosif Broz Tito, Jawaharlal Nehru, 
Zhou Enlai);
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3. mijlocul anilor ’70 – 1991 – etapa a treia a decolonizării, 
când are loc formarea unor noi state independente 
în Africa (Djibuti, Zimbabwe, Eritreea), dar şi etapa 
dezvoltării postcoloniale a fostelor colonii afro-asiatice, 
când are loc diferenţierea social-economică a statelor 
afro-asiatice. Statele independente din Asia şi Africa 
s-au transformat într-o forţă independentă pe arena 
internaţională, care încercau să-şi identifice calea de 
dezvoltare: socialistă, capitalistă, „calea a III-a”. Toto-
dată are looc consolidarea sistemului neocolonial. 
Etapa se încheie cu destrămarea URSS (1991) şi deco-
lonizarea fostului Imperiu Sovietic, pe teritoriul căruia 
s-au creat statele independente – Armenia, Georgia, 
Azerbaidjan, Kirghâzstan, Kazahstan, Uzbekistan, 
Turkmenistan.

Neocolonialismul – noua formă a relaţiilor dintre fostele 
colonii şi Marile Puteri. 

Destrămarea imperiilor coloniale şi a sistemului colonial 
mondial nu a însemnat desfiinţarea fenomenului colonial. 
Există o moştenire complexă a stăpânirii coloniale, care ar 
fi scăpat de atenţia noastră dacă ne oprim în acel moment. 
În cele mai multe cazuri, elitele naţionale care i-a înlocuit pe 
conducătorii coloniali a preluat statul ca o întreprindere în 
funcţiune cu tot instrumente de guvernare. Ei au acceptat şi 
graniţele statelor coloniale de parcă ar fi „naturale”. Programe 
elaborate de mişcările naţionale înainte „transferul puterii” 
au fost adesea abandonate în interesul consolidării noului 
stat. Stilurile de viaţă, adoptate în perioada colonială, au 
persistat încă mult timp. Leopold 

În acest context a fost introdus termenul „post-colonia-
lism” şi au existat dezbateri aprinse despre „cultura hibridă” 
şi despre relaţia dintre putere şi cunoaştere, aşa cum sunt 
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exemplificate de „orientalism”. Un alt subiect controversat, 
care a dat naştere la dezbateri aprinse, este „neocolonia-
lismul”. Acest termen a fost adesea folosit ca slogan de către 
cei care au fost dezamăgiţi de rezultatele decolonizării. „Ţara 
promisă”, pe care ei o sperase după dobândirea indepen-
denţei, i-a ocolit. Prin urmare, au susţinut că independenţa 
politică formală nu face decât să mascheze realitatea dură a 
dependenţei economice continue. 

Neocolonialismul – este definit ca o noua formă a relaţiilor 
dintre fostele colonii şi Marile Puteri, o formă a dependenţei 
indirecte a fostelor colonii de fostele lor metropole sau alte 
state dezvoltate. Termenul este folosit pentru a descrie rela-
ţiile dintre ţările dezvoltate şi ţările în curs de dezvoltare sau 
„Lumea a treia”, după decolonizarea lor. 

Printre premisele conservării unor relaţii de tip colonial 
dintre fostele colonii şi fostele metropole sau a formării unor 
relaţii neocoloniale dintre noile state independente sin Asia 
şi Africa şi noile Mari Puteri ale războilui rece sunt:

 subdezvoltarea economică a majorităţii lor;
 specializarea îngustă a economiilor;
 lipsa sau slaba dezvoltare a capitalului naţional;
 tradiţionalismul şi conservatorismul structurilor 

sociale;
 absenţa practicii politice, a liderilor/elitei politice care 

ar fi putut asigura funcţionarea unui stat indepen-
dent;

 lipsa unei armate pentru apărarea independenţei;
 conflictele politice, confesionale şi etnice
 elita intelectuală slab dezvoltată şi lipsa unui sistem 

naţional de educare a intelectualităţii şi specialiştilor 
de înaltă calificare;

 legăturile seculare dintre metropole şi colonii, etc;
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 interesele economice şi politice ale fostelor metropole 
în Asia şi Africa (mai ales în contextul războiului rece),

Toate acestea, precum şi alte realităţi socio-economice şi 
politico-militare au asigurat păstrarea dependenţei fostelor 
colonii de fostelelor metropole, dar într-o formă indirectă.

Termenul neocolonialism a fost dezvoltat de marxişti şi 
este utilizat, în general, de stânga politică. Poate fi consi-
derat armă ideologică din arsenalul războiului rece. În 
prezent retorica neocolonială este folosită de unii promo-
tori ai teoriei conspiratiei, care susţin ideea stabilirii unui 
guvern mondial, indiferent de opinile politice ale statelor. 
Iniţial, a fost utilizat, în special cu referire la Africa, la scurt 
timp după procesul de decolonizare care a urmat celui de-al 
Doilea Război Mondial. După obţinerea independenţei, unii 
lideri naţionali şi grupuri de opoziţie au afirmat că ţările lor 
sunt supuse unor noi forme de colonialism, impuse de fostele 
puteri coloniale şi alte tari dezvoltate.Kwame Nkrumah, - 
liderul noului stat independent Ghana (1957), a fost unul 
dintre figurile notabile care a utilizat termenul, definindu-l 
în lucrarea lui „Neocolonialismul - ultima etapă a Imperi-
alismului” (1965) – „Neocolonialismul, ca şi colonialismul 
, este o încercare de a exporta conflictele sociale din ţările 
capitaliste. Rezultatul neocolonialismului este că capitalul 
străin este utilizat pentru exploatarea, mai degrabă decât 
pentru dezvoltarea acelor părţi ale lumii mai puţin dezvol-
tate. În perioada neocolonială mai degrabă cresc investiţiile 
decât scade diferenţa între ţările bogate şi cele sărace ale 
lumii”. 

Adepţii neocolonialismului, au elaborat termenul neoco-
lonialism paternalist care implică convingerea puterilor 
neocoloniale că subiecţii lor coloniali beneficiază de domi-
naţia asupra lor. 
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Criticii neocolonialismului, argumentând că neocolonia-
lismul are un caracter exploatator şi rasist, susţin că acest 
lucru este doar o justificare pentru a păstra hegemonia poli-
tică şi exploatarea economică a coloniilor din trecut, şi că 
justificările sunt reformularea modernă a conceptelor misi-
unii civilizatoare din sec. XIX.

Pârghiile/mecanismele neocoloniale sunt foarte diverse 
şi de multe ori foarte subtile, funcţionând în mai multe 
domenii: economic şi financiar, politic şi militar, adminis-
trativ, religios, ideologic şi cultural etc. 

Printre pârghiile/mecanismele economico-financiare 
sunt: exportul de capital – metoda principală de obţinere 
a profitulu; industrializarea parţială: ex. statele dezvoltate 
construiesc în fostele colonii întreprinderi cu ciclu incom-
plet de producţie, ceea ce permite de a păstra asemenea ţări 
ca şi pieţe de desfacere; acordarea împrumuturilor/credi-
telor pentru dezvoltare (Africa Neagră creditase împrumu-
turi de 31,6 mlrd $ în 1975. În 2000 – 370 mlrd $. Ţările 
Africii plătesc în fiecare an (doar dobânzile la credite) la FMI 
şi Banca Mondială de cinci ori mai mult decât „primeşte 
sub formă de împrumuturi de asistenţă pentru dezvoltare”); 
încheierea tratatelor economice inegale (de ex. În anul 1958 
- Tratatele Franţei lui Charles de Gaulle cu unele state din 
Africa în schimbul asigurării stabilităţii valutare şi inves-
tiţiilor franceze, statele Africane - foste colonii franceze, se 
obligau să plaseze cele mai profitabile comenzi de stat unor 
firme franeze. Firma “Bouygues” câteva decenii a câştigat 
toate proiectele în Cote d’Ivoire. Cel mai semnificativ exemplu 
este cel al companiei petroliere Elf, care ar fi „făcut” poli-
tica statului francez în Gabon, Camerun, Nigeria şi Congo 
- Brazzaville şi Angola, şi chiar a fost responsabil pentru 
izbucnirea sau continuarea războaielor civile din aceste trei 
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ţări); monopolizarea anumitor sfere ale economiei (de ex. 
companiile Bouygues (utilitati), Bolloré (transport, logis-
tica), care deţineau o poziţie de hegemon în anumite state 
din Africa şi se implicau în politica internă susţinând liderii 
lor care le-au asigurat poziţiile); conservarea intenţionată a 
structurii specializate a economiilor ţărilor în curs de dezvol-
tare ( de ex. ţări producătoare de petrol, bumbac, cafea, 
cupru etc.); controlul Corporaţiilor Transnaţionale asupra 
pieţei şi comerţului mondial; dictarea preţurilor la mărfu-
rile/produsele vândute/cumpărate de ţările „lumii a treia” 
şi a condiţiilor de producţie; ex. preţurile la petrol până la 
1973; sau la cafea, bumbac şi alte materii prime cumpărate 
de statele dezvoltate de la fostele colonii şi invers controlul 
asupra preţurilor la mărfurile vândute de ţările industriale în 
fostele colonii; transferul „producţiilor neecologice”, sau care 
consumă o resurse mari de forţă de muncă, îngroparea deşe-
urilor toxice, mai ales în Africa (ex. în Europa conservarea 
1 tonă de deşeuri =1000 $,în SUA=2000$, în Africa – de la 
40/50$ la 3,5$ în unele ţări) etc.

Pârghiile/mecanismele politice urmăreau (urmăresc) 
scopul să conserveze dominaţia economică a fostelor metro-
pole prin susţinerea regimurilor politice sau liderilor conve-
nabili; aplicarea dublelor standarde – fiind state democra-
tice, în majoritatea lor, statele dezvoltate nu întotdeauna au 
susţinut democratizarea statelor din Africa sau Asia, dând 
preferinţă regimurilor dictatoriale/autoritare şi dictatori (de 
ex. Idi Amin – dictatorul din Uganda a fost susţinut de Marea 
Britanie,iar între 1971-1979 de URSS; Franţa a susţinut 
deschis regimul lui Bocasse în Republica Central Africană 
1976-1979, etc.); suportul diplomatic la nivel internaţional 
(mai ales URSS); statele puternice intervin în afacerile politice 
ale ţărilor din „lumea a treia” în numele păcii, democraţiei, 
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drepturilor omului. Extinderea ONG-urilor umanitare care 
decurg din dreptul de intervenţie umanitară, recunoscut de 
ONU este perceput uneori de către teoreticienii conspiraţiei 
ca o strategie a ţărilor occidentale pentru a extinde influenţa 
lor şi a-şi impune ideile lor în întreaga lume crearea reţe-
lelor politice – dintre care cea mai importantă dintre ele este 
reţeaua Foccart (Jacques Foccart „Monsieur Afrique” – omul 
cel mai important după de Gaulle în Republica a V-a, care era 
responsabil pentru relaţiile cu Africa (1960-1997), a activat 
pentru a configura „prieteni” printre liderii africani prin toate 
mijloacele mai ales celeneortodoxe – lovituri de stat, corupţie, 
şantaj, intervenţie militară. A numit Africa „câmpul devână-
toare al Franţei”. Mişcările democratice dincolo de sfera de 
influenţă a statului francez au fost sistematic combătute prin 
mijloace economice, diplomatice şi militare, inclusiv încura-
jarea de războaie, asasinate şi fraudă electorală).

Pârghiile/mecanismele militare au fost aplicate acolo 
unde lipsa armatelor naţionale şi a tehnicii militare, a 
cadrelor militare naţionale au determinat intervenţia statelor 
dezvoltate prin încheierea unor acorduri de cooperare mili-
tară, care permit permit unor ţări să-şi păstreze un rol 
dominant, intervenţii în cazul unor ameninţări externe sau 
interne. Bazele militare franceze constituie, prin urmare, 
pilonii francezie din Africa, în ţări precum Senegal, Gabon, 
Ciad şi Coasta de Fildeş.

Intervenţia armată, atât sub drapelul ONU, cât şi indivi-
dual,oferind guvernelor mercernari: 1958 Franţa s-a obligat 
să-şi deplaseze armata în Africa Franceză oricând pentru 
susţinerea regimurilor politice “legale”; URSS – în Egipt şi 
ţările arabe; SUA – Coreea de Sud; intervenţia britanică 
în Sierra Leone 2002. Vânzarea de arme şi asigurarea cu 
tehnică şi armament militar. Ex, în 1971 Franţa a oferit lui 
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Mobutu Sese Seku arme în timpul războiului civil din Zair; 
preşedintele Angolei José Eduardo dos Santos în 1994 a 
primit de la Franţa şi Rusia arme în sumă de 790 millioane 
dolari. Şi serviciile secreta au constituit pe toată perioada 
războiului rece un element foarte important al promovării 
relaţiilor neocoloniale. 

Pârghiile/mecanismele ideologice şi culturale au urmărit 
scopul să propage ideologiile oficiale ale statelor dezvoltate 
în perioada războiului rece, dar şi după consumarea acestui 
fenomen, prin crearea şi subvenţionarea partidelor politice, 
organizaţiilor obşteşti şi organizaţiilor nonguvernamentale, 
prin angajarea în organisme internaţionale. De fapt acestea 
au fost o formă a imperialismului cultural modern, care 
urmăreau să creeze şi să consolideze mentalităţi coloniale 
prin mijloace culturale, cum ar fi mass-media, limbă, religie 
şi educaţie, în cele din urmă pentru motive economice. 
Mentalitatea colonială - accesul la putere şi succesul este 
posibil prin asocierea la o filieră străină;prin cunoaşterea 
unei limbi străine, a culturii şi obiceiurilor străine (gesturi, 
îmbrăcăminte, comportament, relaţii). Mecanisme: importul 
sau perpetuarea moravurilor sau elementelor culturale din 
fostele state coloniale sau dezvoltate: sistemul educaţional, 
şcoală, limbă, modul de viaţă, literatura, filmul, arta etc. 
acordarea unor burse de studii în centrele universitare ale 
fostelor metropole, reprezentanţilor fostelor colonii pentru 
crearea chiar şi a unor relaţii personale, etc.

Rolul ţărilor afro-asiatice în relaţiile internaţionale ale 
războiului rece..

Al Doilea Război Mondial a jucat un rol un puternic 
stimulator al proceselor de eliberare de sub dominaţia colo-
nială şi semicolonială a ţărilor din Asia şi Africa (în special a 
regiunilor din Asia de Sud-Est şi Orientul Mijlociu). Situaţia 
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din Asia de Sud-Est a fost complicată de faptul că Franţa 
şi Olanda încercau să recâştige poziţiile de foşti stăpâni în 
Indochina şi Indonezia. Parisul a creat Uniunea Franceză a 
Indochinei, care includea Vietnam, Laosul şi Cambodgia în 
care au fost restabilite regimurile monarhice şi a încercat 
să lichideze Vietminhul – adversarul acestora, susţinuţi de 
Moscova în nordul extrem al ţării.

În decembrie 1948 trupele olandeze au capturat Yogya-
karta, capitala Indoneziei, care şi-a proclamat independenţa 
în septembrie 1945 şi au arestat guvernul nou proclamat. 
Acţiunile olandezilor au provocat un val de proteste în lume 
şi rezistenţa forţelor politice naţionale. Pentru că nu a fost 
susţinută de aliaţii occidentali, Olanda s-a retras şi s-a 
împăcat cu formarea Republicii Indonezia în august 1950.

Revenite în Birmania în 1944, autorităţile britanice au 
căutat să consolideze poziţiile forţelor anticomuniste. În 
ianuarie 1948, puterea în Birmania a fost transferată guver-
nului naţional, care până în 1950 a luptat împotriva detaşa-
mentelor de partizani comunişti şi a minorităţilor naţionale.

Înainte de revenirea în Birmania, autorităţile coloniale 
britanice s-au retras din India. Sciziunea mişcării de elibe-
rare naţională indiană a condus la faptul că în august 1947 
pe subcontinentul indian au fost create două dominioane 
independente - India (Uniunea Indiană) şi Pakistan. După 
numărul de locuitori, India independentă era de aproape 
cinci ori mai mare decît Pakistanul, iar cel din urmă a fost 
constituit din două teritorii în nord-vestul şi estul subcon-
tinentului. Procesul de consolidare a celor două state, care, 
pe lângă definirea graniţelor, a constat şi în unirea statelor 
(principatelor) indiene semiindependente, a durat aproxi-
mativ doi ani. Disputa cu privire la soarta celui mai nordic 
stat, Jammu şi Caşmir, a dus la un conflict armat între India 



139

şi Pakistan. Stabilizarea situaţiei pe subcontinent a fost posi-
bilă abia căte 1950. La începutul anului 1948, o altă colonie 
britanică din partea de sud a Asiei a devenit independentă 
- insula Ceylon, care, în calitate de dominion, ca şi India şi 
Pakistanul, a intrat în componenţa Commonwealth-ului.

În prima perioadă postbelică, poziţia britanicilor în regi-
unea Orientului Mijlociu era dominantă. Anglia şi-a păstrat 
controlul asupra Canalului Suez, precum şi bazele militare 
din regatele Egiptului, Irakului şi Transiordaniei (din 1949 
Iordania). Franţa către 1945 ăşi pierduse controlul asupra 
teritoriilor aflate sub mandatul său, Siria şi Liban. SUA erau 
interesate în mod special de două chestiuni – soarta Pales-
tinei, unde americanii au susţinut aspiraţia sioniştilor de a-şi 
forma unui stat evreiesc, şi consolodarea poziţiei compani-
ilor lor petroliere din Arabia Saudită. Într-un efort de a evita 
responsabilitatea împovărătoare, Londra a apelat în 1947 la 
ONU pentru ajutor, iar în mai 1948 a anunţat că renunţă la 
Mandatul Palestinei. Drept urmare, a fost proclamată inde-
pendenţa Israelului, care a fost recunoscut de SUA si URSS. 
Un număr de state arabe au intrat în război împotriva Israe-
lului în 1948, dar au fost învinse până la sfârşitul anului şi 
în prima jumătate a anului 1949 părţile au încheiat acorduri 
de incetare a ostilitatilor. O parte a regiunilor locuite de arabi 
palestinieni au ajuns sub controlul Iordanian, al Egiptului şi 
Siriei.

Dupa razboi, în prim-planul relţiilor insternaţionale s-a 
profilat confruntare între cele două superputeri – SUA şi 
URSS. Arena principală din orient a confruntărilor dintre 
Puteri a constituit-o Regiunea Asia-Pacific. Folosind spri-
jinul trupelor sovietice şi a administraţiei care ocupau 
temporar regiunile de nord-est ale Chinei şi operînd din 
1946 în condiţii de aprofundare a divirgenţelor dintre URSS 
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şi SUA, comuniştii conduşi de Mao Zedong au lansat opera-
ţiuni militare împotriva GMD şi au preluat controlul deplin 
în China continentală. La 1 octombrie 1949, la Beijing a fost 
proclamată Republica Populară Chineză (RPC). Naţionaliştii 
au reuşit să-şi păstreze puterea pe insula Taiwan (Formosa), 
unde a fost creat guvernul Republicii China.

Puţin mai devreme, Coreea a fost divizată în zone de 
ocupaţie a celor două Puteri – foşti aliaţi în cel de-al Doilea 
Război Mondial. În 1948 în sudul peninsulei a fost creată 
Republica Coreea (Coreea de Sud), iar la nord - Republica 
Populară Democrată Coreea (Coreea de Nord). Confor unei 
decizii comune, trupele sovietice şi cele americane au fost 
retrase din zonele lor de ocupaţie până la mijlocul anului 
1949. Cu toate acestea, un an mai târziu, la sfârşitul lunii 
iunie 1950, trupele din Coreea de Nord a trecut linia de 
demarcaţie şi trei zile mai târziu a ocupat capitala Coreei de 
Sud, oraşul Seul. SUA au folosit ONU pentru a crea o forţă 
multinaţională sub steagul acestei organizaţii pentru a-şi 
proteja aliatul. Armatele SUA-ONU au reuşit până în toamna 
anului 1950 să restabilească echilibrul şi chiar au avansat 
spre nord, ocupând capitala RPDC, Phenian. RPC s-a alăturat 
conflictului cu o armată consistentă, care acţiona ca detaşa-
mente de „voluntari chinezi”, a trecut graniţa şi a împins 
inamicul înapoi în extremul sudul peninsulei. La începutul 
anului 1951, forţele ONU sub comanda americană a intrat 
în ofensivă şi a împins trupele nord-coreene şi chineze după 
linia de demarcaţie. Din iulie 1951 au început negocierile 
pentru încheierea unui armistiţiu, deşi războiul a mai conti-
nuat încă doi ani. Războiul din Coreea 1950-1953 a fost cel 
mai grav război dintre toate războaiele din a doua jumătate a 
sec. XX după consecinţele umanitare.

Venirea comuniştilor la putere în China a avut un efect 
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important asupra situaţiei din Indochina, în primul rând din 
Vietnam. Trupele Viet Minhului au intrat în ofensivă şi au 
ocupat tot Vietnamul de Nord şi o parte a părţii de Sud. În 
primăvara anului 1954 i-au înconjurat pe francezii în zona 
cetăţii Dien Bien Phu şi după bătălii crâncene, francezii au 
fost forţaţi să capituleze. O etapă importantă în soluţionarea 
postbelică a situaţiei din Orient a fost întâlnirea reprezen-
tanţilor (miniştrilor afacerilor externe) ale URSS, Chinei, 
Marii Britanii, Franţei şi ţărilor fostei Indochina franceze - 
Republica Democrată Vietnam (nord), statele Vietnam (sud), 
Laos şi Cambodgia. Întâlnirea a pus capăt operaţiunilor 
armate în regiune. Franţa a recunoscut suveranitate deplina 
a Laosului, Cambodgiei şi Vietnamului. Întâlnirea a luat în 
considerare şi problema Coreei, dar nu au fost luate decizii 
în acest sens.

După Conferinţa de pace de la San Francisco din septem-
brie 1951, trupele americane au părăsit Japonia, care şi-a 
recâştigat statutul de stat suveran. SUA au încheiat un 
tratat de securitate cu Japonia şi, în conformitate cu acesta, 
au creat o reţea de baze militare pe insulele japoneze.

Confruntarea dintre Occident şi Orientul comunist de 
la mijlocul anilor ’50 a fost exploatată de ţările din Asia şi 
Africa pentru a-şi pună în aplicare propriile proiecte de poli-
tică externă. La iniţiativa a cinci state din Asia de Sud şi 
de Sud-Est (India, Indonezia, Pakistan, Birmania şi Ceylon), 
s-au adunat la sfârşitul anului 1954 în oraşul indonezian 
Bogor, în aprilie 1955 în alt oraş din acelaşi stat - Bandung 
- a găzduit o conferinţă majoră a ţărilor asiatico-africane. 
La conferinţă au participat 29 de delegaţii, inclusiv Japonia, 
Vietnamul de Nord şi Vietnamul de Sud. India, Indonezia şi 
RPC au jucat rolul principal la această conferinţă. Confe-
rinţa a declara angajamentul faţă de cele zece principii ale 
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coexistenţei paşnice a relaţiilor internaţionale. Pe lângă 
renunţarea la amestecul în treburile interne ale altor ţări, 
acestea includeau şi respectul pentru dreptul fiecărui stat 
la apărare individuală şi colectivă în conformitate cu Carta 
ONU. Aceasta a erodat principiul nealinierii la blocurile şi 
alianţele militaro-politice, deşi statele au declarat dezacordul 
cu privire la utilizarea acordurilor despre apărarea colectivă 
în interesele private ale oricăreia dintre marile puteri.

Fondatorii Mişcării de nealiniere au fost liderii Indiei 
(J. Nehru), Egiptului (G.A. Nasser) şi Iugoslaviei (J.B. Tito). 
În vara anului 1955 în reşedinţă celui din urmă din Marea 
Adriatică a avut loc prima conferinţă a statelor nealiniate. În 
septembrie 1961, în capitala Republicii Federative Socialiste 
Iugoslavia, Belgrad, a avut loc prima conferinţa a statelor 
nealiniate la care au participat delegaţii a 25 de ţări, în prin-
cipal din Asia şi Africa.

De la mijlocul anilor ’50 a început o nouă etapă – etP 
africană de eliberare de sub dependenţa colonială a popoa-
relor din Orient. La sfârşitul anului 1954 Franţa a restabilit 
monarhia în protectoratul Marocului şi a acordat Tunisiei 
autonomie internă. Doi ani mai târziu, Marocul şi Tunisia 
au obţinut independenţa deplină. La începutul anului 
1956, Sudanul şi-a câştigat independenţa pe fondul agra-
vării conflictelor anglo-egiptene. Ulterior, procesele de deco-
lonizare au început să fie influenţate de consecinţele crizei 
internaţionale din Canalul Suez. Guvernul Republicii Arabe 
Egipt condus de Nasser, a obţinut elimminarea bazelor mili-
tare britanice de pe teritoriul Egiptului şi în vara lui 1956 
a anunţat naţionalizarea canalului, deţinut de o companie 
privată anglo-franceză. Anglia si Franta, acţionând în 
comun cu Israelul, au încercat să recupereze Canalul prin 
forţa armelor şi au debarcat forţe aeriene şi navale în zona 
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canalului şi au ocupat oraşul Port Said. Acţiunile militare 
întreprinse de Israel şi aliaţii săi au provocat o reacţie nega-
tivă a URSS şi SUA. Din diverse motive, ambele Puteri au 
condamnat tripla agresiune împotriva Egiptului şi au cerut 
încetarea acesteia. Fără sprijinul Washingtonului, Londra şi 
Parisul s-au retras şi războiul s-a încheiat. Britanicii şi fran-
cezi şi-au evacuat trupele din zona Canalului Suez până la 
sfârşitul anului 1956, iar Israelieni până la începutul anului 
1957. 

Slăbirea poziţiei Franţei şi Marii Britanii din Orientul 
Îndepărtat şi Mijlociu a coincis cu agravarea situaţiei politice 
interne în metropole, cu procesele de integrarea în Europa 
şi renunţarea la poziţiile privilegiate în Orient. Anul 1960 
este considerat anul eliberării Africii. 17 ţări şi-au proclamat 
independenţa, în special fostele colonii franceze din Africa 
de vest şi Africa Ecuatorială. Retragerea din Algeria a afectat 
Franţa în cea mai mare măsură, or în Algeria de formase 
istoric o mare enclavă de imigranţi din Europa. Lupta de 
eliberare care a început la sfârşitul anului 1954 a escaladat 
într-un război civil sângeros, traumatizând atât societatea 
franceză, cât şi cea algeriană. Abia în 1962 Parisul a fost de 
acord cu încetarea focului şi independenţa Algeriei.

Dominaţia colonială a Marii Britanii, a Franţei şi a altor 
metropole europene s-a încheiat la mijlocul anilor ’60, iar în 
1963 s-a format Organizaţia Unităţii Africane (OUA), la care 
au aderat vreo 40 de state noi. După evenimentele tumul-
toase de la sfârşitul anilor ’50 - începutul anilor ’60 în Africa 
pendulul crizelor internaţionale din s-a orientat din nou spre 
Asia de Sud-Est. Către 1960 s-au intensificat încercările 
Vietnamului de Nord (Republica Democratică Vietnam), în 
frunte cu Ho Chi Minh, de a reuni ţara prin forţă. Regimul 
vietnamez din Sud era slab şi corupt, dar din considerente 
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geopolitice, SUA au susţinut puternic acest regim, implicân-
du-se direct din 1964 în Războiul din Vietnam. Republica 
Democrată Vietnam s-a bucurat de sprijinul URSS şi RPC. În 
acelaşi timp, URSS a fost principalul finanţtor al Hanoiului. 
Relaţiile tensionate dintre sovietici şi chinezi au complicat 
şi mai mult situaţia politică internaţională din regiune, 
contribuind în acelaşi timp la menţinerea conflictul regional 
într-un cadru local.

Războiul Vietnamului poate fi considerat ultimul acord al 
perioadei războiului rece din Orientul Îndepărtat. A crescut 
influenţa vietnamezilor, dar şi a Chinei, care s-a disociat 
brusc de tutela URSS.

Ascensiunea Egiptului şi a altor state arabe indepen-
dente a devenit o caracteristică a relaţiilor internaţionale din 
Orientul Mijlociu şi a plasae în centrul politicii lor de relaţii 
cu Israelul. La începutul verii lui 1967, Israelul a lansat osti-
lităţi împotriva Egiptului, atacând simultan poziţiile Siriei şi 
Iordaniei. Războiul, care a durat doar şase zile (între 6 şi 10 
iunie), s-a încheiat cu o victorie necondiţionată a Israelului. 
Un punct de referinţă între prima şi a doua etapă a războiului 
rece poate fi considerată prima jumătate a anilor ’70, etapă 
marcată de relaxarea tensiunii în relaţiile dintre URSS şi 
SUA şi cunoscuta stabilizare a sistemului relaţiilor internaţi-
onale Yalta-Potsdam. În acest deceniu a avut loc deplasarea 
centrului de greutate al politicii internaţionale din Orientul 
Îndepărtat şi Europa către Orientul Mijlociu. Punctul de 
cotitură care a deplasat axa politicii mondiale spre Orientul 
Mijlociu, poate fi considerat războiul arabo-israelian din 
toamna anului 1973 şi creşterea preţului mondial la petrol. 
Rezultatele războiului pot fi considerate contradictorii. Isra-
elul a mai realizat un succes militar, dar s-a confruntat cu 
puterea sporită a inamicului. Ţările arabe au manifestat soli-
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daritate şi pragmatism. Eşuând în conflictul armată, ele au 
folosit o nouă armă - controlul asupra resurselor petroliere, 
atât de vitale pentru Occident. Occidentul a făcut concesii 
politice, refuzând să susţină poziţia radicală a Israelului în 
soluţionarea diferendelor sale cu arabii. Diplomaţia ameri-
cană a reuşit să obţină semnarea unor acorduri bilaterale 
între Israel şi oponenţii săi cu privire la dezangajarea trupelor 
şi un acord temporar pentru rezolvarea situatiei. În 1977-
1979, preşedintele egiptean A. Sadat a desfăşurat un curs 
hotărât al politicii egiptene faţă de Occident şi a încheiat cu 
Israelul la Washington un tratat de pace. În acelaşi timp, 
Egiptul a ajuns în izolare de restul lumea arabă.

Către la sfârşitul anilor ’70, situaţia ţărilor eliberate din 
Asia şi Africa nu era favorabilă pentru realizarea planurilor 
lor pentru un progres o modernizare rapidă prin folosirea 
experienţei sovietice şi chineze. Noile state dezvoltate, care 
au ales o orientare „pro-capitalistă”, nu erau nici ele într-o 
situaţie mai bună: în unele dintre acestea s-au instaurat 
regimuri dictatoriale sau au avut loc abuzuri de putere. 
După ce şi-a consolidat poziţiile regionale ca urmare a victo-
riei asupra Pakistanului în războiul din 1971 şi a formării 
noului stat Bangladesh, India şi-a intensificat participarea 
la Mişcarea de nealiniere. Reducerea oportunităţilor RPC de 
a-şi proiecta în exterior puterea sa ideologică şi politică a 
contribuit la apariţia unor proiecte de cooperare regională 
şi consolidarea rolului de lider al Indiei în lumea a treia, 
a ţărilor în curs de dezvoltare. În acelaşi timp, versiunea 
indiană a căii alternative de dezvoltare şi-a pierdut atrac-
tivitatea în contextul relaxării tensiunilor la nivel global. 
Ideologia islamismului (fundamentalismul islamic), apărută 
în perioada între războaiele mondiale, s-a manifestat intens 
începând cu anii ’70 ai secolului XX. Prima victorie a islamis-
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mului a fost înregistrată în Iran, unde majoritatea musulma-
nilor sunt adepţi ai şiismului. Revoluţia antimonarhistă, care 
a început cu demonstraţii de masă în 1978, a fost încunu-
nată cu un succes desăvârşit în februarie 1979, când şahul 
Iranului a fugit din ţară şi Iranul a ajuns sub conducerea 
liderului opoziţiei islamice celebrul teolog Imam R. Khomeini.

Încercarea de a extinde aria de distribuţie a ideilor 
islamismului radical, imamul s-a concentrat pe propaganda 
lor în rândul şiiţilor din ţările vecine, în primul rând în Irak. 
În vara anului 1979 la Bagdad a avut loc o lovitură de stat, 
care l-a adus pe Saadam Hussein la putere. Războiul Iranului 
cu Irakul, început în septembrie 1980, a durat aproape opt 
ani (până în iulie 1988) şi a fost primul din istoria postbelică 
care nu se potrivea bine cu logica războiului rece. SUA şi 
URSS au ajuns la un acord tacit de a nu interveni în această 
confruntare regională.

China după moartea lui Mao Zedong şi venirea la condu-
cere a în 1978 a liderilor moderaţi, reformiştii şi pragmaticii 
conduşi de Deng Xiaoping au refuzat să sprijine grupurile 
de stânga din statele de la periferia îndepărtată. Cu toate 
acestea, Deng Xiaoping a încercat să-şi consolideze poziţia 
de-a lungul perimetrului graniţei. În timpul vizitei în SUA 
din ianuarie 1979, Deng Xiaoping a stabilit relaţii diploma-
tice între cele două ţări (acest proces a fost iniţiat în 1972 
prin vizita preşedintelui R. Nixon la Beijing). Geopolitica a 
triumfat asupra ideologiei, slăbind atractivitatea opoziţiei 
ideologice şi politice faţă de comunism. 

Printre ţările care au ales aşa-numita cale de dezvol-
tare non-capitalistă, Afganistanul era şi un vecin din Asia 
Centrală al URSS. Intervenţia militară a URSS în Afganistan, 
în decembrie 1979, a avut consecinţe de durată, punând 
capăt perioadei de destindere a relaţiilor internaţionale. 
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Americanii au transformat Pakistanul, vecin al Afganista-
nului, în prima linie a frontului, reuşind să globalizeze un 
conflict regional. Lumea islamică a susţinut forţele antiso-
vietice din Afganistan, în special Arabia Saudită, Egiptul, dar 
şi China. Războiul din Afganistan cu participarea trupelor 
sovietice s-a încheiat în februarie 1989 după retragerea 
acestora în conformitate cu acordurile din aprilie 1988 de la 
Geneva. Războiul purtat de URSS în Afganistan a fost unul 
dintre factorii care au determinat slăbirea forţelor statului 
sovietic şi a contribuit la sfârşitul războiului rece.
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TEMATICA SEMINARELOR

SEMINAR 1: Schimbări geopolitice în Orientul 
Mijlociu după Primul Război Mondial. Geneza „problemei 
Orientului Mijlociu”.

Obiective de referinţă:
	să definească noţiunile: mandat, sistem de mandat, 

mandatar, problema palestiniană, problema Orientului 
Mijlociu;

	să identifice consecinţele imediate şi de durată ale 
destrămării Imperiului Otoman;

	să cartografieze modificările teritoriale din Orientul 
Mijlociu conform Tratatului de la Sèvres;

	să analizeze eforturile sioniştilor de creare a Cămi-
nului naţional al poporului evreu;

	să compare şi să evalueze politica arabă a Marilor 
Puteri în timpul şi după Primului Război Mondial;

	să analizeze textele corespondenţei Hussein-McMahon 
şi să estimeze importanţa lor în geneza problemei 
palestiniene;

	să argumenteze necesitatea instituirii sistemului de 
mandat în Palestina;

	să identifice cauzele conflictelor dintre arabi şi evrei în 
perioada mandatului britanic;

	să analizeze şi să estimeze politica britanică în Pales-
tina în timpul exercitării mandatului;

	să argumenteze criza regimului de mandate în ţările 
arabe din anii ’30 şi să identifice cauzele genezei 
problemei palestiniene.
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Unităţi de conţinut:
1. Consecinţele politico-teritoriale ale primului Război 

Mondial pentru regiune Orientului Mijlociu. 
2. Originea problemei palestiniene. Acordul anglo-arab 

privind independenţa arabilor (1915-1916). Decla-
raţia Balfour (1917).

3. Naţionalismul arab şi planurile Marilor Puteri (Tratatul 
de la Sèvres, Tratatul de la Lausanne şi sistemul de 
mandate al Ligii naţiilor). 

4. Mandatul asupra Palestinei şi „Căminul naţional al 
evreilor”

5. Cartea alba a lui Churchill (1922)
6. Conferinţa de la Londra şi Cartea albă a lui MacDo-

nald (1939)
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ru/origins-and-evolution-of-the-palestine-problem/part-i-
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современное состояние и перспективы решения пале-
стинской проблемы. Москва, 2001.

12. Роган Юджин. Падение Османской империи. Первая 
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SEMINAR 2: Extremul Orient în ajunul celui de-al 
Doilea Război Mondial.

Obiective de referinţă:
	să identifice interdependenţa dintre Marea Depresiune 

şi criza relaţiilor internaţionale în anii 1929-1933; 
	să stabileasă cauzele şi să analizeze agresiunea japo-

neză în Manciuria;
	să analizeze poziţia Marilor Puteri faţă de agresiunea 

japoneză în Manciuria;
	să identifice scopul „Misiunii Litton” şi să stabilească 

limitele de competenţă ale Ligii Naţiilor în problema 
manciuriană;

	să deremine interdependenţa dintre contradicţiile 
dintre Marile Puteri şi eşecul Conferinţei de la Bruxe-
lles din 1937;

	şi să analizeze procesul de formare a Axei Berlin-Ro-
ma-Tokyo;

	să caracterizeze schimbarea formelor şi conţinutului 
relaţiilor interstatale dintre Marile Puteri şi ţările din 
Extremul Orient;

	să urmărească procesul de distrugere treptată a siste-
mului de tratate inegale;

	să demonstreze rolul „factorului sovietic” în evoluţia 
relaţiilor internaţionale în Extremul Orient;

	să argumenteze rolul „factorului sovietic” în relaţiile 
internaţionale din Orient;

	să estimeze impactul ideilor de comunitate etnică, 
religioasă şi rasială asupra evoluţiei relaţiile internaţi-
onale în Extremul Orient.
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Unităţi de conţinut:
1. Criza relaţiilor internaţionale în anii 1929-1933 şi 

prăbuşirea sistemului de securitate colectivă 1933 – 
1936. 

2. Marea Depresiune şi reluarea expansiunii japoneze. 
Agresiunea japoneză în Manciuria. Misiunea Litton în 
China.

3. Politică SUA în Extremul Orient. Doctrina Stimson. 
4. „Factorului sovietic” în evoluţia relaţiilor internaţio-

nale în Extremul Orient. 
5. Crearea focarului de război în Extremul Orient. Al 

Doilea Război chino-japonez şi poziţia Marilor Puteri 
(Conferinţa de la Bruxelles 1937).

6. Redimensionarea politicii sovietice faţă de China. 
Asistenţă militară şi economică a URSS către China. 
Conflicte militare în zona lacului Hassan şi a Khal-
khin Gol.
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4. The Foreign Relations. Franklin D. Roosevelt Administration 
(1933–1945). Disponibil: https://history.state.gov/histori-
caldocuments/roosevelt-fd
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SEMINAR 3: Criza din Iran (1945–1946 )

Obiective de referinţă:
	să caracterizeze situaţia politico-militară a Iranului în 

anii celui de-al Doilea Război Mondial;
	să identifice şi să analizeze interesele (inclusiv petro-

liere) Marilor Puteri (URSS, SUA şi Marea Britanie) în 
Iran;

	să compare politicile iraniene ale URSS şi Marii 
Britanii;
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	să stabilească interdependenţa dintre interesele ale 
Puterilor în Iran şi politica lor faţă de Iran în anii celei 
de-a doua conflagraţie mondială;

	să analizeze evoluţia crizei Iranului;
	să argumenteze interferenţa URSS în afacerile interne 

ale Iranului;
	să caracterizeze, în baza surselor, politici/modelele de 

depăşire a crizei şi de relansare a economiilor lumii;
	să estimeze criza din Iran în contextul războiului rece.

Unităţi de conţinut:
1. Iranul în anii celui de-al Doilea Război Mondial. Premi-

sele Crizei din Iran
2. Tratatul de alianţă între URSS, Marea Britanie şi Iran, 

din 29 ianuarie 1942
3. Activitatea misiunii financiare americane condusă de 

A. Milspo. Interesele petroliere ale părţilor.
4. Izbucnirea crizei. Evenimentele din Azerbaidjanul 

iranian
5. Republica Kurdă Mahabad
6. Reglementarea politică a crizei din Iran

Literatura recomandată:
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2. Документы, представленные делегацией Ирана Совету 
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11. Гайдук И.В., ООН и иранский кризис 1946 года. В: Новая 
и новейшая история. 2011. № 5. с. 69 – 82.

12. Егорова Н.И., «Иранский кризис» 1945-1946 гг. по 
рассекреченным архивным документам. В: Новая и 
новейшая история. № 3. 1994. С.24-42

13. Начарова Е.Ю. СССР и Иранский кризис в ООН, В: КЛИО 
Изд-во: OOO „Полторак”, Санкт-Петербург, 2014, nr. 
1 (85), pp. 97-100 Disponibil: https://elibrary.ru/item.
asp?id=21338042

14. Неизвестная операция: Иранский кризис (1945–1946 гг.) 
В: „Кризисы «холодной войны»: история”, С. Я. Лавренов, 
И. М. Попов. Disponibil: http://www.warandpeace.ru/ru/
analysis/view/8973/

SEMINAR 4: Războiul civil din China şi „politica de 
stăvilire a comunismului”.

Obiective de referinţă:
	să caracterizeze situaţia social-economică şi politică a 

Chinei după al Doilea Război Mondial;
	să identifice interesele asiatice ale Aliaţilor la Confe-

rinţele din anii celui de-al Doilea Război Mondial; 
	să compare politicile chineze ale URSS şi ale SUA în 

perioada 1945-1949 şi să compare relaţiile Moscovei 
cu Chiang Kaishek şi cu Mao Zedong;

	să evalueze politica duplicitară a lui Stalin în China la 
sfârşitul celui de-al Doilea Război Mondial;

	să identifice misiunea lui Marshall în China şi să 
stabilească interdependenţa dintre activitatea misi-
unii şi succesele naţionaliştilor; 

	să determine interdependenţa dintre intrarea URSS în 
războiul împotriva Japoniei şi victoria armatei lui Mao 

https://elibrary.ru/item.asp?id=21338042
https://elibrary.ru/item.asp?id=21338042
http://www.warandpeace.ru/ru/analysis/view/8973/
http://www.warandpeace.ru/ru/analysis/view/8973/
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Zedong în războiul civil din China;
	să structureze istoriografia cu privire la problema 

cauzelor victoriei comuniştilor chinezi în războiul civil 
din China;

	să determine cauzele extinderii comunismului în Asia 
între 1945-1949;

	să analizeze clauzele Tratatului sovieto-chinez de prie-
tenie şi alianţă din 1945 şi să caracterizeze relaţiile 
Kremlinului cu guvernul lui Chiang Kaishek;

	să identifice cauzele victoriei comuniştilor chinezi în 
războiul civil; 

	să aprecieze Tratatul de prietenie şi alianţă dintre 
URSS şi China din 1945 şi Tratatul de prietenie, 
alianţă şi asistenţă mutuală din 1950;

	să estimeze proiectul Kremlinului de a diviza China 
între comunişti şi naţionalişti;

	să argumenteze importanţa personalităţilor (Mao 
Zedong, Chiang Kaishek, Iosif Stalin, Anastas 
Mikoian, Liu Shaoqi) în stabilirea şi evoluţia relaţiilor 
sovieto-chineze.

Unităţi de conţinut:
1. Politica aliaţilor în China la sfârşitul Războiului 

Mondial. Acordurile de la Cairo (1943), Yalta (februarie 
1945) şi Potsdam (1945) cu privire la China. 

2. Sfârşitul celui de-al Doilea Război Mondial şi colapsul 
Frontului Unit. 

3. Misiunea Marshall şi primele succese ale naţionaliş-
tilor (1945–46)

4. Manevrele politice şi diplomatice ale Moscovei. Rela-
ţiile URSS cu guvernul lui Chiang Kaishek şi Tratatul 
de prietenie şi alianţă dintre URSS şi China lui Chiang 
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Kaishek (14 august 1945). Relaţiile dintre Moscova şi 
comuniştii chinezi după 1945 în istoriografie. 

5. Proiectul sovietic de divizare a Chinei în contextul 
începutului „războiului rece”. Istoriografia problemei. 

6. Războiul civil în China dintre comunişti şi naţionalişti 
(1946-1949). Înfrângerea naţionaliştilor şi înfiinţarea 
Republicii Populare Chineze (1949)

7. Probleme istoriografice controversate ale cauzelor 
victoriei comuniştilor chinezi în războiul civil.

8. Vizita lui Mao Zedong la Moscova ( 1949) şi Tratatul 
sovieto-chinez de alianţă şi prietenie.

Literatura recomandată:
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1. China in the Cold War. În: Cold War International History 

Project. (CWIHP) Virtual Archive 2.0. Disponibil: http://
www.wilsoncenter.org/

2. Sino-Soviet Relations. În: CWIHP. Virtual Archive 2.0.- 
http://www.wilsoncenter.org/

3. Stalin’s conversations with Chinese Leaders. Talks With 
Mao Zedong, December 1949-January 1950, and With Zhou 
Enlai, August-September 1952. In: Cold War International 
History Project Bulletin 6/7, Winter 1995, p. 4-29.

4. Translated Russian and Chinese Documents on Mao Zedong’s 
Visit to Moscow, December 1949-February 1950, În: CWIHP 
Bulletin 8/9, Winter 1996/1997, p. 226-237. Disponibil: 
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf

5. Мясников, В.С. «Китайский вопрос по-прежнему 
остается сложным». Письмо Мао Цзэдуна И.В. Сталину. 
1946 г. În: Исторический архив. Издательство „Российская 
политическая энциклопедия”, 2006, № 4. P. 4-13.

6. Пэн Дэхуай. Мемуары маршала. М.: Воениздат, 1988. 
7. Foreign Relations of the United States: Diplomatic Papers, 

1945, The Far East, China, Volume VII Editors: Ralph R. 

http://www.wilsoncenter.org/
http://www.wilsoncenter.org/
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf
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Goodwin, Herbert A. Fin Et. all. United States Government 
Printing Office Washington, 1969. https://history.state.
gov/historicaldocuments/frus1945v07
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1. Brazinsky Gregg. The Birth of a Rivalry: Sino–American Rela-

tions during the Truman Administration, În: Daniel S. Margo-
lies, ed., A Companion to Harry S. Truman (2012): 484–97.

2. William W. Stueck, The road to confrontation: American 
policy toward China and Korea, 1947–1950, North Carolina 
Press, 1981) https://www.questia.com/library/94810075/
the-road-to-confrontation-american-policy-toward

3. Dulles Foster Rhea. American policy toward Communist 
China, 1949-1969 (1972) https://archive.org/details/
americanpolicyto00dull

4. Peraino Kevin. A Force So Swift: Mao, Truman, and the 
Birth of Modern China, 1949 (2017), https://www.nytimes.
com/2017/10/04/books/review/kevin-peraino-a-force-
so-swift-mao-truman.html?rref=collection%2Fsectioncollec-
tion%2Fbooks&action=click&contentCollection=books&re-
gion=rank&module=package&version=highlights&content-
Placement=6&pgtype=sectionfront

5. Heinzig Dieter. The Soviet Union and Communist China 
1945-1950. The Arduous Road to the Alliance. Armonk, New 
York: M.E. Sharpe, 2004, 531 p. - http://books.google.md/

6. Brian Murray, Stalin, the Cold War, and the Division of 
China. A Multi-Archival Mystery, În: CWIHP Working Paper 
1995, No. 12. https://www.wilsoncenter.org/sites/default/
files/ACFB69.PDF

7. The Cambridge History of Republican China, 1912–1949, 
Part 2. Edited by John K. Fairbank and Albert Feuerwerker, 
1986

8. Lupşor Andreea, China, terenul primei confruntări dintre 
SUA şi URSS, în Historie https://www.historia.ro/sectiune/
general/articol/china-terenul-primei-confruntari-dintre-
sua-si-urss
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SEMINAR 5. Confruntarea celor două sisteme în zona 
Pacificului. Războiul din Coreea şi strategia Rollback .

Obiective de referinţă:
	să analizeze specificul abordării problemei Coreei de 

către Conferinţa de la Moscova a miniştrilor afacerilor 
externe din decembrie 1945.

	să caracterizeze situaţia social-economică în penin-
sula coreeană după al Doilea Război Mondial;

	să identifice forţele politice şi interesele lor în Coreea 
după al Doilea Război Mondial;

	să compare politica coreeană a Marilor Puteri la Confe-
rinţele Aliaţilor din timpul şi după al Doilea Război 
Mondial;

	să determine cauzele extinderii comunismului în 
peninsula Coreea;

	să caracterizeze politica Administraţiei sovietice de 
ocupaţie în nordul Coreei 1945-1948;

	să argumenteze că politica social-economică a Admi-
nistraţiei sovietice de ocupaţie în nordul Coreei a fost 
parte componentă a politicii extinderii comunismului 
în Asia;

	să indice condiţiile venirii la putere a lui Kim Il Sung;
	să distingă cauzele Războiului Coreei. 1950-1953;
	să determine consecinţele Războiului Coreei pentru 

RPDC.

Unităţi de conţinut:
1. Controverse istoriografice privind relaţiile sovie-

to-nord-coreene, americano-coreene.
2. Problema periodizării istoriei relaţiilor sovieto-nord-co-

reene în istoriografie.
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3. Activitatea Administraţiei Sovietice de ocupaţie în 
nordul Coreei şi relaţiile sovieto-nord-coreene în peri-
oada 1945-1948.

4. Relaţiile sovieto-nord-coreene în perioada 1948-1950.
5. Relaţiile URSS-RPDC în timpul Războiului Coreei 

1950-1953.
6. Rolul şi contribuţia Uniunii Sovietice în restabilirea 

postbelică a RPDC 1953-1956.
7. Relaţiile sovieto-nord-coreene în “epoca lui Hruşciov” 

1956-1964.
8. Doctrina Brejnev şi relaţiile URSS-RPDC în perioada 

1964-1982.
9. Relaţiile sovieto-nord-coreene în perioada peres-

troikăi. 1985-1991.

Literatura recomandată:
Documente:
1. Documents and materials exposing the instigators of the civil 

war in Korea. Pyongyang: Ministry of Foreign Affairs of the 
DPRK.

2. DPRK-Soviet Union Relations. Cold War International History 
Project.Virtual Archive 2.0. - http://www.wilsoncenter.org

3. Korea, DPRK, Soviet Economic and Military Aid. În: Cold 
War International History Project. Virtual Archive. - http://
www.wilsoncenter.org

4. North Korea in the Cold War. Cold War International History 
Project. Virtual Archive 2.0. - http://www.wilsoncenter.org

5. The Korean War. Cold War International History 
Project. Virtual Archive 2.0. - http://www.wilsoncenter.org

6. The problem of the independence of Korea. Rezolution 112 
(II). 14 November 1947. - http://www.un.org/documents/
ga/res/2/ares2.htm

7. Weathersby Kathryn. New Evidence on North Korea. // 

http://www.wilsoncenter.org
http://www.wilsoncenter.org
http://www.wilsoncenter.org
http://www.wilsoncenter.org
http://www.wilsoncenter.org
http://www.un.org/documents/ga/res/2/ares2.htm
http://www.un.org/documents/ga/res/2/ares2.htm
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CWIHP Bulletin nr. 14/15. p. 5-7. - http://www.wilson-
center.org/topics/pubs/CWIHP_Bulletin14_15.pdf

8. Волохова А.А. Некоторые архивные материалы о 
корейской войне (1950–1953) B: Проблемы Дальнего 
Востока. 1999, № 4.

9. Избранные произведения. Ким Ир Сен. Пер. с корейского А. 
Т. Иргебаева и В. П. Ткаченко. Москва: Политиздат,1987.

10. „Оказать военную помощь корейским товарищам”. 
Переписка вождей B: Источник. 1996. № 1.

11. Русско-корейские отношения в XX в. Материалы и 
документы. Москва, 2000.

12. Участие СССР в Корейской войне. Новые документы. B: 
Вопросы истории, 1994, № 11- 12.

13. Хрущев Н.С. Правда о корейской войне. B: Проблемы 
Дальнего Востока, 1990, № 6, p. 67.

Surse istoriografice:
1. Bajanov Evgueni. Assessing the Politics of the Korean War, 

1949-51. In: CWIHP Bulletin 6/7.p. 55, 87-91. http://www.
wilsoncenter.org/topics/pubs/Bulletin6-7_Korea.pdf

2. Campbell Joel R., The Wrong War: The Soviets and the 
Korean War, 1945-1953. In: International Social Science 
Review, volume 88, issue 3, 2014. https://digitalcommons.
northgeorgia.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1017&con-
text=issr

3. Chen Jian, The Sino-Soviet Alliance and China’s Entry in the 
Korean War. In: CWIHP. Working Paper 1, June 1992. - http://
www.wilsoncenter.org/topics/pubs/Working_Paper_1.pdf

4. Heinzig Dieter. Stalin, Mao, Kim and Korean War Origins, 
1950: A Russian Documentary Discrepancy. In: CWIHP 
Bulletin 8-9, Winter 1996/1997, p. 240-243. - http://www.
wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf

5. Hershberg Jim. Stalin, Mao, and the Korean War, 1950 - 
„Clarifications” // CWIHP Bulletin Nr. 4, 1994, p. 60-61. 
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/media/
documents/publication/CWIHPBulletin14-15_p4.pdf

http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/CWIHP_Bulletin14_15.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/CWIHP_Bulletin14_15.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/Bulletin6-7_Korea.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/Bulletin6-7_Korea.pdf
https://digitalcommons.northgeorgia.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1017&context=issr
https://digitalcommons.northgeorgia.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1017&context=issr
https://digitalcommons.northgeorgia.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1017&context=issr
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/Working_Paper_1.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/Working_Paper_1.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/media/documents/publication/CWIHPBulletin14-15_p4.pdf
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/media/documents/publication/CWIHPBulletin14-15_p4.pdf
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6. Mansourov Alexandre Y. Stalin, Mao, Kim, and China’s Deci-
sion to Enter the Korean War, September 16 - October 15, 
1950: New Evidence from the Russian Archives. In: CWIHP 
Bulletin 6/7, Winter 1995/1996. p. 94-119. - http://www.
wilsoncenter.org

7. Matray J. I. Korea’s Partition: Soviet-American Pursuit of 
Reunification, 1945-1948. - http://www.mtholyoke.edu/
acad/intrel/korpart.htm

8. McAllister William B., Botts Joshua et.al. Toward “Thorough, 
Accurate, and Reliable”: A History of the Foreign Relations 
of the United States Series, n, U.S. Department of State 
Washington, D.C. 2015, https://static.history.state.gov/
frus-history/ebooks/frus-history.pdf

9. O’Neill Mark. Soviet Involvement in the Korean War: A New 
View from the Soviet-era Archives. În: Magazine of History. 
Organization of American Historyans. v. 14, nr. 3, 2000. 
http://www.oah.org/pubs/magazine/korea/oneill.html

10. Person, James F. “We Need Help from the Outside”. The 
North Korean Opposition Movement of 1956. In: CWIHP. 
Working Paper 52, 1993. - http://www.wilsoncenter.org/
topics/pubs/WP52_Web_Final.pdf

11. Soulet J-F. Istoria comparată a statelor comuniste din 1945 
până în zilele noastre. Bucureşti, Polirom, 1998.

12. Weathersby Kathryn. Soviet Aims in Korea and the Origins 
of the Korean War, 1945-50: New Evidence From Russian 
Archives. In: CWIHP. Working Paper Nr. 8, 1993

13. Ки Кван Со. Московское совещание министров 
иностранных дел (1945) и раскол Кореи. B: Проблемы 
Дальнего Востока, 1997, № 5.

14. Пискулова Ю.Е. Российско-корейские отношения в 
середине — начале ХХ в. Москва: Вост. лит., 2004.

http://www.wilsoncenter.org
http://www.wilsoncenter.org
http://www.mtholyoke.edu/acad/intrel/korpart.htm
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SEMINAR 6: Conflicte post-coloniale din Asia de 
sud-est şi rolul Marilor Puteri. Primul Război din Indo-
china

Obiective de independenţă:
	să identifice relaţia de cauzalitate dintre retragerea 

japonezilor, încheierea celui de-al Doilea Război 
Mondial şi decolonizarea Asiei de sud-est;

	să compare politicile indochineze ale Marilor Puteri 
după încheierea războiului;

	să determine locul şi rolul regiunii Indochineze în 
sistemul relaţiilor internaţionale în timpul Războiului 
Rece;

	să estimeze rolul factorului ideologic în confruntarea 
dintre SUA şi URSS în problema indochineză în timpul 
conflictului militar-politic din Indochina;

	să analizeze specificul componentei ideologice a luptei 
diplomatice a celor două state în diferite etape ale 
crizei din Indochina;

	să estimeze politica indochineză a SUA şi URSS în 
cadrul sistemului mondial bipolar (bipolar).

Unităţi de conţinut:
1. Decolonizarea Asiei de sud-est. 
2. Politica Marilor Puteri în Indochina după cel de-al 

Doilea Război Mondial.
3. Indochina în sistemul de confruntare ideologică 

dintre SUA şi URSS în timpul Războiului Rece (1954-
1975)

4. Fenomenul războiului rece şi regiunea din sud-estul 
Asiei.

5. Statele Indochina în doctrinele şi practicile de politică 
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externă ale SUA şi URSS (mijlocul anilor 50 - mijlocul 
anilor 60. sec. XX.)

6. Confruntarea ideologică în sfera diplomatică dintre 
SUA şi URSS cu privire la situaţia din Indochina în 
1961-1965.Activitatea diplomaţilor sovietici la Confe-
rinţa de la Geneva 1954.

7. Confruntarea ideologică în problema Indochinei dintre 
SUA şi URSS în perioada destinderii tensiunii interna-
ţionale (mijlocul anilor 60 - mijlocul anilor 70).

Literatura recomandată:
Documente:
1. Sources on the Khmer Rouge Years: The Cambodian Genocide 

Program CWIHP Bulletin 6/7 - Winter 1995 p. 259 - 264. - 
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF1AC.pdf

2. Brian Crozier, Conflict in indo-china and international reper-
cussions: A Documentary History, 1945–1955, International 
Affairs, Volume 33, Issue 3, July 1957, Pages 389–390, 
https://doi.org/10.2307/2605563

3. Department of State Policy Statement on Indochina, 
September 27, 1948. https://history.state.gov/historical-
documents/frus1948v06/d33

4. Foreign Relations of the United States, 1952–1954, Indo-
china, Editor: Neal H. Petersen, Volume XIII, Part 2, United 
States Government Printing Office Washington, 1982. 
Disponibil: https://history.state.gov/historicaldocuments/
frus1952-54v13p2

5. Голль Ш. Де. Мемуары надежд. 1958-1962. Пер. с фр. М.: 
Прогресс, 2000.-340 с.

6. Киссинджер Г. Годы в Белом доме. М., 1983

Surse istoriografice:
7. Odd Arne Westad, Chen Jian, Stein Tonnesson, Nguyen Vu 

Tung, and James G. Hershberg, 77 Conversations Between 
Chinese and Foreign Leaders on the Wars in Indochina, 

http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF1AC.pdf
https://doi.org/10.2307/2605563
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1948v06/d33
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1948v06/d33
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1952-54v13p2
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1952-54v13p2
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1964-77, În: CWIHP Working Paper No. 22 https://www.
wilsoncenter.org/sites/default/files/ACFB39.pdf

8. Lévesque, Jacques. La Chine et l’Indochine dans la politique 
soviétique. În: La politique étrangère soviétique à l’aube des 
années 90. Université Laval, 1990, pp. 109-118.

9. McAllister William B., Botts Joshua et.al. Toward “Thorough, 
Accurate, and Reliable”: A History of the Foreign Relations 
of the United States Series, Office of the Historian, U.S. 
Department of State Washington, D.C. 2015, https://static.
history.state.gov/frus-history/ebooks/frus-history.pdf

10. Исаев А.П., Внешняя политика стран Индокитая. 
Москва, 1989.

11. Ильинский М.М. Индокитай. Пепел четырех войн (1939-
1979 гг.). Москва: Вече, 2000.

12. Конорева И. А. Государства Индокитая в системе 
идеологического противоборства США и СССР в годы 
„холодной войны” (1954-1975). Курск, 2003. https://
www.dissercat.com/content/gosudarstva-indokitaya-v-
sisteme-ideologicheskogo-protivoborstva-ssha-i-sssr-v-
gody-kholodno

13. Конорева, И. А. Индокитайский регион во внешней 
политике СССР: 1943-1976 , Курск, 2008, Автореферат 
диссертации на соискание ученой степени доктора 
исторических наук. https://www.dissercat.com/content/
indokitaiskii-region-vo-vneshnei-politike-sssr

14. Конорева И.А., Селиванов И.Н., Коростелев Ю.Ф. СССР и 
страны Индокитая. Курск, 2007.

15. Конорева И.А. Международные отношения в Азии в 
исторической ретроспективе: геополитика, дипло-
матия, правовые проблемы (1946-2006). Курск, 2006.

16. КонореваИ.А. Из истории«холодной войны: идеологиче-
ское противостояние США и СССР по проблемам Индо-
китая в 1954-1975 гг. Курск: Изд-во«Учитель», 2004

17. Камалов Н. Индокитайская драма Франции. B: Незави-
симое военное обозрение, 2002, № 35, cc. 5.

18. Мальцев, О. Е. Американо-французские отношения 

https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/ACFB39.pdf
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/ACFB39.pdf
https://static.history.state.gov/frus-history/ebooks/frus-history.pdf
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в Индокитае в 60-е-70-е гг. XX в. Курск, 2002, https://
www.dissercat.com/content/amerikano-frantsuzskie-
otnosheniya-v-indokitae-v-60-e-70-e-gg-xx-v

19. Морев, Л. Помогали как могли...Но могли не очень много. 
B: Азия и Африка сегодня, 2000, № 12, стр. 19-23.

20. Мосяков, А.Д. Социально-политическое развитие 
Камбоджи в XX веке. Москва, 1999.

21. Очерки международных отношений в Южной, Юго-Вос-
точной Азии и на Дальнем Востоке после второй 
мировой войны (1945-1955). Москва, 1975.

22. Селиванов И.Н., Конорева И.А. Международные отно-
шения в Индокитае: геополитика, дипломатия, 
правовые проблемы (1939-1954). Курск, 2008.

SEMINAR 7: Competiţia dintre SUA şi URSS pentru 
lumea a treia.

Obiective de referinţă:
	să explice noţiunile: Lumea a treia, ţările de orientare 

socialistă, neutralitate pozitivă, neocolonialism;
	să identifice interesele SUA şi URSS în diferite zone 

ale Lumii a treia; 
	să compare strategiile politice ale SUA şi URSS în 

Lumea a treia în diferite etape ale războiului rece;
	să compare caracterul şi eficienţa suportului economic 

al SUA şi URSS oferit ţărilor Lumii a treia;
	să stabilească relaţia de interdependenţă dintre asis-

tenţa militara a sovieticilor şi militarizarea politicilor 
în Lumea a Treia;

	să evalueze consecinţele implicării directe şi indirecte 
ale SUA şi URSS în Lumea a treia în diferite etape ale 
războiului rece;

https://www.dissercat.com/content/amerikano-frantsuzskie-otnosheniya-v-indokitae-v-60-e-70-e-gg-xx-v
https://www.dissercat.com/content/amerikano-frantsuzskie-otnosheniya-v-indokitae-v-60-e-70-e-gg-xx-v
https://www.dissercat.com/content/amerikano-frantsuzskie-otnosheniya-v-indokitae-v-60-e-70-e-gg-xx-v
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	să estimeze politicile SUA şi URSS în Lumea a treia în 
diferite etape ale războiului rece.

Unităţi de conţinut:
1. Decolonizarea şi discursurile anticoloniale ale URSS 

şi SUA.
2. Noţiunea „lumea a treia”. Trăsăturile specifice ţărilor 

din Lumea a treia.
3. Concurenţa americano-sovietică pentru influenţa 

în Lumea a Treia în a doua jumătate a secolului al 
XX-lea.

4. Seducţia ajutorului economic şi tehnologic şi mode-
larea zonelor de conflict şi/sau cooperare.

5. Factorul militar în modelele regionale de conflict şi 
cooperare.

6. Implicarea URSS în războaiele interne din Lumea a 
Treia 1945-1989

7. Implicarea SUA în războaiele interne din Lumea a 
Treia 1945-1989.

8. SUA, URSS şi Lumea a Treia din anii ’80.

Literatura recomandată:
Documente:
1. The US-soviet competition for influence in the third world 

- https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/
DOC_0000273391.pdf

2. Lyman Van Slyke, ed. The China White Paper: August 1949 
(1967: 2 vol. Stanford U.P.); 1124 pp.; copy of official U.S. 
Department of State. China White Paper: 1949 https://
archive.org/details/VanSlykeLymanTheChinaWhite-
Paper1949

3. Foreign Relations of the United States, 1946, The Near East 
and Africa, Volume VII, Editors: Herbert A. Fine, John 

https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/DOC_0000273391.pdf
https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/DOC_0000273391.pdf
https://archive.org/details/VanSlykeLymanTheChinaWhitePaper1949
https://archive.org/details/VanSlykeLymanTheChinaWhitePaper1949
https://archive.org/details/VanSlykeLymanTheChinaWhitePaper1949
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G. Reid et. All. United States Government Printing Office 
Washington, 1969 https://history.state.gov/historicaldo-
cuments/frus1946v07

Surse istoriografice:
1. Odd Arne Westad, La guerre froide globale, le tiers-monde, 

les États-Unis et l’URSS (1945-1991), Payot, 2007.
2. Caire Guy. L’URSS et l’aide économique au Tiers Monde. In: 

Tiers-Monde, tome 1, n°4, 1960. pp. 511-537.DOI : https://
doi.org/10.3406/tiers.1960.1234

3. Alvin Z. Rubinstein, Moscow’s Third World Strategy (Prin-
ceton: Princeton University Press, 1989. https://archive.
org/details/moscowsthirdworl00rubi/page/n1

4. Mark N. Katz The Soviet Union and the Third World. http://
ebot.gmu.edu/bitstream/handle/1920/3128/Soviet%20
Union%20and%20the%20Third%20World.pdf?sequen-
ce=1&isAllowed=y

5. Fukuyama Francis, Moscow’s Post-Brezhnev Reassess-
ment of the Third World. Santa Monica, CA: RAND Corpora-
tion, 1986. https://www.rand.org/pubs/research_briefs/
RB1008.html.

6. Calvocoressi Peter, Politica mondiala după 1945, Bucureşti, 
ALL, 2002.

7. Grimal H. La décolonisation de 1919 à nos jours. Complexes, 
1985.

8. Allison Roy and Williams Phil, eds. (2009) Superpower 
competition and crisis prevention in the Third World. Ford/
Southampton studies in North/South security relations. 
Cambridge University Press, Cambridge, UK

9. Jeremy Friedman , Shadow Cold War: The Sino-Soviet 
Competition for the Third World, University of North Caro-
lina Press, 2015,

10. Wolf, Charles, Jr., The Third World in U.S.-Soviet Compe-
tition: From Playing Field to Player, Santa Monica, Calif.: 
RAND Corporation, P-7625, 1990. As of January 14, 2020.
https://www.rand.org/pubs/papers/P7625.html
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11. The Eisenhower Administration, the Third World, and the 
Globalization of the Cold War. Ed. by Kathryn C. Statler and 
Andrew L. Johns. (Lanham: Rowman & Littlefield, 2006.

12. Robert S. Litwak & S. Neil Macfarlane (1987) Soviet acti-
vism in the Third World, Survival, 29:1, 21-39, DOI: 
10.1080/00396338708442341

13. Hua-Yu Li, China Learns from the Soviet Union, 1949–
Present. Lexington Books, 2005

14. Chen Jian, From Mao to Deng: China’s Changing Relations 
with the United States , În: The CWIHPWorking Paper 92 
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/cwihp_
wp_92_chen_jian_from_mao_to_deng_chinas_changing_
relations_with_us_november_2019_0.pdf

15. Madan, Tanvi. „With an eye to the east: the China factor and 
the US-India relationship, 1949-1979” (PhD dissertation, U 
Texas 2012) https://repositories.lib.utexas.edu/bitstream/
handle/2152/25110/madan_dissertation_20122.pdf?-
sequence=1

16. David S. Painter, Explaining U.S. Relations with the Third 
World, În: Diplomatic History Vol. 19, No. 3 (SUMMER 
1995), pp. 525-548

17. Mi Yung Yoon, Explaining U.S. Intervention in Third World 
Internal Wars, 1945-1989, 1997 https://journals.sagepub.
com/doi/10.1177/0022002797041004005

SEMINAR 8: Evoluţia Conflictului din Orientului 
Mijlociu după al Doilea Război Mondial.

Obiective de referinţă:
	să caracterizeze situaţia politică a Palestinei după cel 

de-al Doilea Război Mondial
	să stabilească cauzele escaladării problemei pales-

tiniene; să identifice etapele evoluţiei conflictului 
arabo-palestinian,

https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/cwihp_wp_92_chen_jian_from_mao_to_deng_chinas_changing_relations_with_us_november_2019_0.pdf
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/cwihp_wp_92_chen_jian_from_mao_to_deng_chinas_changing_relations_with_us_november_2019_0.pdf
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/cwihp_wp_92_chen_jian_from_mao_to_deng_chinas_changing_relations_with_us_november_2019_0.pdf
https://repositories.lib.utexas.edu/bitstream/handle/2152/25110/madan_dissertation_20122.pdf?sequence=1
https://repositories.lib.utexas.edu/bitstream/handle/2152/25110/madan_dissertation_20122.pdf?sequence=1
https://repositories.lib.utexas.edu/bitstream/handle/2152/25110/madan_dissertation_20122.pdf?sequence=1
https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/0022002797041004005
https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/0022002797041004005


174

	să compare poziţiile marilor puteri cu privire la crearea 
unui stat evreu în Palestina;

	să determine raportul dintre confruntarea celor două 
supraputeri în anii „războiului rece” şi evoluţia conflic-
tului arabo-israelian;

	să interpreteze rolul anexiunilor teritoriale ale Israe-
lului după războaiele arabo-israeliene în menţinerea 
conflictului;

	să stabilească interdependenţa dintre destinderea 
relaţiilor internaţionale în anii ’70 şi transformarea 
calitativă a Conflictului din Orientul Mijlociu;

	să argumenteze rolul OEP-ului în lupta pentru crearea 
statului palestinian;

	să estimeze politica „pământ în schimbul păcii” pentru 
reglementarea conflictului arabo-israelian;

	să evalueze politica Israelului faţă de arabii palesti-
nieni;

	să interpreteze rolul ONU în soluţionarea Crizei din 
Orientul Mijlociu.

	 să estimeze importanţa conflictului din orientul 
Mijlociu în evoluţia relaţiilor internaţionale postbelice.

Unităţi de conţinut:
1. Problema Palestinei după cel de-al Doilea Război 

Mondial. Rezoluţia nr. 181(II) a Adunării Generale 
ONU despre Palestina.

2. Crearea statului Israel.
3. Războaiele arabo-palestiniene.
a. Primul război arabo-izraelian (1948-1949).
b. Criza Suezului (1956) şi agravarea crizei din Orientul 

Mijlociu.
c. Războiul de Şase Zile (1967) şi consecinţele lui.
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d. Războiul din Octombrie 1973.
4. Evoluţia poziţiei URSS şi SUA în criza din Orientul 

Mijlociu.
5. Transformarea problemei palestiniene într-un teren 

de luptă al „războiului rece”.
6. Destinderea relaţiilor internaţionale şi transformarea 

crizei din Orientul Mijlociu.
a. Acordul de la Camp David şi importanţa tratatului de 

pace dintre Egipt şi Israel.
b. Conferinţa de la Geneva pentru soluţionarea Crizei 

din Orientul Mijlociu.
c. Conferinţa de la Madrid (1991) pentru Palestina.
d. Acordurile de la Oslo. Oslo I. Oslo II.
7. Proiecte de soluţionare a problemei palestiniene şi 

aplanare a crizei din Orientul Mijlociu.

Literatura recomandată:
Documente:
1. Истоки и история проблемы Палестины: Часть II (1947-

1977 годы) Disponibil: https://www.un.org/unispal/ru/
origins-and-evolution-of-the-palestine-problem/part-ii-
1947-1977/

2. Истоки и история проблемы Палестины: часть IV (1984–
1988 годы) Disponibil: https://www.un.org/unispal/ru/
part-iv-1984-1988/

3. The Middle East 1916-2001 : A Documentary Record 
Disponibil: https://avalon.law.yale.edu/subject_menus/
mideast.asp

Surse istoriografice:
1. Hazan P. Războiul de şase zile. Victoria compromisă. 

Bucureşti, 2002.
2. Calvocoressi Peter, Politica mondiala după 1945, Bucureşti, 

ALL, 2002.

https://www.un.org/unispal/ru/origins-and-evolution-of-the-palestine-problem/part-ii-1947-1977/
https://www.un.org/unispal/ru/origins-and-evolution-of-the-palestine-problem/part-ii-1947-1977/
https://www.un.org/unispal/ru/origins-and-evolution-of-the-palestine-problem/part-ii-1947-1977/
https://www.un.org/unispal/ru/part-iv-1984-1988/
https://www.un.org/unispal/ru/part-iv-1984-1988/
https://avalon.law.yale.edu/subject_menus/mideast.asp
https://avalon.law.yale.edu/subject_menus/mideast.asp
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3. Campbell John C., The Soviet Union and the United States in 
the Middle East In: Annals of the American Academy of Poli-
tical and Social Science, Vol. 401, America and the Middle 
East (May, 1972), pp. 126-135 Disponibil: http://pages.
pomona.edu/~vis04747/h124/readings/campbell.pdf

4. Gelvin James L. The Israel-Palestine Conflict: 100 Years of 
War. New York & Cambridge, Eng.: Cambridge UP. 2005

5. Erwin S. Fernandez, The United States and the arab-israeli 
conflict: (un)forging future peace, în: International Social 
Science Review Vol. 80, No. 1/2, 2005, pp. 41-50. https://
www.jstor.org/stable/41887213?seq=1

6. McCauley Martin, Rusia, America şi războiul rece 1949-
1991, Bucureşti, Polirom, 1999. https://www.wilsoncenter.
org/publication/moscows-surprise-the-soviet-israeli-alli-
ance-1947-1949

7. Rucker Laurent, Moscow’s Surprise The Soviet-Israeli Alli-
ance of 1947-1949 În: CWIHP Working Paper #46

8. Soviet Involvement in the Middle East and the Western 
Response, JointDe United States. Congress. House. Foreign 
Affairs

9. Steven L. Spiegel, The Other Arab-Israeli Conflict: Making 
America’s Middle East Policy, from Truman to Reagan, 
University of Chicago Press, 1986

10. Малышев Д. А. Палестинская проблема в международных 
отношениях (1967-1993 гг.). - http://www.ivran.ru/
library/view_edition.php?edition_id=40

11. Кон-Шербок Ден, Эль-Алами Дауд. Палестино-
израильский конфликт: Две точки зрения. Пер. с англ., 
Москва, 2002.

12. Наринский М.М. Советский Союз и Суэцкий кризис. B: 
Новая и новейшая история. 2004, № 2, C. 54-66.

13. Наринский М.М. Советский Союз и арабо-израильская 
война 1973 года. B: Новая и новейшая история. 2006. № 
4. C. 50-62

14. Примаков, Е.М. Анатомия ближневосточного 
конфликта. Москва. 1978.25.

http://pages.pomona.edu/~vis04747/h124/readings/campbell.pdf
http://pages.pomona.edu/~vis04747/h124/readings/campbell.pdf
https://www.jstor.org/stable/41887213?seq=1
https://www.jstor.org/stable/41887213?seq=1
https://www.wilsoncenter.org/publication/moscows-surprise-the-soviet-israeli-alliance-1947-1949
https://www.wilsoncenter.org/publication/moscows-surprise-the-soviet-israeli-alliance-1947-1949
https://www.wilsoncenter.org/publication/moscows-surprise-the-soviet-israeli-alliance-1947-1949
http://www.ivran.ru/library/view_edition.php?edition_id=40
http://www.ivran.ru/library/view_edition.php?edition_id=40
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15. Прокофьев, Д. Ближний Восток. Рождение кризиса. B: 
Азия и Африка сегодня, 1988, № 1, cc. 16-20; 1988, № 3, 
cc. 18-22.

16. Пырлин Е. 100 лет противоборства: генезис, эволюция, 
современное состояние и перспективы решения 
палестинской проблемы. Москва, 2001.

17. Хрустале, М.А. Ближневосточный конфликт: динамика и 
перспективы. - http://www.intertrends.ru/eleventh/001.
htm

SEMINAR 9: Conflictul sovietico-chinez din anii ’60.

Obiective de referinţă:
	să identifice premisele ideologice, politice şi econo-

mice ale degradării relaţiilor sovieto-chineze la sfâr-
şitul anilor ’50;

	să caracterizeze relaţiile sovieto-chineze în perioada 
1958-1963;

	să argumenteze faptul că liderii chinezi au avut o poziţie 
deosebită faţă de noua linie a politicii externe sovietice;

	să identifice, în baza documentelor, principalele disen-
siuni ideologice dintre PCUS şi PCC;

	să estimeze expresiile şi importanţa contradicţiilor 
ideologice sovieto-chineze, expuse la Congresul al 
X-lea al PCR (1960);

	să demonstreze faptul că contradicţiile sovieto-chi-
neze s-au reflectat şi asupra politicilor externe ale 
celor două state; 

	să estimeze importanţa conflictelor locale (de graniţă) 
ale RPC asupra evoluţiei relaţiilor sovieto-chineze; 

	să evalueze consecinţele conflictului sovieto-chinez 
asupra evoluţiei relaţiilor externe ale celor două state.

http://www.intertrends.ru/eleventh/001.htm
http://www.intertrends.ru/eleventh/001.htm
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Unităţi de conţinut:
1. Premise ideologice, politice şi economice ale degradării 

relaţiilor sovieto-chineze la sfârşitul anilor ’50.
2. Degradarea relaţiilor sovieto-chineze. 1958-1963.
3. Polemica ideologică dintre PCUS şi PCC:
4. Contradicţii ideologice sovieto-chineze la Congresul al 

X-lea al Partidului Comunist Român din iunie 1960;
5. Conferinţa de la Moscova a partidelor comuniste 

(11-25 noiembrie 1960).
6. „Propuneri privind linia generală a mişcării comuniste 

internaţionale” (14 iunie 1963) şi replica CC al PCUS 
din 14 iulie 1963.

7. Poziţia liderilor chinezi faţă de noua linie a politicii 
externe sovietice.

8. Relaţiile sovieto-chineze în perioada 1970-1978.

Literatura recomandată:
Documente:
1. A New “Cult of Personality”: Suslov’s Secret Report on Mao, 

Khrushchev, and Sino-Soviet Tensions, December 1959. 
In: CWIHP Bulletin 8-9, Winter 1996/1997, p. 244-246. 
- http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf

2. Deng Xiaoping’s Talks with the Soviet Ambassador and 
Leadership, 1957-1963. In: CWIHP Bulletin 10, March 
1998. - http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/
ACF185.pdf

3. Mao, Tsetung. A Critique of Soviet Economics. 1958-1960. - 
http://www.marx2mao.com/

4. Politica independentă a României şi relaţiile româno-chineze 
- 1954-1975. Documente. Bucureşti, 2008.

5. Sino-Soviet Split Document Archive. The Proletarian Revolu-
tion and Khrushchov’s Revisionism. Peking: Foreihn Langu-
ages Press, 1964. - http://www.marxists.org/

6. The polemic on the general line of the International commu-

http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF185.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF185.pdf
http://www.marx2mao.com/
http://www.marxists.org/
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nist Movement. Communist Party of China. Peking: Foreign 
Languages Press, 1965. - http://www.archive.org/

7. Zubok Vladislav M. The Khrushchev - Mao Conversations, 
31 July - 3 August 1958 and 2 October 1959. In: CWIHP 
Bulletin 12/13, Fall/Winter 2001, p. 244-272. - http://
www.wilsoncenter.org/topics/pubs/New_Ev_CWAsia.pdf

8. Елизаветин, А., Переговоры А.Н. Косыгина и Чжоу 
Эньлая в Пекинском Аэропорту. B: Проблемы Дальнего 
Востока,- 1992, - №5, сс.44-62.

9. К вопросу о Сталине. Вторая статья по поводу откры-
того письма ЦК КПСС (13 сентября 1963 г.). B: Полемика 
о генеральной линии международного коммунистиче-
ского движения. Пекин: Изд-во лит. на ин. языках. 1965. 
с. 125-148. - http://library.maoism.ru/on_Stalin.htm

10. Мемуары Никиты Сергеевича Хрущева. B: Вопросы 
истории, 1992, № 11-12, cc. 66.

11. О хрущёвском псевдокоммунизме и его всемирно-исто-
рическом уроке. Девятая статья по поводу открытого 
письма ЦК КПСС (фрагменты)(14 июля 1964 г.). - http://
library.maoism.ru/phoney-communism.htm

12. Открытое письмо партийным организациям, всем 
коммунистам Советского Союза. (14 июня 1963 г.). B: 
Правда, 14 июля 1963 г., с. 1-4. - http://library.maoism.
ru/CPSU-14-07- 1963.htm

13. Открытое письмо Центрального Комитета Коммуни-
стической партии Советского Союза партийным орга-
низациям, всем коммунистам Советского Союза. B: 
Правда, 14 Июля 1963 г. №195 (16416). http://oldgazette.
ru/pravda/14071963/Index1.html

14. Переговоры Н.С. Хрущева с Мао Цзэдуном 31 июля - 3 
августа 1958 г. и 2 октября 1959 г. Предисловие В.М. 
Зубока. B: Новая и новейшая история, 2001, №1, 2.

15. Письмо Центральному Комитету Коммунистической 
партии Советского Союза от 14 июня 1963 г. În: Правда 
№195, (16416), 14 июля 1963 г., с. 5-7.: http://library.
maoism.ru/letter-14-06-1963.htm

http://www.archive.org/
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/New_Ev_CWAsia.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/New_Ev_CWAsia.pdf
http://library.maoism.ru/on_Stalin.htm
http://library.maoism.ru/phoney-communism.htm
http://library.maoism.ru/phoney-communism.htm
http://library.maoism.ru/CPSU-14-07- 1963.htm
http://library.maoism.ru/CPSU-14-07- 1963.htm
http://oldgazette.ru/pravda/14071963/Index1.html
http://oldgazette.ru/pravda/14071963/Index1.html
http://library.maoism.ru/letter-14-06-1963.htm
http://library.maoism.ru/letter-14-06-1963.htm
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16. Руководители КПСС — величайшие раскольники нашего 
времени. Седьмая статья по поводу открытого письма 
ЦК КПСС (4 февраля 1964 г.) - http://library.maoism.ru/
greatest_splitters.htm

17. Федоренко Н.Т. Визит Хрущева в Пекин. B: Проблемы 
Дальнего Востока, 1990, № 1.

18. Хрущев Н. Мао Цзэдун и раскол. B: Проблемы Дальнего 
Востока, 1990, №2, cc. 108-116.

Surse istoriografice:
1. Cătănuş Dan. Între Beijing şi Moscova. România şi conflictul 

sovieto-chinez. vol.I. 1957- 1965, Bucureşti: Institutul Naţi-
onal pentru Studiul Totalitarismului, 2004.

2. Danhui Li, Yafeng Xia, Mao and the Sino-Soviet Split, 1959–
1973, Hardcover, 2018

3. Zhihua Shen, Danhui Li, After Leaning to One Side: China 
and Its Allies in the Cold War, Woodrow Wilson Center Press 
/ Stanford University, 2011.

4. Chen Jian. A Crucial Step toward the Sino-Soviet Schism: 
The Withdrawal of Soviet Experts from China, July 1960. 
In: CWIHP Bulletin 8-9, Winter 1996/1997, p. 246, 
249-250. - http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/
ACF18F.pdf

5. Chen Jian. Deng Xiaoping, Mao’s “Continuous Revolu-
tion,” and the Path toward the Sino- Soviet Split. In: CWIHP 
Bulletin 10, March 1998. http://www.wilsoncenter.org/
topics/pubs/ACF185.pdf

6. Chen Jian, David L. Wilson. „All Under the Heaven Is Great 
Chaos” Beijing, the Sino-Soviet Border Clashes, the the Turn 
Toward Sino-American Rapprochement, 1968-69. In: CWIHP 
Bulletin 11, Winter 1998. http://www.wilsoncenter.org/
topics/pubs/New_Ev_SinoAmerOpening.pdf

7. Kramer Mark. The USSR Foreign Ministry’s Appraisal of 
sino-Soviet Relations on the Eve of the Split, September 1959 
În: Cold War International History Project Bulletin, Winter 
1995/1996. - http://www.wilsoncenter.org

http://library.maoism.ru/greatest_splitters.htm
http://library.maoism.ru/greatest_splitters.htm
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF185.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF185.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/New_Ev_SinoAmerOpening.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/New_Ev_SinoAmerOpening.pdf
http://www.wilsoncenter.org
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8. Ostermann Christian F. New Evidence on The Sino-Soviet 
Border Dispute, 1969-71. În: CWIHP Bulletin 6/7, Winter 
1995. p. 186-193. http://www.wilsoncenter.org/topics/
pubs/ACF1AA.pdf

9. Prozumenschikov M.Y. The Sino-Indian Conflict, the 
Cuban Missile Crisis, and the Sino- Soviet Split, October 
1962: New Evidence from the Russian Archives. In: CWIHP 
Bulletin 8-9, Winter 1996/1997, p. 251-257, 258-261. 
Disponibil.http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/
ACF18F.pdf.

10. Shen Zhihua. The Great Leap Forward, the People’s 
Communes and the Rupture of the Sino-Soviet Alliance. In: 
Parallel History Project on NATO and the Warsaw Pact 
The Cold War History of Sino-Soviet Relations. June 005. 
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF185.pdf

11. Shen Zhihua. Khrushchev, Mao and the Unrealized 
Sino-Soviet Military Cooperation. http://www.php.isn.
ethz.ch/collections/coll_china_wapa/Zhiua_engl.cfm?na-
vinfo=16034

12. Taubman William. Khrushchev vs. Mao: A Preliminary 
Sketch of the Role of Personality in the Sino-Soviet Split. 
In: CWIHP Bulletin 8-9, Winter 1996/1997, p. 243-244. 
- http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf

13. Yu Minling. A study Centered on the Sino-Soviet Friendship 
Association. In: Parallel History Project on NATO and the 
Warsaw Pact The Cold War History of Sino-Soviet Relations. 
June 2005. - http://php.isn.ethz.ch/publications/areastu-
dies/sinosov.cfm

14. Wang Dong. The Quarrelling Brothers: New Chinese 
Archives and a Reappraisal of the Sino-Soviet Split, 1959-
1962. In: CWIHP Working Paper Nr. 49. - http://www.
wilsoncenter.org/topics/pubs/WP49DW_rev.pdf

http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF1AA.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF1AA.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF185.pdf
http://www.php.isn.ethz.ch/collections/coll_china_wapa/Zhiua_engl.cfm?navinfo=16034
http://www.php.isn.ethz.ch/collections/coll_china_wapa/Zhiua_engl.cfm?navinfo=16034
http://www.php.isn.ethz.ch/collections/coll_china_wapa/Zhiua_engl.cfm?navinfo=16034
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/ACF18F.pdf
http://php.isn.ethz.ch/publications/areastudies/sinosov.cfm
http://php.isn.ethz.ch/publications/areastudies/sinosov.cfm
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/WP49DW_rev.pdf
http://www.wilsoncenter.org/topics/pubs/WP49DW_rev.pdf
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SEMINAR 10: Locul Chinei în lume în anii ’60 - înce-
putul anilor ’70. Formarea relaţiilor „triunghiulare” - 
URSS - SUA – RPC şi situaţia din Asia de Est la sfârşitul 
anilor ’70.

Obiective de referinţă:
	să caracterizeze relaţiile sovieto-chineze la sfârşitul 

anilor ’60 - începutul anilor ’70;
	să identifice manifestări ale rivalităţii sovietico-ame-

ricane la periferia sistemului internaţional în anii ’60 
- începutul anilor ’70;

	să analizeze manevrele diplomaţiei chineze de îmbu-
nătăţire a relaţiilor cu SUA 

	să analizeze cauzele apropierii sino-americane; 
	să estimeze efectele apropierii sino-americane;
	să demonstreze că Tratatul de pace sino-japonez 

(1978) reprezenta un succes al politicii chineze de 
cooperare cu Japonia şi Statele Unite;

	să evalueze relaţiile URSS-RPC în anii ’60 - începutul 
anilor ’70;

	să compare relaţiile dintre RPC şi URSS, RPC şi SUA 
în anii ’60 - începutul anilor ’70;

	să estimeze rolul factorului afgan în relaţiile sovie-
to-chineze.

	

Unităţi de conţinut:
1. Creşterea rivalităţii sovietico-americane la periferia 

sistemului internaţional.
2. China în anii ’60 - începutul anilor ’70 
3. Tratatul de pace sino-japonez din august 1978 şi 

evoluţia relaţiilor URSS - SUA – RPC . 
4. Vizită lui Deng Xiaoping în SUA (ianuarie 1979) şi 
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stabilirea relaţiilor diplomatice între cele două ţări.
5. Rolul şi importanţa conflictului sino-vietnamez în 

evoluţia relaţiilor „triunghiulare”.
6. Competitivitatea relaţiilor dintre URSS, SUA şi RPC. 

Doctrina Brejnev în relaţiile sovieto-chineze.
7. Schimbarea conducerii RPC şi reluarea dialogului cu 

URSS privind normalizarea relaţiilor.

Literatura recomandată:
Documente:
1. Foreign Relations Of The United States, 1969–1976, volume 

XVIII, China, 1973–1976. https://history.state.gov/histori-
caldocuments/frus1969-76v18/d75

2. Sino-Soviet Relations in the early 1980’s. – htp:www.faqs.
org.

3. Внешня политика Советского Союза и международные 
отношения. 1961-1985. Москва, 1986.

4. СССР-КНР (1949-1983). Документы и материалы. (1949-
1963) / Под ред. М. Капицы. - Москва: МИД СССР, 1985.

Surse istoriografice:
1. Kissinger Henry, Ordinea mondiala, Editura Rao, 2015.
2. Kissinger Henry, Diplomaţia, trad. de Mircea Ştefancu şi Radu 

Paraschivescu. Ed. a 5-a. Bucureşti: Editura ALL, 2018.
3. Milza P., Berstein, S. Istoria secolului XX. Lumea între razboi 

şi pace. vol.I, - Bucuresti, 1998.
4. MacMillan Margaret. Nixon and Mao: the week that changed 

the world (2008).
5. Mann James. About Face: A History of America’s Curious 

Relationship with China, from Nixon to Clinton (2000).
6. Nicholas Khoo (2005) Realism Redux: Investigating the 

Causes and Effects of Sino-US Rapprochement, Cold War 
History, 5:4, 529-549. Disponibil: https://www.tandfon-
line.com/doi/abs/10.1080/14682740500320517?scroll=-
top&needAccess=true&journalCode=fcwh20

https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1969-76v18/d75
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1969-76v18/d75
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/14682740500320517?scroll=top&needAccess=true&journalCode=fcwh20
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/14682740500320517?scroll=top&needAccess=true&journalCode=fcwh20
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/14682740500320517?scroll=top&needAccess=true&journalCode=fcwh20
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7. Dong Wang, The United States and China. A History from 
the Eighteenth Century to the Present, Rowman & Littlefield 
Publishers, 2013.

8. Eleman Bruce. Sino-Soviet Relations and the February 1979 
Sino-Vietnamese Conflict. – htp:www.vietnam.tu.edu/

9. Hummel Arthur W. China’s Changinh Relations With the 
U.S and U.S.S.R. Proceedings of the American Philosophical 
Society, Vol. 133, No. 1 (Mar., 1989), pp. 75-83 https://
www.jstor.org/stable/987163?seq=1

10. Suter Robert C. Sino-Soviet Relations: recent developments 
and implications for the United States. 1972-1982. / East 
Asia. – 1987; - vol. 6, - nr. 1.

11. Советская внешня политика в годы „холодной войны” 
(1945- 1985). - Москва, 1995.

12. СССР и холодная война. Под. ред. Лельчука В.С., 
Пивоварова Е.И. - Москва, 1995.

SEMINAR 11: Războiul SUA din Vietnam şi implica-
ţiile sale internaţionale (1965-1973)

Obiective de referinţă:
	să stabilească raportul cauzal dintre confruntarea 

dintre ideologico-politică a războiului rece şi creşterea 
tensiunii în jurul Vietnamului la mijlocul anilor ’60;

	să caracterizeze escaladarea contradicţiilor interne din 
Vietnam de la mijlocul anilor ’60 şi implicarea SUA; 

	să analizeze raportul de forţe al părţilor implicate în 
conflictul vietnamez-american;

	să argumenteze implicarea URSS în conflictul din 
Vietnam;

	să determine rolul RPC în evoluţia evenimentelor din 
Vietnam;

https://www.jstor.org/stable/987163?seq=1
https://www.jstor.org/stable/987163?seq=1
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	să identifice interdependenţa dintre schimbare de 
putere la Moscova în octombrie 1964 şi schimbarea 
politicii faţă de Vietnam a guvernului sovietic;

	să stabilească importanţa „rezoluţiei Tonkin” a admi-
nistraţiei lui L. Johnson în evoluţia evenimentelor din 
Vietnam; 

	să analizeze principalele prevederi ale doctrinei Guam 
a lui R. Nixon şi să stabilească influenţa noii doctrine 
asupra Războiului din Vietnam;;

	să evalueze procesul de soluţionare a războiului din 
Vietnam (Acordul de la Paris cu privire la Vietnam).

Unităţi de conţinut:
1. Acordurile de la Geneva şi crearea premiselor războ-

iului din Vietnam.
2. Implicarea SUA în Indochina în administraţia 

Kennedy, 1961-1963
3. Escaladarea conflictului în perioada preşedintelui 

Lyndon B. Johnson, 1963-1969. „Rezoluţia Tonkin”
4. Doctrina Nixon şi vietnamizarea, 1969-1972
5. Etapa finală a războiului (1973-1975)
6. Poziţia URSS în Indochina în perioada războiului.
7. Implicarea RPC în Vietnam.
8. Consecinţele Războiului din Vietnam

Literatura recomandată:
Documente:
1. Речь Р. Никсона 3 ноября 1969г. Disponibil: http://www.

grinchevskiy.ru/1945-1990/guamskaya-doktrina.php
2. Foreign Relations of the United States, 1969–1976, Volume I, 

Foundations of Foreign Policy, 1969–1972, Document 60”. 
Office of the Historian, Foreign Service Institute, United 
States Department of State. 18 February 1970. https://

http://www.grinchevskiy.ru/1945-1990/guamskaya-doktrina.php
http://www.grinchevskiy.ru/1945-1990/guamskaya-doktrina.php
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1969-76v01/d60
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history.state.gov/historicaldocuments/frus1969-76v01/
d60

3. Kissinger Henry, „Lessons on Vietnam”, (1975) secret 
memoranda to U.S. President Ford

Surse istoriografice:
1. Crockatt R. The Fifty Years. The United States and the Soviet 

Union in World Politics 1941-1991. L.: Routledge, 1995.
2. Garthoff R. L. Détente and Confrontation. American-Soviet 

relations from Nixon to Reagan. Washington D.C.: The Broo-
kings Institution, 1985.

3. Kennedi P. The Rise and Fall of the Great Powers. 
Economic Change and Military Conflict from 1500 to 
2000. https://www.cia.gov/library/abbottabad-com-
pound/04/04A70DD54F5CB55BED6BE3B351E242EE_
The_Rise_and_Fall_of_Great_Power_Paul_Kennedy.pdf

4. Jennings, Richard M. The Thrust of the Nixon Doctrine. 
// Military Review. — February 1972. — Vol. 52 — No. 
2 — P. 3-9 https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=u-
iug.30112106757252&view=1up&seq=5

5. Конорева И.А., Селиванов И.Н.СоветскийСоюз и война во 
Вьетнаме: 1965-1975. B: Военно-историческийжурнал. 
2008. No 6. С. 37- 42 

6. Дэвидсон Ф.Б. Война во Вьетнаме (1946-1975). Москва, 
2002.

7. Кобелев Е.В. Парижское соглашение и роль Советского 
Союза În: Актуальные проблемы вьетнамоведения — 
2018. Москва: ИДВ РАН, 2018. https://publications.hse.
ru/mirror/pubs/share/direct/249458042

8. Ильинский М. М. Индокитай: Пепел четырех войн (1939-
1979 гг.). — М.: Вече, 2000ю https://www.indostan.ru/
biblioteka/3_1920_0.html

9. Окороков Александр. Секретные войны Советского 
Союза. Первая полная энциклопедия. Москва, Яуза, 
Эксмо, 2008 http://militera.lib.ru/h/0/pdf/okorokov_
av04.pdf

https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1969-76v01/d60
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1969-76v01/d60
https://www.cia.gov/library/abbottabad-compound/04/04A70DD54F5CB55BED6BE3B351E242EE_The_Rise_and_Fall_of_Great_Power_Paul_Kennedy.pdf
https://www.cia.gov/library/abbottabad-compound/04/04A70DD54F5CB55BED6BE3B351E242EE_The_Rise_and_Fall_of_Great_Power_Paul_Kennedy.pdf
https://www.cia.gov/library/abbottabad-compound/04/04A70DD54F5CB55BED6BE3B351E242EE_The_Rise_and_Fall_of_Great_Power_Paul_Kennedy.pdf
https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=uiug.30112106757252&view=1up&seq=5
https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=uiug.30112106757252&view=1up&seq=5
https://publications.hse.ru/mirror/pubs/share/direct/249458042
https://publications.hse.ru/mirror/pubs/share/direct/249458042
https://www.indostan.ru/biblioteka/3_1920_0.html
https://www.indostan.ru/biblioteka/3_1920_0.html
http://militera.lib.ru/h/0/pdf/okorokov_av04.pdf
http://militera.lib.ru/h/0/pdf/okorokov_av04.pdf
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SEMINAR 12: Războiul din Afganistan ( 1979 – 1989)

Obiective de referinţă:
	să identifice etapele relaţiilor sovieto-afgane după cel 

de-al Doilea Război Mondial.
	să analizeze evoluţia relaţiilor sovieto-afgane după cel 

de-al Doilea Război Mondial.
	să determine locul şi rolul Afganistanului în rivali-

tatea dintre sovietici şi americani;
	să analizeze implicarea sovieticilor în Revoluţia din 

Aprilie;
	să descrie intervenţia sovietică în Afganistan;
	să estimeze decizia guvernului sovietic de a introduce 

trupele în Afganstan;
	să identifice etape ale războiului din Afganistan;
	să estimeze politica administraţiei R. Reagan în Afga-

nistan;
	să determine specificul noii gândiri politice a lui M. 

Gorbaciov şi să stabilească consecinţele acesteia;
	să evalueze consecinţele acordurilor de la Geneva;
	să determine influenţa intervenţiei sovietice în Afga-

nistan asupra relaţiilor internaţionale;
	să estimeze consecinţele Războiului din Afganistan.

Unităţi de conţinut:
1. Evoluţia relaţiilor sovieto-afgane după cel de-al Doilea 

Război Mondial.
2. Lovitură de stat din Aprilie sau Revoluţia Saur (1978 )
3. Intervenţia sovietică în Afganistan.
4. Poziţii internaţionale cu privire la intervenţia sovietică
5. Politica administraţiei R. Reagan de creare a unui 

front unit împotriva URSS şi DRA.
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6. Eforturi diplomatice şi acorduri de la Geneva (1983–
1988)

7. Noua gândire politică şi retragerea URSS din Afga-
nistan.

Literatura recomandată:
Documente: 
1. Lyakhovskiy Aleksandr Antonovich, Inside the Soviet Inva-

sion of Afghanistan, and the Seizure of Kabul, December 
1979, CWIHP Working Paper 2007, No. 51 , https://www.
wilsoncenter.org/sites/default/files/WP51_Web_Final.pdf

2. Documents on the Soviet invasion of Afghanistan that began 
in December 1979. https://digitalarchive.wilsoncenter.org/
collection/76/soviet-invasion-of-afghanistan

Surse istoriografice:
3. Дауди И. Д. Большая игра в Афганистан 2019 http://

kunduz.ru/f/bolshaya_igra_v_afganistan.pdf
4. Конорева И. А. Международные конфликты в Азии 

в исторической ретроспективе: геополитические и 
дипломатические аспекты (1946—2006). Курск, 2006.

5. Коргун В. Г. История Афганистана. XX век. Москва: 
Шаблон:ИВ РАН: Крафт+

6. Никитенко Е. Г. Афганистан: От войны 80-х до прогноза 
новых войн. М., 2004. http://militera.lib.ru/research/
nikitenko_eg01/index.html

7. Христофоров В. С. Афганистан: военно-политическое 
присутствие СССР 1979—1989 гг. Москва, 2016.

8. Rodric Braithwaite, Afgantsy: The Russians in Afghanistan 
1979-1989, London, Profile Books, 2011

9. Antonio Giustozzi, War, Politics and Society in Afghanistan, 
1978-1992, Georgetown University Press, 2000.

10. Kalinovsky Artemy , The Blind Leading the Blind Soviet 
Advisors, Counter-insurgency and Nation Building in 
Afghanistan

https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/WP51_Web_Final.pdf
https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/WP51_Web_Final.pdf
https://digitalarchive.wilsoncenter.org/collection/76/soviet-invasion-of-afghanistan
https://digitalarchive.wilsoncenter.org/collection/76/soviet-invasion-of-afghanistan
http://kunduz.ru/f/bolshaya_igra_v_afganistan.pdf
http://kunduz.ru/f/bolshaya_igra_v_afganistan.pdf
http://militera.lib.ru/research/nikitenko_eg01/index.html
http://militera.lib.ru/research/nikitenko_eg01/index.html


189

11. John Lewis Gaddis. Războiul Rece, Bucureşti, Editura RAO 
Internaţional Publishing Company, 2006, Traducere: Diana 
Puşcaşu Ţuţuianu. 

12. Gaddis John Lewis , The Cold War : a new history New 
York : Penguin Press , 2005, https://archive.org/details/
coldwarnewhistor00gadd

13. Porter D. Bruce. The USSR in Third World Conflicts: Soviet 
Arms and Diplomacy in Local Wars, 1945-1980. New York: 
Cambridge University Press, 1984.

14. Odd Arne Westad, Prelude to Invasion: The Soviet Union and 
the Afghan Communists, În: International History Review 
16:1 (February 1994), pp. 49-69; 

15. Odd Arne Westad, The Situation in ‘Afghanistan: New 
Russian Evidence on the Soviet Intervention in Afgha-
nistan (and accompanying translated Soviet and East 
German archival documents) CWIHP Bulletin 8-9 (Winter 
1996/1997), pp. 128-132, 133-184;

16. Brazinsky, Gregg A. Winning the Third World: Sino-Ame-
rican Rivalry during the Cold War (U of North Carolina Press, 
2017

SEMINAR 13: Procese regionale în anii 1985-1991

Obiective de referinţă:
	să identifice factorii care au determinat relaţiile sovie-

to-americane în anii 1985-1991;
	să analizeze influenţa relaţiilor sovieto-americane 

asupra proceselor globale şi regionale;
	să determine schimbările în coraportul de forţe ale 

sistemului bipolar;
	să argumenteze formarea unor noi centre de putere în 

condiţiile noului coraport de forţe în raporturile inter-
naţionale;
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	să stabilească locul şi rolul statelor din Lumea a treia 
în condiţiile noului coraport de forţe;

	să estimeze eficacitatea politicii externe sovietice în 
perioada în anii 1985-1991;

	să evalueze procesul de transformare a RPC într-unul 
din centrele de putere mondială,

	Să estimeze locul şi rolul statelor africane după retra-
gerea suportului şi ajutorului sovietic;

Unităţi de conţinut:
1. Noua gândire politică şi relaţiile internaţionale ale 

Uniunii Sovietice 
2. Relaţiile sovieto-americane în anii ’80 şi influenţa lor 

asupra proceselor globale şi regionale.
3. Conflicte regionale în anii 1985-1991. Soluţionarea 

conflictelor regionale.
4. Trăsăturile specifice ale relaţiilor internaţionale în 

regiunea Asia-Pacific. 
a. Evoluţia cursului politici externe a RPC: relaţiile 

sovieto-chineze şi sino-americane în perioada 
1985-1991.

b. Japonia în relaţiile internaţionale. Doctrina 
Fukuda.

c. Relaţiile internaţionale în peninsula coreeană
d. Rolul ASEAN în relaţiile internaţionale.

5. Trăsăturile specifice ale relaţiilor internaţionale în 
regiunea Asiei de Sud. 

6. Relaţiile internaţionale în Orientul Mijlociu.
7. Africa la sfârşitul războiului rece.
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Literatura recomandată:
Documente:
1. Ахромеев С. Ф., Корниенко Г. М. Глазами маршала и 

дипломата. Критический взгляд на внешнюю политику 
СССР до и после 1985 года. М.: Международные 
отношения, 1992. 

2. Внешняя политика СССР и международные отношения 
1985 г. Сб. документов / Сост. Ю. Т. Хазтонов. М.: 
Международные отношения, 1986. 

3. Горбачёв М. С. Жизнь и реформы. Кн. 2. М.: Новости, 
1995. 

4. Примаков Е. М. Годы в большой политике. М., 1999.
5. Стародубов В. Супердержавы XX века. Стратегическое 

противоборство. М.: Олма-Пресс, 2001.

Surse istoriografice:
1. Defarges, Ph. M. Relaţiile internaţionale după 1945. Iaşi, 

Institutul European, 2002.
2. Midwest Asia in Global Politics: The Outlook for 2008. In: 

Лидер. Boston: Russian Center Edition, 2008. 
3. Vasiliev A.M. Le nouvel ordre regional vu de Moscow // 

Monde arabe. Maghreb-Machrek. Paris, 1992, № 136, pp. 
26-38.

4. Азия и Африка в современной мировой политике. Сборник 
статей / Отв. ред. –д.п.н. Д. Б. Малышева, к.э.н. А. А. 
Рогожин. – Москва: ИМЭМО РАН, 2012 / https://www.
imemo.ru/files/File/ru/publ/2012/12025.pdf

5. Белокреницкий В. Я. Восток в мирополитических 
процессах. Москва: ИВ РАН, Крафт+, 2010

6. Васильев А.М. Россия на Ближнем и Среднем Востоке: 
От мессианства к прагматизму. - Москва: Наука, 1993 

7. Говоров, Ю.Л. История стран Азии и Африки в новейшее 
время: Основы лекционного курса. Кемерово, 1997.

8. История Востока. Том УI. Восток в новейший период 
(1945—2000). Колл. монография. М.: Восточная литера-
тура, 2008 

https://www.imemo.ru/files/File/ru/publ/2012/12025.pdf
https://www.imemo.ru/files/File/ru/publ/2012/12025.pdf
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9. Торкунов А.В., Наринский М.М. (ред.) История между-
народных отношений. Том III: Ялтинско-Потсдамская 
система. Москва: Аспект Пресс, 2017

10. Южная Азия: конфликты и геополитика. Колл. моно-
графия. Москва:ИВ РАН, 1999. 

11. Юго-Западная дуга «Большой Восточной Азии». B. 
«Большая Восточная Азия»: мировая политика и регио-
нальные трансформации. Колл. монография. Москва: 
МГИМО, 2010 

12. Примаков Евгений. Конфиденциально. Ближний Восток 
на сцене и за кулисами. Центрполиграф, 2016.

13. Хрусталев М.А. Международные отношения на Ближнем 
Востоке : учеб. пособие. Москва: МГИМО, 2002.
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VII. LUCRUL INDIVIDUAL

Pe parcursul semestrului, studenţii vor elabora (indi-
vidual sau în echipe) un proiect de cercetare la o tema pe 
care o vor formula împreună cu cadrul didactic la începutul 
semestrului şi pe care îl vor prezenta spre evaluare în cadrul 
unei conferinţe.

Produs 
final 

Strategia de realizare 
şi modalităţi de 

prezentare

Criterii de evaluare Termen 

Proiect de 
cercetare

Studenţii vor face o 
analiză a documentelor 
şi surselor istoriografice 
într-un caiet de lectură, 
pe care o vor utiliza 
ulterior la elaborarea 
proiectului de cercetare. 
Proiectul de cercetare 
în format hârtie (Times 
New Roman, 12, inter-
val 12) se va prezenta 
în ultima lună a semes-
trului pentru evaluarea 
de către cadrul didac-
tic responsabil. Cu o 
săptămână înainte de 
examen, studenţii vor 
prezenta public şi vor 
discuta principalele 
rezultate ale cercetării 
într-o conferinţă de 
prezentare a lucrului 
individual, moderată de 
titularul de curs. Fiecare 
proiect va fi prezentat în 
format PPT, cu respec-
tarea rigorilor faţă de o 
asemenea prezentare.

- să aibă între 25 şi 30 pagini;
- să nu aibă caracter de-

scriptiv;
- să se structureze în jurul 

unei ipoteze de lucru;
- ipoteza de lucru să fie 

susţinută cu argumente;
- ipoteza enunţată să fie 

testată în investigaţie pe 
deplin şi fără ambiguitate;

- argumentaţia preluată din 
bibliografie să fie dublată 
prin efortul personal de 
argumentare;

- să se utilizeze cunoştin-
ţele acumulate anterior 
în cadrul altor discipline 
istorice;

- să conţină trimiteri bibli-
ografice (bibliografia pro-
pusă este orientativă, ea 
poate fi completată de 
student cu alte titluri).

- să aibă anexă din cel pu-
ţin 5 documente, care au 
fost utilizate în procesul 
elaborării proiectului de 
cercetare 

- să se respecte stilul ştiin-
ţific de redactare;

Cu 3 săp-
tămâni 
înainte de 
încheierea 
semes-
trului se v 
prezenta 
textul 
proiectului 
în format 
hârtie.

Cu o săp-
tămână 
înaintea 
examenu-
lui rezulta-
tele cerce-
tării se vor 
prezenta în 
conferinţa 
publică
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VIII. SUGESTII METODOLOGICE 
DE PREDARE-ÎNVĂŢARE:

În vederea dezvoltării competenţelor profesionale, fina-
lităţilor de studiu şi a obiectivelor prevăzute vor fi aplicate 
următoarele:

Forme de lucru: frontal, grup, perechi, individual, online
Metode: prelegerea, braistorming-ul, lucru cu sursa isto-

rică, studierea prin descoperire, conversaţia dirijată, harta, 
studiu de caz, prezentarea power point etc.

 



CUPRINS

1. Introducere  .......................................................... 3

2. Competenţe şi finalităţi de studiu  ........................ 6

3. Administrarea cursului  ........................................ 9

4. Strategii de evaluare  ............................................ 11

5. Unităţi de conţinut şi 
repartizarea orientativă a orelor  ........................... 14

6. Obiective de referinţă şi unităţi de conţinut  .......... 16
6.1 Cursuri  .......................................................... 16
6.2. Seminare  ....................................................... 

7. Lucrul individual  ................................................. 193

8. Sugestii metodologice de predare-învăţare  ............ 194



Asistenţă computerizată: Natalia Berebiuc 

Bun de tipar. 2021. Formatul 70x100 1/12. 
Coli de tipar: 7,5. Coli editoriale . 

Comanda. Tirajul: 50 ex. 

Centrul Editorial-Poligrafic al USM 
str. Al. Mateevici, 60, Chişinău, MD 2009


