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The article covers the main aspects of socio-political modernization of the Republic of
Moldova in the context of integrationist processes. A special attention is paid to the mechanism
of modernization and to its components: the level of knowledge, habits and transformation
experience, political will, ability and continuity in reforms promotion. The mechanism is
analyzed through the particularity of the RM society in transition.
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efficiency of democratic modernization mechanism. Also, the author analyzes the main features
of the rhythm factor considering modernization as a process.
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Problematica modernizarii sociale in general si a celei politice in particular are o
importantd majora in conditiile societatii moldovenesti in tranzitie spre democratie.
Anume factorul modernizarii se impune drept criteriu principal de analizd a unor
transformari cantitative si calitative de o inaltd semnificatie, care exprima intr-0
manierd concentratd quintesenta tranzitiei democratice, evolutia acesteia de la idee,
concept si proiect la activitate practica. Actualitatea acestei tematici este consemnata in
mai multe publicatii din tara noastra[1]. Ea a crescut in ultimii ani odatd cu
intensificarea proceselor integrationiste, in special cu parafarea, semnarea, ratificarea
iar in prezent si cu implementarea Acordului de Asociere Republica Moldova-Uniunea
Europeand. Procesele in cauza, desi se desfdsoard anevoios, prin salturi inainte si
alunecari inapoi, prin turbulente valorice la capitolul reformarii sociale si asimilarii
standardelor europene, intruchipeaza in sine scopul si obiectivele modernizarii
sociopolitice, dar si masurile, tehnologiile de realizare a lor, activitatile propriu-zise si
rezultatele reformarii.

In baza unor sinteze de opinii ale tranzitologilor contemporani, existente in
literatura de specialitate, modernizarea politica reprezintd un proces complex de
transformare a calitagilor sistemice a vieyii politice, a funcgiilor institugiilor sistemului
politic in condifiile tranzigiei de la societatea tradifionald la cea moderna. Conform
acestei definitii distingem o serie de trasaturi esentiale ale modernizarii [2]:
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- desfasurarea modernizirii politice de la forme simple de organizare a vietii
politice la forme compuse, printr-un proces complex si contradictoriu de diferentiere
structurala a institutiilor politice, a functiilor si rolurilor sociopolitice ale acestora;

- cresterea capacitatilor structurilor diferentiate ale sistemului politic de a se
conforma cerintelor inovarii, necesitatilor de adaptare la noile conditii de functionare,
la diversele riscuri ce apar in calea modernizarii, fapt care devine posibil de realizat
odatd cu rationalizarea puterii, cu dezvoltarea si perfectionarea continua a statului de
drept;

- participarea crescinda in procesul politic a diverselor segmente sociale si a
indivizilor in parte, pe calea dezvoltarii pe nou a partidelor si miscarilor politice, a
grupurilor de interese, ca conditie indispensabilda de organizare si reglementare a
acestei participari;

- asigurarea legitimitatii elitelor noi, moderne si respectiv slabirea legitimitatii
elitelor traditionale ca necesitate de transformare pe nou a structurilor traditionale, dar
a rolurilor politice, de implicare reald a maselor in procesul decizional;

- crearea si dezvoltarea unei birocratii rationale care sd monitorizeze si s
realizeze in modul cel mai bine posibil obiectivele modernizarii;

- caracterul ambivalent al modernizarii politice, fapt ce rezultd din insesi
turbulenta acesteia, din bifurcatiile sale cu semnificatie dihotomica atit continua, cit si
discontinua, atit echilibrata, cit si dezechilibrata;

- natura mixtd a modernizarii politice, in sens c@ ea se manifestd in combinatii
diferite (uneori ciudate, in special in tranzitiile taraganate de tipul Republicii Moldova)
cu elementul traditional.

Atare trasaturi depind direct de starea generald a mecanismului modernizarii, de
caracterul acestuia, de capacitatile actorilor de a initia, organiza si realiza procesul
transformator. Mecanismul modernizarii democratice reprezintd in viziunea noastrd
sistemul modalitagilor si mijloacelor de organizare politicd, economicd, sociala etc. a
societatii, orientat spre reformarea si dezvoltarea acesteia, spre eficientizarea
parametrilor ei instituzionali, structurali, normativi si funcgionali. Elaborarea si
functionarea mecanismului dat sunt determinate de complexitatea conditiilor obiective
si subiective, indeosebi de gradul maturitatii acestora din urma, precum si de corelatiile
dintre ceea ce este obiectiv, pe de o parte, si subiectiv, pe de alta parte. Un rol decisiv
in aceste corelatii complexe si respectiv, in functionarea mecanismului modernizarii
democratice revine urmatorilor factori:

1) Gradului de cunostinte acumulate in domeniu modernizarii;

2) Existentei de facto a deprinderilor, experientelor transformatoare;

3) Manifestarii vointei politice a actorilor de a initia, sustine si implementa

obiectivele modernizarii;

4) Acumuldrii de catre actori a gradului necesar de iscusintd si abilitati

reformatoare, care sd corespunda rigorilor modernizarii;
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5) Atitudinii adecvate fata de ceea ce este traditional si ceea ce este nou in
modernizare, imbindrii rationale a acestora pentru binele comun a tuturor
segmentelor sociale;

6) Asigurarii continuitatii in realizarea reformelor democratice.

In conformitate cu practica modernizarii statelor postcomuniste de aproape doua
decenii si jumatate mecanismul transformarilor democratice de aici are atit aspecte
comune, cit si deosebiri. Comun pentru majoritatea acestor state este:

1) Deficitul de cunostinte noi la etapa initiald a tranzitiei ( actorii in majoritatea
lor vin cu cunostinte vechi din regimul vechi, dar in mod paradoxal se declara
partizani ai reformelor noi), cunostinte strict necesare modernizarii ca proces.

2) Deficitul de experienta proprie transformatoare, de deprinderi de a sustine si
promova la nivelul cerintelor timpului proiectele modernizarii.

3) Dominarea mentalitatii eterogene ( autoritare-democratice ) la actorii
implicati in procesul decizional al reformarii.

4) Ajustarea deseori incoerentd la conditiile nationale a experientei straine in
domeniul modernizarii.

5) Lipsa frecventd de consecventa, de logicd in activitatea de promovare a
reformelor de la o etapa la alta a modernizarii.

Astfel, constatim c¢d@ mecanismul modernizarii sociopolitice in spatiul
postcomunist (indeosebi postsovietic, exceptie tarile Baltice) nu dispune indeajuns de
substantd transformatoare, substantd a modernitatii. Totodata, acest mecanism duce
lipsd de integralitate de continut, fapt demonstrat elocvent de discordantele dintre
elementele de baza ale formulei actorului politic ,,a cunoaste , a fi iscusit, a actiona ”
Necorespunderea intre a cunoaste, a fi abil si a actiona in mod hotarit in procesul
reformarii sociale face mecanismul modernizarii sa fie unul preponderent deficitar,
instabil. De exemplu, discordante intre elaborarea, implementarea si controlul asupra
implementarii reformelor in conditiile Republicii Moldova atestd o situatie de
taraganare a procesului reformator.

Cu referire la deosebiri, mecanismul modernizarii sociopolitice din tarile
postcomuniste reflecta situatii complet diferite la capitolul cine initiaza transformarile,
care este caracterul acestora in contextul corelarii vointei politice a celor de sus cu
sustinerea celor de jos, si viceversa. Daca in tarile din Centrul si Estul Europei
modernizarea a fost initiata de jos si sustinuta ipso facto de sus, ajungindu-se astfel la
un mecanism pozitional si functional mai mult sau mai putin acordat, atunci in URSS
din jumatatea a doua a anilor 80, si in Noile State Independente de la inceputul anilor
90, observam ca acelasi proces se initiaza de sus, raminind a fi prezent mai mult in aria
politica, fara a avea un impact benefic asupra vietii economice si sociale si, respectiv,
fara a fi sustinut masiv din partea celor condusi. In aceasta ordine de idei e important a
mentiona, ca specificul Moldovei privind transformarea democratica propriu-zisd avea
unele similaritati cu acela din Europa Centrald si de Est, adicd modernizarea a fost
initiata aici de jos, intrucit nomenclatura comunista de partid si de stat s-a aratat a fi
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ostild fatd de procesul restructurdrii, se impotrivea cu inversunare initiativelor de
democratizare venite de la Moscova. Acest fapt a generat entuziasmul maselor, aparitia
miscarilor in sustinerea restructurarii. Or, in perioada imediat urmdtoare, dupa
destramarea URSS, atit crearea, cit si functionarea mecanismului de modernizare au
fost preluate in Moldova de cdtre cei de sus, in majoritatea lor mpovarati de
mentalitatea si deprinderile vechi, de tendintele autoritare ce veneau in contradictie cu
nevoile si necesitatile celor de jos.

Un alt aspect specific al mecanismului modernizérii democratice in conditiile
Republicii Moldova este traditionalizarea, clanizarea si oligarhizarea lui puternica de
catre factorul de decizie, fapt urmarit frecvent pe parcursul unui sfert de veac de
independenta a tarii. La etapele initiale ale tranzitiei si transformarilor politice, cind
dominante erau procesele firesti ale renasterii nationale, pe prim plan in raport cu
elementul modern se impunea elementul traditional. Acesta, de rind cu aspectele sale
pozitive legate de renasterea culturii in sens larg, a identitatii nationale, etosului
national, avea si aspect negativ, axat pe extreme valorice in relatiile sociale. Un impact
puternic al traditionalitatii de la noi se regaseste in relatiile de clan (relatii frecvent
intilnite in cadrul tuturor guvernarilor de pina acum), in cumatrismul si nanasismul
moldovenesc, care sunt considerate antipoduri evidente ale modernitatii. lar
oligarhizarea mecanismului de modernizare, devenitd manifesta de la inceputul anilor
2000, in special dupa 2009 incoace, a transformat tara, conform opiniei unor
cercetatori si analisti, intr-un stat capturat. Conflictele intre oligarhi pentru dominarea
sferelor principale ale societatii (in primul rind cea politica, cu actul guvernarii, dar si
cea economicd, financiar-bancard etc.) au frinat considerabil procesul modernizarii,
inclusiv eforturile de euro-integrare a tarii, orientate strict spre asimilarea standardelor
europene, valorilor postmoderne.

Problemele functionarii mecanismului modernizarii sociopolitice a statului
Republica Moldova rezultd si din componenta ei tipologicd. Avem in fond un tip al
modernizarii intirziate, modernizarii reflectorii, aflatd mereu in perimetrul unei tranzitii
tardganate in timp, pentru care procesele integrationiste sunt percepute mai mult la
nivel de riscuri decit de beneficii.

In cazul modernizirii intirziate de tip moldovenesc mecanismul acesteia este in
mare masura denaturat din cauza imitarii neadecvate de catre elita nationald a unor
procese complexe ce tin de forma sau continutul modernizarii si postmodernizarii
caracteristice tarilor avansate. Desi modernizarea intirziata in cazul Republicii
Moldova este considerata una de tip mixt, endogen-exogen, adicd cu o baza dubla de
existentd, ea se manifesta preponderent prin imprumut de experientd a transformarii.
Anume imprumutul valoric ce tine de diferentierea rolurilor politice, de simularea
capacitatii sistemului politic de a se adapta la ceea ce este nou fard a se tine cont
indeajuns de specificul national a facut in cele din urma ca mecanismul modernizarii
de la noi si devini unul deficitar. In astfel de imprejurari procesele integrationiste nu
sunt indeajuns constientizate de elita conducatoare, dar si de opozitie drept factor pro-
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modernizare. Aceste procese, reesind din realitdtile zilei de azi, nu au suficienta
substantd pentru noi de a fi considerate drept catalizator al modernizarii si
postmodernizarii de facto. Desi in ultimii 5-6 ani, in urma unor negocieri active dintre
actorii decizionali ai R.M. si ai structurilor UE, s-a reusit parafarea, semnarea si
ratificarea Acordului de Asociere acesta necesita eforturi sustinute de a fi implementat.
Or, in conditiile cind tara este dezbinatd in sensul larg al cuvintului (dezbinarea
elitelor, a masei, a diverselor segmente sociale, demografice, a societatii civile),
inclusiv la capitolul vectorului extern (european si euro-asiatic) mecanismul
modernizarii nu poate fi unul stabil si eficient vis-a-vis de implementarea Acordului si
in general de europenizarea tarii, de asimilarea valorilor postmoderne.

De aceea, in conditiile c¢ind puterea si opozitia, ca instrumente de baza a
transformarilor, sunt dezbinate la capitolul modernizarii este necesar a reorganiza
radical sau a crea din nou mecanismul lor de activitate, al conforma pe acesta cerintelor
timpului. Calea principald de a asigura stabilitate si eficientd mecanismului de
modernizare si postmodernizare a tarii sunt negocierile, este dialogul, in sfirgit
consensul intre fortele politice implicate in procesele respective.

Un rol principal in realizarea transformarilor sociopolitice si modernizarii in
general revine factorului de ritm. Anume ritmicitatea este conditia sine qua non a
stabilitatii si eficientei mecanismului modernizarii democratice: economice, sociale,
politice, culturale. Atare factor permite de a percepe mai bine caracterul disproportiilor
sau, dimpotriva, a echilibrului relativ in dezvoltarea diferitor sfere. Anume aici si nu in
stabilirea formald a gradului de progres economic, tehnologic, social, sau a altor
structuri luate izolat se afld deosebirea principala intre societatile dezvoltate si cele in
curs de dezvoltare, in tranzitie spre democratie. Acestea din urma nu sunt iminent
societati sarace, de mina a doua. Ele pot avea, iar unele au evident, realizari Tnalte in
cultura materiald si spirituala. Insi dupi ritmurile de dezvoltare astfel de societati
ramin substantial in urma celor dezvoltate, cu democratie consolidata.

Trasatura fundamentald la capitolul ritmicitate este pentru modernizarea
sociopoliticd a societatii in tranzitie starea ei manifesta de bifurcatie cind la fel sint
posibile salt Tnainte si riscul alunecarii rapide inapoi. O asemenea stare poate avea
nuante mai frecvente in unele tari ( in statele CSI ) si mai putin frecvente in alte tari
(cele din Europa Central si de Est). In acestea din urmia organele puterii de stat asigura
0 interdependenta benefica intre diferite structuri, elaboreaza si realizeaza programe
complexe de dezvoltare sociald, care periodic sint verificate, supuse expertizei
stiingifice si practice, pentru a depasi anumite contradictii, a face corectiile necesare in
obiectivele strategice si tactice. Aceasta este o necesitate permanentd in vederea
optimizarii ritmurilor modernizarii democratice, rationalizarii relatiei intre
componentele modernizarii.

O alta trasaturad a ritmicitatii modernizarii democratice, care rezultd din starea
generald bifurca a societatii moldovenesti este asimetria diferitor sfere ale vietii
sociale, discordanta manifestd ce exista intre structurile acestor sfere. Acest fapt este
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conditionat indeosebi de contradictiile intre diferitele elemente din cadrul fiecarei sfere
in parte: intre putere si opozitie, intre public si privat, intre factorul organizarii si
factorul spontan (ordine si haos), intre rational si emotional etc. In cazul imaturitatii
factorului subiectiv aceste contradictii duc la conservarea disproportiilor intre sfere, la
instabilitate valorica in toate sferele. Aceastd stare dihotomica a diferitor sfere era
frecventd in Republica Moldova si acum zece ani, fapt consemnat de cétre autor in
publicatiile sale respective de atunci [3, pp. 300-386]. Dar ea este prezentd si astazi,
fiindcd actorii modernizarii democratice activeaza aproximativ cu aceleasi metode care
permanentizeaza ciocnirile si conflictele de interese.

A treia trasaturd a ritmicitatii modernizarii ca proces este supunerea si dominarea
acesteia de catre factorul de putere. Acest fapt nu rareori a condus in cei douazeci si
cinci de ani de independenta a tarii la dezvoltarea sferei politice din contul si in dauna
altor sfere. Se producea politizarea excesiva a economiei, a socialului, a culturii etc,
monopolizarea, si in cele din urma oligarhizarea acestor sfere, fapt ce a frinat
reformele propriu-zise, initiativa de jos de a aduce politica in corespundere cu
necesitatile societatii in general si sferelor ei 1n particular.

De aceea, astazi pe prim plan se impune problema depolitizarii, demonopolizarii,
deoligarhizarii procesului de modernizare si postmodernizare a tarii. Acest deziderat
trebuie constientizat in deplind masura atit de clasa politica, cit si de cei condusi,
implicati prin atitudine si participare in acest proces. Doar prin constientizarea
adecvata a obiectivelor modernizarii si postmodernizarii {arii, prin participarea activa
la valorificarea acestora vom face fata rigorilor proceselor integrationiste.
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