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The actuality of chosen theme is determined by the importance of the decisions,
which are endowed by the state with particular force that prohibits to reconsider the
same issue, litigation.

Thus, the force of res judicata came from the need of legal certainty, because
without the respect due to the principle of res judicata, justice would be useless, and
the decisions would have no practical use.

La origine, justitia era menitd sd echilibreze nedreptatile existente in
societate, aceasta functie fiind pastratd si pand in prezent. Astfel, activitatea
de infaptuire a justitiei este una din formele fundamentale de activitate ale
fiecarui stat si se realizeaza prin intermediul instantelor judecdtoresti, care
sunt competente in solutionarea conflictelor aparute in societate. Totodata,
pentru realizarea cat mai eficienta a functiilor sale, hotérarile ce emana de la
instante au fost inzestrate de cétre stat cu o fortd particulard care interzice
repunerea in discutie a aceluiasi litigiu, acest efect fiind numit puterea
lucrului judecat.

Acest efect intereseaza ordinea publica si are drept scop inlaturarea
contradictiilor Intre hotararile judecatoresti, care ar slabi respectul datorat
justitiei, de naturad sd micsoreze increderea si demnitatea de care trebuie sa se
bucure in orice stat puterea judecitoreasca.

Puterea lucrului judecat, ca efect principal al unei hotarari judecatoresti
constituie scopul oricarui proces de judecata. Or, in caz contrar, adica in lipsa
acestui efect, nici o parte nu ar fi sigura de stabilitatea unei solutii date intr-un
proces. Astfel, in prezenta unui litigiu intre parti, care este dedus spre
solutionare in instanta, oricare ar fi hotararea datd, nu este posibil sa trangam
in fapt litigiul, decat cu ajutorul unui instrument juridic inzestrat cu
,autoritate” astfel incat oricare ar trebui si i se supuna.

Hotararea data de instanta si inzestrata cu puterea de lucru judecat, chiar
din momentul pronuntarii trebuie primitd ca un adevar, dat fiind faptul ca
uneori adevarul nu poate fi aflat in alt mod. Chiar si in cazul unor eventuale
erori, admise in cadrul procesului, care ar cauza pronuntarea unei hotarari
incorecte, partile nu sunt prizoniere ale puterii lucrului judecat, avand
posibilitatea sa faca uz de dreptul de a exercita caile de atac, totodata puterea
lucrului judecat consolidandu-se odata cu epuizarea acestora.

De asemenea, acest coraport dintre puterea lucrului judecat a unei hotarari
creeazd un echilibru perfect intre interesele societatii, adicd securitatea
raporturilor juridice si interesele partilor in proces care nu pot fi lezate printr-
o hotarare.
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De asemenea, dat fiind faptul cd o hotarare judecétoreasca exprima sau
tinde sa exprime un adevar, acesta fiind dupd natura sa imuabil, este firesc sa
fie inzestrata cu acest caracter si insasi hotararea.

Puterea lucrului judecat a fost consacratd in Codul de procedura civila al
RM ca o prezumtie legald absolutd, ce impiedica partea care a pierdut
procesul sa repuna in discutie dreptul recunoscut prin acea hotarare. Astfel,
potrivit art.254 alin (3) CPC: ,,dupa ce hotararea ramane irevocabila, partile
si ceilalti participanti la proces, precum si succesorii lor in drepturi, nu pot
inainta o nouad cerere de chemare in judecata cu aceleasi pretentii si in acelasi
temeli, nici sa conteste in alt proces faptele si raporturile juridice stabilite in
hotararea judecatoreasca irevocabild”.

Totodatd, pentru ca judecata celei de-a doua actiuni sa fie opritd prin
invocarea exceptiei de lucru judecat este necesara existenta triplei identitatii:
de parti, de obiect si de cauza.

Identitatea de parti: eadem condicio personarum. Acest element al puterii
lucrului judecat presupune existenta acelorasi parti in aceeasi calitate juridica,
pentru cé ceea ce este judecat intre doud persoane nu poate profita si nici nu
poate dauna tertilor.

Identitatea de obiect: eadem res. Identitatea de obiect presupune
reclamarea aceluiasi beneficiu juridic imediat cu cel dedus judecatii anterior,
formularea aceleiasi pretentii, nu numai cu referire la obiectul material, ci si
la dreptul subiectiv care poarta asupra acestuia.

Identitatea de cauza: eadem causa petendi. Ceea ce trebuie verificat
pentru identificarea acestui element este fundamentul (actul sau faptul juridic,
ori material) pe care se sprijind dreptul al carui valorificare se urmareste prin
intermediul actiunii, impreuna cu imprejurarile de fapt care au generat
promovarea actiunii.

Neindoielnic, puterea lucrului judecat implicd doua ,,aspecte” sau
,efecte”: un efect pozitiv si un efect negativ. Efectul pozitiv al lucrului
judecat — actio iudicati — semnifica faptul ca partea care a dobandit castig de
cauza poate sd execute hotdrarea, cat timp executarea nu se prescrie; efectul
negativ — exceptio rei iudicati — semnifica faptul ca partea interesata poate
ridica exceptia puterii lucrului judecat cand acelasi litigiu, intre aceleasi parti,
cu aceeasi cauza si cu acelasi obiect, este reluat.

Puterea lucrului judecat este atasatd, in principal, dispozitivului hotararii,
fiind inregistrate cu aceastd calitate si acele considerente prin care se
dezleagéd elemente ale raportului juridic litigios, considerente indisolubil
legate de dispozitiv, care constituie ,,sufletul si nervul” deciziei instantei.

Principiul securitatii si stabilitatii raporturilor juridice impune respectarea
lucrului judecat al hotararilor judecatoresti irevocabile, fiind unul din
elementele fundamentale ale principiului preeminentei dreptului. Precum a
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indicat in repetate randuri CEDO, o solutie definitiva a oricarui litigiu nu
trebuie rediscutatd; exceptie de la acest principiu poate fi facutd doar in
cazurile in care reexaminarea este necesara In virtutea circumstantelor
fundamentale si obligatorii; revizuirea nu trebuie tratatd ca un recurs in
anulare si nici existenta a doud pareri asupra aceleiasi probleme nu poate
servi drept temei pentru reexaminare. Din acest considerent, dreptul de
exercitare a acestei cai de atac, in baza temeiurilor expres prevazute de catre
legislatie, trebuie valorificat cu buna-credinta, si nu in scopul de a exercita un
,, apel camuflat”.

In concluzie, instantele sunt obligate sa tind cont de constatirile de fapt
din procedurile judiciare anterioare, iar dezlegarea asupra unei probleme de
drept date printr-o hotirare irevocabild este de naturda sa clarifice din acel
moment acea problema, crednd speranta legitima cd ea nu va mai fi negata de
o altd instantd de judecata intr-o procedura ulterioard. Totodatd, de la acest
principiu poate fi ficutad si exceptie — revizuirea hotararilor irevocabile, insa
doar in cazurile 1n care reexaminarea este necesara in virtutea circumstantelor
fundamentale si obligatorii.

in baza analizei intreprinse s-a retinut un aspect de natura si contribuie la
perfectionarea cadrului legal actual in materia puterii lucrului judecat, si
anume — completarea temeiurilor de declarare a revizuirii cu urmatorul temei:
existenta a doud hotarari judecatoresti irevocabile contradictorii (sau care nu
se pot concilia). Potrivit modificarii propuse, se va asigura respectarea
lucrului judecat, se va evita existenta unor hotdrari contradictorii care ar
periclita ordinea de drept si securitatea raporturilor juridice, precum §i s-ar
limita unele abuzuri de drepturi din partea justitiabililor.
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