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PRELIMINARII

Dreptul proprietății intelectuale constituie o disciplină la nivel de licență și de 
master, având ca obiect de studiu relațiile în domeniul apariției, utilizării și protecției 
obiectelor de proprietate intelectuală. Proprietatea intelectuală este un set de drepturi 
exclusive ale unui cetățean sau ale unei entități juridice asupra rezultatelor activității 
creative, intelectuale, precum și asupra mijloacelor de individualizare a persoanelor 
fizice și juridice, a produselor, a lucrărilor și a serviciilor (denumirea companiei, marca 
de produs, marca de serviciu etc.) echivalat cu acestea conform regimului juridic. Glo-
balizarea comerțului şi intensificarea comerțului online impun schimbarea abordărilor 
privind supravegherea şi protecția proprietății intelectuale prin aplicarea eficientă a 
mecanismelor și a instrumentelor juridice și/sau economice.

Cu referire la practica Uniunii Europene se constată că, în prezent, libera circula-
ţie a mărfurilor este calea de realizare a unei pieţe deschise pentru afaceri în Europa. 
Noul cadru legislativ privind comerţul în Uniunea Europeană a fost transpus treptat 
în sistemul Republicii Moldova prin armonizarea legislației din domeniul proprietății 
intelectuale, fiind un răspuns la tendința de integrare europeană. Acesta constă dintr-un 
pachet larg de măsuri menite să elimine obstacolele rămase în calea liberei circulaţii a 
produselor şi oferă un impuls major pentru comerţul cu bunuri între statele membre ale 
Uniunii Europene.

Prin elementele noi incluse în Notele de curs la disciplina „Dreptul proprietății in-
telectuale” se urmărește o abordare inovativă care creează premisele consolidării unui 
sistem de protecție a proprietății intelectuale, menit să contribuie la dezvoltarea econo-
mică, socială și culturală a Republicii Moldova prin elucidarea principalelor categorii 
ale proprietății intelectuale (drepturile proprietății industriale, dreptul de autor și drep-
turile conexe) și prin identificarea și valorificarea drepturilor conferite de proprietatea 
intelectuală.

Scopul principal urmărit la elaborarea Notelor de curs este concretizat prin forma-
rea și dezvoltarea disciplinei la nivel de master, Dreptul proprietății intelectuale al ur-
mătoarelor competențe profesionale: cunoașterea conceptelor, teoriilor, paradigmelor 
şi metodologiei din domeniul proprietății intelectuale; utilizarea cunoștințelor în cule-
gerea datelor şi a informațiilor referitoare la probleme concrete de drept al proprietății 
intelectuale; aplicarea legislației Republicii Moldova, a altor instrumente juridice eu-
ropene şi internaționale; aplicarea tehnicilor şi instrumentelor specifice din domeniul 
juridic la soluționarea problemelor de ordin practic; exprimarea viziunilor proprii faţă 
de reglementări sau coliziuni de drept; utilizarea de tehnici, metode şi procedee în ve-
derea formulării soluțiilor interpretative ale normelor juridice; formularea propunerilor 
în vederea perfecţionării cadrului legal existent; îndeplinirea la termen, riguroasă şi res-
ponsabilă, în condiţii de eficienţă şi eficacitate, a sarcinilor profesionale, cu respectarea 
principiilor eticii juridice; utilizarea eficientă a resurselor de comunicare, a surselor 
de formare profesională asistată, atât în limba română, cât şi într-o limbă de circulație 
internațională.

Insistând asupra caracterului complementar al Notelor de curs la disciplina „Drep-
tul proprietății intelectuale”, atenționăm că lucrul cu prezenta lucrare nu poate substitui 
cercetarea surselor normative și a literaturii științifice. Respectiv, studenții vor apela, în 
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primul rând, la studierea temei propuse, în al doilea rând, cercetarea surselor normative 
și a literaturii pentru a completa cunoștințele obținute și, în final, prin verificare, reali-
zarea sarcinilor propuse prin teste-grilă. Suplimentar, aceasta va contribui la o abordare 
vizuală și logică a materialului prezentat de către titularii de curs.

Notele de curs constituie rezultatul unor observări și experiențe constante efectu-
ate de către autori pe parcursul realizării proiectului „Jean Monnet Support to Associ-
ations in European Integration and Intellectual Property Protection Studies” ce aduce 
o valoare adăugată lucrării. Preconizată pentru stimularea reflecției independente, a 
capacității de analiză și înțelegere a realităților raporturilor juridice cu elemente străine, 
lucrarea îi va ajuta pe studenți în cadrul cursurilor și al orelor practice, realizate atât în 
studiile de licență, cât și în cele de masterat. 

Notele de curs „Dreptul proprietății intelectuale” sunt alcătuite în baza legislației 
în vigoare, a literaturii juridice de specialitate, a practicii judiciare, fiind destinate pen-
tru a fi utilizate în instituțiile de învățământ superior cu profil juridic, economic, pre-
cum și de către practicieni: avocați, mandatari autorizați, judecători ș.a.
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Partea I. INTRODUCERE GENERALĂ ÎN DREPTUL 
PROPRIETĂȚII INTELECTUALE

Capitolul 1. IsTORIA DREPTULUI PROPRIETĂȚII INTELECTUALE 

 Istoria și evoluția brevetelor de invenție1.1. 
 Istoria și evoluția mărcilor1.2. 
 Istoria și evoluția drepturilor de autor 1.3. 

Obiective de învățare: 
Să delimiteze și să caracterizeze etapele în evoluția brevetelor de invenție;- 
Să identifice tendințele în istoricul dezvoltării mărcilor comerciale;- 
Să delimiteze etapele și realizările în evoluția drepturilor de autor;- 
Să identifice rolul internaționalizării în protecția proprietății intelectuale.- 

Protecția proprietății intelectuale a jucat un rol vital în creșterea și dezvoltarea 
economică într-o lume în care inovațiile în gândire, tehnologia și comerțul au evoluat. 
Istoria drepturilor de proprietate intelectuală reprezintă o privire asupra modului în 
care drepturile de proprietate asupra drepturilor de autor, mărcilor comerciale și bre-
vetelor au evoluat de-a lungul anilor. Proprietatea intelectuală poate sună ca o invenție 
din lumea modernă, însă aceasta a existat, de fapt, încă de la începuturile dezvoltării 
civilizației. Cele mai vechi înregistrări referitoare la proprietatea intelectuală datează 
încă din secolul al VI-lea î.e.n., în statul Sybaris din Grecia Antică, unde se presupune 
că brutarilor/bucătarilor li se acordau o exclusivitate de un an pentru a-și valorifica 
invenția culinară.

În jurul anului 480 e.n., odată cu ascensiunea Imperiului Roman, împăratul       
Zenon a răsturnat întregul concept de proprietate exclusivă asupra produselor artis-
tice și agricole. Biserica a câștigat controlul absolut asupra întregului Imperiu, iar 
religia a ieșit în prim-plan. 

Cu toate acestea, de-a lungul secolelor, influența religioasă asupra societății a scă-
zut pe măsură ce umanismul se reafirmă prin texte antice. Această mișcare, care în mul-
te privințe este trasabilă viziunilor lumii aristotelice și platonice, a pregătit calea Ilumi-
nismului. În această perioadă de apreciere umană, a apărut prima iterație cu adevărat 
recunoscută a Proprietății Intelectuale. Pe măsură ce am ieșit colectiv din tradiționalism 
în timpul Renașterii, aprecierea noastră pentru evoluțiile științifice și tehnologice a 
depășit dogma dominantă. Odată cu afluxul de modele revoluționare de gândire, au 
apărut progrese radicale în domeniul ingineriei.

Legile privind brevetele, mărcile comerciale și drepturile de autor au devenit mai 
complicate în secolele următoare, dar intenția rămâne aceeași. Țările stabilesc legi pri-
vind proprietatea intelectuală pentru a încuraja creativitatea și pentru a face posibil ca 
inventatorul să profite de avantajele ingeniozității lor.
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1.1. Istoria și evoluția brevetelor de invenție
Istoria și evoluția brevetelor este marcată de trei etape importante:

Acordarea de privilegii1.  (sec. XII-XVIII): autoritățile suverane și locale acor-
dau privilegii în scopul specific de a atrage meșteri străini; aceste privilegii transmiteau 
dreptul de a se bucura de o excepție de la regimurile cvasimonopoliste ale breslelor. 

O revizuire a celor mai vechi politici, legi și practici de proprietate intelectuală, 
utilizate de-a lungul secolelor, arată felul în care țările au păstrat în mod tradițional 
flexibilitatea de a-și promova interesele strategice, inclusiv transferul de tehnologie, 
dezvoltarea anumitor sectoare industriale și atragerea investițiilor străine directe. De 
exemplu, în Europa, înainte ca guvernele să utilizeze primele brevete ca instrumente 
pentru a induce transferul și diseminarea tehnologiilor străine, a existat o practică de 
furnizare meșteșugarilor calificați cu perioade de monopol temporar, ca stimulent pen-
tru aceștia, să se mute în regiuni sau țări mai puțin avansate din punct de vedere tehno-
logic. Exemple de astfel de privilegii se atestă încă din Anchititate. În Grecia Antică, 
în orașul-cetate Sybaris, se acordau privilegii bucătarilor sau brutarilor care inventau 
rețete delicioase noi, care se serveau în timpul banchetelor oficiale. Imhotep, iventato-
rul piramidei, care a lucrat ca arhitect principal al faraonului Djosr, a obținut diverse 
privilegii financiare și sociale, precum inscripția numelui său sub numele faraonului 
pe una dintre stele1, aceasta fiind cel mai mare premiu care putea fi acordat în Egiptul 
Antic. 

Odată cu dezvoltarea rutelor comerciale și apariția primelor forme de capitalism 
(sec. XII-XVI), astfel de privilegii au început a fi acordate unor beneficiari sub formă 
de scrisori sau protobrevete (littera patents), conținutul cărora era făcut public. Cel mai 
des, aceste scrisori ofereau drepturi de exceptare de la regulile breslelor2, scutiri de taxe, 
alocare de terenuri, împrumuturi fără dobândă sau chiar oferirea de titluri de nobilime. 
Uneori, aceste brevete ofereau dreptul meșteșugarilor străini de a locui în statul/orasul 
care oferea acest privilegiu. În schimbul privilegiilor obținute, meșteșugarii erau obligați 
să ia în custodie ucenici locali și să-i învețe. Cu alte cuvinte, în era medievală, aceste 
privilegii serveau drept mecanism de transfer tehnologic și diseminare a inovațiilor.

Mai târziu, acest tip de privilegii (protobrevete) au devenit un instrument de po-
litici publice și în Europa. Anglia a fost, probabil, prima țară care a acordat un brevet 
lui Bonafusus de Santa Columba din orasul Bordeaux în anul 1234. Acest brevet pre-
vedea dreptul exclusiv de confecționare și comercializare a hainelor din pânză de lână 
pentru o perioadă de 15 ani. Privilegii similare se atestă a fi acordate și în Franța, Pisa, 
Florența, Portugalia, Spania etc.3. De exemplu, un brevet acordat de către regele Portu-
galiei, John al II-lea, în 1490, pentru un termen de 40 de ani, făcea referință la anumite 
dispozitive pentru extragerea apei din râuri și fântâni și prevedea o licență obligatorie 
în favoarea celor care foloseau aceste dispozitive pentru pomparea apei în case. Utili-
zatorii casnici erau obligați să plătească deținătorului acestui brevet o redevență de 2 

1 O placă sau o coloană verticală de piatră care poartă, de obicei, o inscripție comemorativă sau un model 
de relief, care servește adesea ca o piatră funerară.

2 Breslele nu au fost neapărat împortiva invențiilor, dar rigiditatea statutului lor, care descria în detalii 
standardele de producție și impunea sancțiuni severe pentru încălcarea lor, descurajau, în mod natural, introdu-
cerea unor schimbări semnificative în produse și procese.

3 WIPO. Introduction to Intellectual Property: theory and practice. Second edition. Kluwer Law International 
B.V., 2017, p.43.
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florini de aur. În 1421, statul Florența a acordat un brevet arhitectului italian Filippo 
Brunelleschi4. 

Prima lege formală a proprietății intelectuale, care a reprezentat primul cadru juri-
dic și instituțional dezvoltat pentru reglementarea dreptului de proprietate, este redată 
de Statutul Venețian din 1474. Prin acest Statut, drepturile inventatorilor au fost recu-
noscute, a fost inclus un mecanism de stimulare, stabilită compensația pentru încălca-
rea drepturilor și s-a impus o limită de termen pentru drepturile inventatorilor. Totuși, 
fiind privit ca prea sofisticat, acesta a avut o aplicare redusă.

În Anglia, pe lângă brevetele acordate în scopul de a sprijini extinderea producției 
industriale și introducerea de noi tehnici de producție, autoritățile acordau drepturi de 
monopol pentru desfășurarea diverselor activități comerciale. Astfel, toate industriile 
majore erau controlate de bresle. Fiecare breaslă deținea o putere considerabilă, Guver-
nul oferindu-le capacitatea de a dicta ce produse și materii prime puteau fi importate, 
precum și modul în care aceste articole ar fi produse și vândute. De asemenea, breslele 
erau responsabile pentru aducerea tuturor inovațiilor noi pe piață, oferindu-le în mod 
esențial proprietate și control asupra invențiilor, chiar dacă nu aveau nimic de-a face 
cu creația lor. Mai mult, aceste monopoluri se refereau la produse și servicii, care de 
multe ori erau deja furnizate cetățenilor, ceea ce afecta interesul comercianților și al 
producătorilor în domeniu. Ca rezultat, o reacție puternică împotriva acelor monopo-
luri abuzive, care au fost acordate de rege fără a se consulta cu Parlamentul, a apărut în 
instanțele judecătorești, pentru că acestea erau considerate ca încălcând legea comună 
(cazul Taylor of Habits & of Ipawich; cazul Darcy vs Allen)5.

Pentru a contracara efectele negative ale acestor monopoluri abuzive, Parlamen-
tul britanic a adoptat în 1623 „Statutul monopolurilor”, care anulează monopolurile și 
subvențiile acordate. Statutul monopolurilor a reprezentat primul pas real către dreptul 
proprietății intelectuale, așa cum îl cunoaștem astăzi. Vechiul regim economic prezidat 
de spiritul corporativ a fost învins de spiritul antreprenorial care a catalizat apariția 
Revoluției Industriale. Începând cu 1760, numărul de brevete acordate în Anglia a cres-
cut direct proporțional cu progresul Revoluției Industriale. 

sistemele de brevetare naționale (sec. XVIII-1883): 2. fiecare inventator avea 
dreptul să solicite un brevet de invenție, acordarea acestui titlu depinzând de respecta-
rea unor condiții obiective și se răspândea doar pe teritoriul statului care acorda acest 
titlu de protecție, cu câteva excepții, precum Marea Britanie (Statutul monopolurilor, 
1624) și Brazilia (Decretul din 1809), prin care țările asigurau un tratament discrimina-
toriu împotriva inventatorilor străini. 

SUA (1790) și Franța (1791) au fost printre primele țări care au adoptat legi cu 
privire la brevete. Articolul 1 al Legii franceze din 1971 stipula că „orice descoperi-
re sau invenție nouă, în orice industrie, trebuie să fie proprietatea autorului său; în 
consecință, legea îi garantează drepturi depline asupra acestuia, în conformitate cu 
condițiile și pentru timpul care urmează să fie stabilit”.

Legile promovate de SUA și Franța aveau preocupări naționaliste. Amendamente-
le din 1793 la legea SUA privind brevetele de invenție stipulau clar că brevete se acordă 

4 Este de remarcat faptul că licența/protecția acordată în 1421 seamănă foarte mult cu protecția 
actuală a brevetelor noastre.

5 WIPO. Introduction to Intellectual Property: theory and practice. Second edition, p.44.
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doar cetățenilor americani. În Franța, regimul de brevetare viza în mod incontestabil 
depășirea invențiilor engleze: persoana care introducea în țară tehnici străine era tratată 
pe picior de egalitate cu adevăratul inventator; un inventator care a obținut un brevet 
pentru invenția sa în Franța nu putea să se bucure de un brevet pentru aceeași invenție 
în străinătate; proprietarii de brevete puteau fi autorizați să-și păstreze invenția secretă, 
astfel încât rivalii englezi să nu poată afla despre ei; mai mult, titularilor francezi de 
brevete li se solicita să își exploateze invențiile în Franța, iar importul de bunuri breve-
tate putea duce la invalidarea brevetului. 

Noul sistem a fost extins pe parcursul primelor decenii ale secolului al XIX-lea, 
în special ca urmare a aplicării legislației franceze în țările cucerite de Napoleon. Deși 
principiul privilegiilor a continuat să fie aplicat pentru unele activități în monarhii, în 
practică, dreptul la brevet a fost recunoscut pretutindeni. 

Odată cu progresul Revoluției Industriale, sistemul de brevetare a cunoscut o ex-
plozie cantitativă. În perioada 1815-1820, doar în SUA, Anglia și Franța se acordau 
peste 100 de brevete anual. În perioada 1850-1854, aceste trei țări au acordat peste 
1000 de brevete6.

Pe lângă aspectul cantitativ, sistemul de protecție a proprietății intelectuale a în-
registrat și îmbunătățiri calitative: importatorii de produse și tehnici noi nu mai erau 
tratați la fel ca și inventatorii; conceptul de noutate a fost dezvoltat; formalitățile de 
înregistrare a unei invenții au fost redefinite și, în unele cazuri, simplificate; aproape 
peste tot a predominat un sistem de înregistrare, cu excepția SUA, unde au fost intro-
duse examinări de fond în 1836.

Pe măsură ce liberalizarea comerțului era tot mai mut promovat de țări, se punea 
întrebarea protecției proprietății intelectuale la nivel internațional. Astfel, în 1883 se sem-
nează Convenția de la Paris privind protecția proprietății industriale, care acordă inventa-
torilor dreptul de a-și proteja invenția, indiferent de țara în care aceasta este folosită. 

Una din principalele realizări ale acestei convenții a fost adoptarea principiului tra-
tamentului național, care, în domeniul brevetelor, avea obiectivele clare de a promova 
proiectarea unui anumit regim de brevete într-o perspectivă distinsă de echitate liberă. 
Convenţia de la Paris reprezintă unul din pilonii de bază ai armonizării internaţionale, 
iar prevederile ei au fost preluate în mod esențial în legislațiile de brevetare naționale. 

Internaționalizarea (1883-prezent):3.  protecția invențiilor în afara țării de ori-
gine a luat amploare concomitent cu dezvoltarea comerțului internațional. Mai multe 
convenții regionale și internaționale au fost semnate în această perioadă care au catali-
zat această dezvoltare.

Odată cu semnarea Convenției de la Paris (1883), se înregistrează o perioadă de 
internaționalizare a proprietății intelectuale, în general, și a activității de brevetare, în 
particular.

Un rol important l-a avut și Convenţia de constituire a Organizaţiei Mondia-
le a Proprietăţii Intelectuale (OMPI) – ca o agenție specializată a Națiunilor Unite, 
semnată la Stockholm la 14.07.1967 și intrată în vigoare la 26 aprilie 1970. OMPI a 
fost înființată în temeiul acestei convenții cu două obiective principale – promovarea 
protecției proprietății intelectuale la nivel mondial și asigurarea cooperării administra-

6 WIPO. Introduction to Intellectual Property: theory and practice. Second edition, p.44.
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tive între sindicatele de proprietate intelectuală înființate de tratatele pe care OMPI le 
administrează. 

De la intrarea sa în vigoare, Convenția de la Paris a oferit statelor membre ale 
Uniunii de la Paris posibilitatea de a încheia „acorduri speciale” între ele în ceea ce 
privește proprietatea industrială. Acest lucru a fost utilizat pe scară largă, în special 
pentru încheierea Tratatului de cooperare în domeniul brevetelor (adoptat la Conferința 
diplomatică de la Washington din 19 iunie 1970) și semnarea Convenţiei privind elibe-
rarea brevetelor europene (1973, administrată de Oficiul European al Brevetelor).

Indiferent de succesul său în permiterea completării cererilor de brevet în alte 
țări, Convenția de la Paris conținea încă un mare neajuns, inacceptabil într-un mediu 
comercial globalizat. Acest neajuns face referință la modul în care a funcționat princi-
piul tratamentului național. Părțile semnatare ale Convenției de la Paris au fost obligate 
să acorde inventatorilor străini sau nerezidenți același tratament pe care l-au acordat 
naționalilor lor. Acest lucru însemna că, în cazul în care un guvern dorea să anuleze 
un brevet, putea să o facă, cu condiția să nu acorde un brevet similar unei persoane 
rezidente. Acest aspect a fost exploatat de mai multe țări, care au continuat astfel să se 
bazeze pe invenții străine, în special în sectoarele industriilor chimice și farmaceutice. 
Această lacună a sistemului de brevetare internațional a fost corectată prin semnarea 
în 1994 a Acordului TRIPS, care este Anexa 1C a Acordului de stabilire a Organizației 
Mondiale a Comerțului (OMC).

Pe lângă incorporarea principiilor de tratament național din Convenția de la Paris, 
Acordul TRIPS și-a stabilit propriul principiu de tratament național în conformitate cu 
care membrii OMC sunt obligați să acorde cetățenilor unui stat și rezidenților celorlalți 
membri aceleași standarde minime de protecție pe care Acordul le conține. 

1.2. Istoria și evoluția mărcilor
În Era Antică, marca (în cazul de față sub forma unei ștampile) era folosită ca un 

simbol al calității și al provenienței. Producătorii (olari, meșteșugari, fierari, fermieri) 
își marcau bunurile cu simboluri proprii, astfel cumpărătorii descifrau aceste însemnări 
pentru a afla despre originea obiectelor, calitatea acestora și producătorul lor.

În Evul Mediu, simbolurile și desenele au fost folosite pentru a arăta apartenența la 
ghilde meșteșugărești, familii nobile, precum și ținuturi administrative. Stemele, simbo-
lurile ereditare complexe ce povesteau despre istoria familiei, alianțele, apartenența și 
calitățile acesteia, au fost folosite inițial pe scuturi, cu scopul principal de recunoaștere 
și separare pe câmpul de luptă, dăinuind până în prezent ca simbol al unei istorii vechi 
și bogate. Tot în Evul Mediu, marca era folosită pentru însemnarea vitelor, ca semn 
distinctiv de proprietate, dar și ca o metodă de a identifica și descuraja furtul. 

Deci, acele însemne utilizate de meșteșugari serveau drept instrumente de identi-
ficare a apartenenței, dar și a reputației proprietarului, care era responsabil de calitatea 
produsului.

Odată cu declanșarea Revoluției Industriale și apariția producției în masă, ca re-
zultat al creșterii eficienței și tehnologiei, oferta de bunuri pe piață crește, deci implicit 
se creează mai multe opțiuni pentru consumatori. Concurența a forțat companiile să ia 
atitudine și să își evidențieze produsele față de cele ale concurenților, dar să și le pro-
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tejeze în același timp.  Astfel, în perioade apropiate de timp, marile țări industrializate 
au demarat demersuri pentru a constitui cadre legale de protejare a mărcilor înregistrate 
(Franța 1857; Anglia 1862; SUA 1870). 

Evoluția legii mărcilor în acest secol poate fi rezumată la câteva idei: utilizarea sau 
înregistrarea ca bază pentru crearea drepturilor; recunoașterea modalităților moderne 
de exploatare a mărcilor comerciale (cesionarea, licențierea); recunoașterea noilor te-
orii ale protecției mărcilor, precum Actul Britanic din 1938 și Actul de la Benelux cu 
privire la mărcile comerciale din 1970.

Legea britanică din 1938 a creat pentru prima dată noi drepturi pentru proprietarul 
mărcii, și anume, dreptul de a exclude orice utilizare a mărcii, indiferent dacă există sau 
nu un risc de confuzie. Astfel, în legislația britanică, se pare că, atunci când un concu-
rent se referea la un produs cu marcă comercială pentru a prezenta avantajele propriului 
său produs, acesta putea fi judecat pentru încălcarea drepturilor de protecție a mărcii. 
Actul de la Benelux a creat, de asemenea, un nou drept, și anume, dreptul de a interzice 
orice noutăți care cauzează pagube proprietarului mărcii, indiferent de similitudinea 
mărfurilor. Aceste exemple arată că noțiunea tradițională a mărcii comerciale, ca semn 
care indică originea și nimic altceva, nu mai este deloc adevărată, chiar și în ceea ce 
privește legislația actuală privind mărcile comerciale. 

Evoluțiile la nivel național în domeniul mărcilor au fost influențate substanțial de 
evoluțiile pe plan internațional. Este oportun de remarcat, în acest context, Convenția 
de la Paris. Aceasta este convenția internațională de bază în domeniul proprietății in-
dustriale, inclusiv a mărcilor comerciale. Convenția de la Paris a fost completată de 
Acordul de la Madrid privind înregistrarea internațională a mărcilor, semnat în 1891. 
Recunoașterea mărcilor comerciale străine a început, ezitant, în secolul al XVII-lea 
prin intermediul unor acorduri bilaterale. Ideea din spatele acestor acorduri a fost de a 
se asigura că beneficiile comerciale acordate unei anumite țări contractante nu ar trebui 
să fie deturnate în beneficiul mărfurilor originare din alte țări. Prin urmare, părțile con-
tractante ar oferi recunoaștere reciprocă și automată a mărcilor înregistrate în țările lor 
de origine. Acest concept stă la baza ideii de protecție a mărcii „așa cum este” pe care 
Convenția de la Paris încă o păstrează.

În 1994, Acordul TRIPS a adăugat câteva elemente importante dispozițiilor pri-
vind mărcile comerciale ale Convenției de la Paris, cum ar fi: protecția mărcilor de 
renume și condițiile în care un concurent diminuează caracterul distinctiv al mărcii 
(diluare prin interferență) sau profită în mod neloial de caracterul distinctiv sau de renu-
mele mărcii (parazitism), atunci când concurentul respectiv utilizează un cuvânt-cheie 
care corespunde mărcii în cadrul unui serviciu de publicitate7; și interzicerea licențelor 
obligatorii ale mărcilor comerciale.

Un aspect important în istoria dreptului mărcilor este că ratificarea acestor trata-
te internaționale și transpunerea lor în legislații naționale au contribuit substanțial la 
internaționalizarea domeniului dreptului proprietății industriale. Convențiile internaționale 
întruchipează punctele de vedere comune ale comunității internaționale în materie de 
dreptul proprietății industriale, iar standardele acestor tratate au fost transpuse în legislația 
națională în repetate rânduri, mai ales atunci când convențiile au fost revizuite.

7 Concluziile avocatului general Niilo Jääskinen prezentate la 24 martie 2011. Disponibil on-
line: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/PDF/?uri=CELEX:62009CC0323&from=EN
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1.3. Istoria și evoluția drepturilor de autor 
Dreptul de autor nu a fost inventat până la răspândirea alfabetizării și apariția 

tiparului, care a permis mecanizarea procesului de publicare și duplicare a lucrărilor 
literare. Acest lucru a catalizat apariția unei noi forme de comerț, cea a comercializării 
de cărți. Pentru a susține acei antreprenori care investeau în echipamente și utilaje de 
printare, în Marea Britanie, Franța și Germania s-a practicat acordarea de privilegii. 
Aceste privilegii le-au conferit beneficiarilor drepturi exclusive, pentru termene limita-
te, de reproducere și distribuție ale lucrărilor autorilor.

La sfârșitul secolului al XVII-lea, sistemul privilegiilor – adică, acordarea dreptu-
rilor de monopol de către rege acestor antreprenori – era criticat din ce în ce mai mult 
de autorii care își afirmau drepturile lor, iar vocile acestora au început să fie auzite din 
ce în ce mai mult. Ca rezultat, au fost introduse mai multe amendamente pentru a ajun-
ge la versiunea modernă a licenței scrise: dreptul de autor, iar în 1701 a fost aprobat 
Statutul Britanic al Reginei Anne.

Principalul efect al Statului Reginei Anne a fost acela de a asigura că autorul unei 
cărți se bucură de dreptul exclusiv de a tipări și publica opera sa timp de 14 ani de la 
data primei sale publicări; autorul putea, și de obicei așa și făcea, vinde acest drept 
unui librar/case de publicații. Legea prevedea, de asemenea, că la sfârșitul acelei prime 
perioade de 14 ani, autorul, dacă mai era în viață, putea solicita o prelungire a perioadei 
de protecție pentru încă 14 ani8, astfel încât efectul general era să ofere o perioadă de 
protecție a drepturilor de autor care durează 28 de ani de la data primei publicații.

Accentul legii se punea, așadar, pe protecția împotriva copierii neautorizate a lu-
crărilor publicate. Legea a impus atât o condiție de înregistrare, cât și o condiție de de-
pozit; cărțile publicate trebuiau înregistrate la Stationers Hall și 9 copii trebuiau depuse 
pentru utilizarea acestora de către universități și biblioteci. Merită de menționat că Sta-
tutul nu a protejat autorii împotriva importului de traduceri în limba străină a operelor 
lor și le-a permis autorilor să depună plângeri oficiale, dacă tipografiile sau librăriile 
încercau să își stabilească prețurile prea mari.

Statutul monopolurilor (1623) și Statutul Britanic al Reginei Anne (1710) sunt vă-
zute ca originile dreptului brevetelor și, respectiv, al dreptului de autor, stabilind ferm 
conceptul de proprietate intelectuală9. Prima utilizare cunoscută a termenului de propri-
etate intelectuală datează din acest moment, când o piesă publicată în Revista lunară în 
1769 folosea această frază10. Primul exemplu clar de utilizare modernă datează încă din 
1808, când a fost folosit ca denumire de titlu într-o colecție de eseuri11.

8 David, P. Intellectual property institutions and the panda’s thumb: patents, copyrights, and 
trade secrets in economic theory and history. In: Wallerstein, Mogee and Schoen (eds.). Global di-
mensions of Intellectual Property Protection in Science and Technology. National Academy Press, 
Washington, D.C.

9 Sherman, B., Bently, L. The making of modern intellectual property law: the British experi-
ence, 1760-1911. Cambridge University Press, 1999, p. 207. ISBN 978-0-521-56363-5.

10 Oxford English Dictionary (Online ed.). „Intellectual property”, Oxford University Press 
(Citing Monthly Review, vol. 41, p. 290 (1769): „What a niggard this Doctor is of his own, and how 
profuse he is of other people’s intellectual property”.)

11 Oxford English Dictionary (Online ed.). „Intellectual property”, Oxford University Pre-
ss. (Citing Medical Repository Of Original Essays And Intelligence, vol. 11. p. 303 (1808): “New-
England Association in favour of Inventors and Discoverers, and particularly for the Protection of 
intellectual Property”).
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În secolul al XVIII-lea, au existat dispute și litigii continue cu privire la relația 
dintre drepturile de autor existente în dreptul comun și drepturile de autor în temeiul 
Statutului Anne. Acest lucru a fost stabilit în cele din urmă de Camera Lorzilor în ca-
zurile Millar vs Taylor (1769), Hinton vs Donaldson (1773) și Donaldson vs Becket 
(1774), ce s-au soldat cu hotărârea conform căreia, în dreptul comun, autorul avea 
dreptul unic de a publica și a tipari cărți, dar odată ce o carte a fost publicată, acest 
drept este exclusiv reglementat de Statut12. Acest lucru a fost valabil până în 1911, când 
a fost aprobat Actul privind Drepturile de Autor, iar astăzi în Marea Britanie drepturile 
de autor sunt reglementate exclusiv de buchia Statutului Reginei Anne. 

În Franța, evoluția de la sistemul de privilegii la un sistem de drepturi de autor a făcut 
parte din schimbările generale din viața franceză aduse de Revoluție, care a abolit privile-
giile de tot felul, inclusiv privilegiile editorilor. În 1791 și 1793 Adunarea Constituțională 
a adoptat două decrete care au pus bazele sistemului francez de drepturi de autor.

Decretul din 1791 a asigurat pentru autor un drept de interpretare publică pe tot 
parcursul vieții autorului și timp de cinci ani după moarte în beneficiul moștenitorilor 
sau cesionarilor săi, iar Decretul din 1793 i-a conferit autorului dreptul exclusiv de a 
reproduce lucrări pe tot parcursul vieții și timp de 10 ani după moarte în beneficiul 
moștenitorilor sau cesionarilor săi. Deci, remarcăm o diferență între protecția dreptului 
de autor în Marea Britanie și Franța, cea din urmă oferind protecție pe parcursul întregii 
vieți și nu depindea de data publicării sau de alte formalități de înregistrare. Cu toate 
acestea, atât în Anglia, cât și în Franța, drepturile erau văzute în esență ca drepturi de 
proprietate, asigurând autorului, moștenitorilor sau cesionarilor acestuia valoarea eco-
nomică a operei protejate.

Următoarea evoluție de remarcat în istoria și evoluția drepturilor de autor a fost 
apariția în Germania a unor concepte filosofice promovate de către astfel de filosofi, 
precum Kant și Hegel, care considerau drepturile de autor nu doar o formă a proprietății 
care asigură un beneficiu economic pentru autor, dar considerau opera literară și de 
creație a unui autor ca o extensie a personalității autorului, cu privire la care autorul 
avea dreptul, prin justiție naturală, să fie protejat ca parte a personalității sale. Acest 
concept a influențat foarte mult dezvoltarea drepturilor de autor în Europa continentală 
și, în special, a condus la dezvoltarea conceptului de drepturi morale (drepturile ne-
economice ale autorilor).

În SUA, până în anul 1976, atunci când a fost aprobată Legea SUA privind dreptu-
rile de autor, protecția drepturilor de autor era realizată conform prevederilor Statutului 
Anne. Însă, odată cu aprobarea noii legi din 1976, perioada de protecție a drepturilor 
de autor a fost extinsă până la 50 de ani după moartea autorului. Durata de protecție a 
drepturilor de autor a fost extinsă iarăși în 1998, asigurând protecție pentru dreptul de 
autor până la 70 de ani după moartea acestuia. 

Esența diferențelor conceptuale dintre sistemul de drept comun și sistemele de 
drept civil este reliefată de următoarele aspecte: țările cu sistem de drept comun au tra-
tat drepturile de autor efectiv ca forma proprietății, capabile să fie create de un individ 
sau de un autor corporativ și, odată create, susceptibile de a fi exploatate comercial în 
același mod ca orice altă formă de proprietate. În țările de drept civil, dreptul autorului 
a fost, de asemenea, considerat ca având caracteristici de „proprietate”, iar legea drep-

12 WIPO. Introduction to Intellectual Property: theory and practice. Second edition.
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turilor de autor urmărește să protejeze conținutul economic al proprietății în aceeași 
măsură ca și sistemul de drept comun, dar, și aici se află diferența, există și o dimensi-
une adăugată drepturilor autorilor – adică, conceptul intelectual sau filosofic conform 
căruia opera unui autor este o expresie a personalității autorului, care prin justiție nece-
sită protecție la fel de mult ca și potențialul economic al operei. Aceste drepturi au fost 
catalogate ca drepturi morale ale autorului. Aceste aspecte filosofice sunt prezente în 
multe legi naționale privind drepturile de autor de astăzi.

Etapa internaționalizării protecției drepturilor de autor debutează odată cu sem-
narea Convenției de la Berna pentru protecția operelor artistice și literare (1886)13, pe 
când protecția internațională a drepturilor conexe datează din 1961, atunci când a fost 
semnată Convenția Internațională pentru protecția artiștilor interpreți, a producători-
lor de fonograme și a organizațiilor de radiodifuziune și de televiziune, așa-numita 
Convenție de la Roma, adoptată la 26 octombrie 1961. Aceste Convenții vin să armo-
nizeze sistemul internațional al protecției drepturilor de autor și al drepturilor conexe, 
impunând țărilor semnatare să asigure protecția atât a drepturilor economice, cât și a 
celor morale ale autorilor.

În anii care au urmat au fost semnate o serie de alte acorduri și convenții care au 
avut menirea să îmbunătățească sistemul internațional de protecție al drepturilor de 
autor și al drepturilor conexe, dar și să alinieze acest sistem la schimbările introduse de 
progresul tehnico-științific:

Acordul TRIPS al Organizației Mondiale a Comerțului (OMC), care face obli-- 
gatorii pentru toate țările membre OMC acele standarde minime de protecție setate în 
Convenția de la Berna;

Tratatul OMPI privind drepturile de autor (WCT) și Tratatul OMPI privind - 
performanțele și fonogramele (WPPT), adoptate în 1996 pentru a aborda unele provo-
cări ale sistemului internațional al drepturilor de autor și al drepturilor conexe în era 
digitală;

În anul 2012, a fost semnat Tratatul OMPI de la Beijing privind interpretările - 
și execuțiile audiovizuale. Tratatul modernizează protecția drepturilor de autor pentru 
cântăreți, muzicieni, dansatori și actori în interpretările și execuțiile audiovizuale de 
film și televiziune și include, de asemenea, cele ale muzicienilor pe DVD sau în alte 
platforme audiovizuale14:

Tratatul OMPI de la Marrakesh pentru facilitarea accesului la operele publicate - 
ale persoanelor nevăzătoare, cu deficiențe de vedere sau cu dificultăți de citire a mate-
rialelor imprimate. Tratatul de la Marrakech urmărește să îmbunătățească disponibili-
tatea și schimburile transfrontaliere ale anumitor opere și ale altor materii protejate în 
formate accesibile pentru persoanele nevăzătoare, cu deficiențe de vedere sau cu alte 
dificultăți de citire a materialelor imprimate15.

13 Cu ulterioare revizuiri, ultima fiind realizată în 1971.
14 Sinteză privind: Decizia 2013/275/UE privind semnarea, în numele UE, a Tratatului de la 

Beijing privind interpretările și execuțiile audiovizuale. Tratatul de la Beijing privind interpretările 
și execuțiile audiovizuale. Disponibil online: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/
HTML/?uri=LEGISSUM:4369104

15 Propunere de DECIZIE A CONSILIULUI privind încheierea, în numele Uniunii Europene, a Tratatului 
de la Marrakesh pentru facilitarea accesului la operele publicate al persoanelor nevăzătoare, cu deficiențe de 
vedere sau cu dificultăți de citire a materialelor imprimate /* COM/2014/0638 final - 2014/0297 (NLE) */. 
Disponibil online: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX:52014PC0638
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Până de curând, scopul dreptului proprietății intelectuale era de a oferi o protecție 
cât mai mică posibil pentru a încuraja inovația. Prin urmare, din punct de vedere is-
toric, acestea au fost acordate numai atunci când au fost necesare pentru a încuraja 
invenția, limitată în timp și domeniu16. Acest lucru se datorează în principal faptului că 
cunoștințele sunt privite în mod tradițional ca un bun public, pentru a permite disemi-
narea extinsă și îmbunătățirea acestora17.

Potrivit lui Jean-Frédéric Morin, „regimul global de proprietate intelectuală se 
află în prezent în mijlocul unei schimbări de paradigmă”18. Într-adevăr, până la începu-
tul anilor 2000, regimul global de proprietate intelectuală a fost dominat de standarde 
înalte de protecție caracteristice dreptului de proprietate intelectuală din Europa sau 
Statele Unite, având drept viziune aplicarea uniformă a acestor standarde în fiecare țară 
și în mai multe domenii cu o atenție redusă asupra valorilor sociale, culturale sau de 
mediu sau ale nivelului național de dezvoltare economică. Morin susține că „discursul 
emergent al regimului global de PI pledează pentru o mai mare flexibilitate a politici-
lor și un acces mai mare la cunoștințe, în special pentru țările în curs de dezvoltare”19. 

Într-adevăr, Agenda pentru dezvoltare, adoptată de OMPI în 2007, face referință la 
un set de 45 de recomandări pentru ajustarea activităților OMPI la nevoile specifice 
ale țărilor în curs de dezvoltare și vizează reducerea distorsiunilor, în special în pro-
bleme precum accesul pacienților la medicamente, accesul utilizatorilor de internet la 
informații, accesul fermierilor la semințe, accesul programatorilor la codurile-sursă sau 
accesul studenților la articole științifice.

În mod similar, acordul privind aspectele comerciale ale drepturilor de proprie-
tate intelectuală (TRIPS) impune membrilor OMC să stabilească standarde minime 
de protecție juridică, însă obiectivul de a avea o lege de protecție „unică pentru toți” 
asupra proprietății intelectuale a fost privit cu controverse în ceea ce ține de diferențele 
în nivelul de dezvoltare al țărilor20. În ciuda controverselor, acordul a incorporat pe larg 
drepturile de proprietate intelectuală în sistemul comercial global pentru prima dată în 
1995 și a prevalat ca fiind cel mai cuprinzător acord la care a ajuns lumea21.

Prin secole de dezvoltare și inovație, inventatorii și creatorii au acum zeci de 
opțiuni, atunci când vine vorba de protecția proprietății intelectuale. La cel mai practic 
nivel, obiectul proprietății intelectuale este, în mare parte, codificat în dreptul anglo-
american al drepturilor de autor, al brevetelor și al secretului comercial, precum și în 
drepturile morale acordate autorilor și inventatorilor în cadrul doctrinei europene con-
tinentale. Deși aceste sisteme de proprietate cuprind o mare parte din ceea ce se crede 
că este considerat drept proprietate intelectuală, ele nu trasează întregul peisaj. Chiar 
și așa, sistemele anglo-americane cu privire la drepturile de autor, brevete, secrete și 

16 Lemley, M.A. Property, Intellectual Property, and Free Riding, 83 Texas Law Review 1031 (2005).
17  The Economist; (20 October 2005): „The Liquidity of Innovation”; How the new market for intellec-

tual property is changing the technology industry, available; https://www.economist.com/node/5015365
18 Morin, J.F. Paradigm shift in the global IP regime: The agency of academics. In: Review of Interna-

tional Political Economy, 2014, vol. 21-2, p.275.
19 Ibidem.
20  Roisah, K. Understanding Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights Agreement: From 

Hard and Soft Law Perspective. In: Hasanuddin Law Review, 2017, 3 (3): 277–289. DOI:10.20956/halrev.
v3i3.1153. ISSN 2442-9899.

21 WTO (2013): Intellectual Property; Responding to least developed countries’ special needs in intel-WTO (2013): Intellectual Property; Responding to least developed countries’ special needs in intel-
lectual property; https://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/ldc_e.htm
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mărci comerciale, împreună cu anumite doctrine continentale, oferă un punct de pleca-
re bogat pentru înțelegerea proprietății intelectuale22. 

Tendința actuală e ca aceste drepturi să fie extinse, încât să acopere domenii noi, 
cum ar fi bazele de date, să extindă durata acestor drepturi sau să înlăture restricțiile și 
limitările acestor drepturi.

ÎNTREBĂRI ŞI TEsTE DE EVALUARE A CUNOŞTINţELOR

Întrebări de verificare a cunoștințelor:
Care sunt cele trei etape care au marcat istoria și evoluția brevetelor?1. 
Caracterizați tendințele în istoria și evoluția mărcilor.2. 
Descrieți evoluția dreptului de autor în diferite sisteme de drept si în diferite 3. 

țări.

Teste-grilă: 
Care evenimente dintre cele de mai jos care au marcat evoluția și istoria bre-1. 

vetelor de invenție?
Statutul monopulurilor din 1623;a) 
Statutul Britanic al Reginei Anne din 1701; b) 
Tratatul OMPI de la Marrakesh din 2013.c) 

Acordarea de privilegii presupunea:2. 
transmiterea dreptului beneficiarului de a se bucura de o excepție de la regimu-a) 

rile cvasimonopoliste ale breslelor;
utilizarea brevetului de invenție doar de o anumită persoană (beneficiar), pe un b) 

anumit timp și pe un anumit teritoriu;
că proprietarul brevetului de invenție are dreptul de a vinde invenția sa peste c) 

hotarele geografice ale țării în care au fost acordate aceste privilegii.

Care dintre țările de mai jos au adoptat printre primele legi cu privire la 3. 
brevete?

Franța;a) 
Italia;b) 
SUA;c) 
China.d) 

Care dintre factorii de mai jos NU au determinat internaționalizarea protecției 4. 
proprietății intelectuale:

liberalizarea și expansiunea comerțului;a) 
revoluția industrială;b) 
semnarea convenţiei de constituire a Organizaţiei Mondiale a Proprietăţii Inte-c) 

lectuale;
intensificarea concurenței dintre firme.d) 

22 Moore, A.D. A Lockean Theory of Intellectual Property. In: The Hamline Law Review, 21: 65-108.
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Apreciați cu „Adevărat” sau „Fals” următoarea frază:5. 
Mărcile (însemnele) care erau utilizate de meșteșugari în Antichitate și Evul Me-

diu serveau drept instrumente de identificare a apartenenței, dar și a reputației propri-
etarului, care era responsabil de calitatea produsului.

Adevărat;a) 
Fals.b) 

Care dintre actele de mai jos a asigurat pentru prima dată că autorul unei 6. 
cărți se poate bucura de dreptul exclusiv de a tipări și a publica opera sa timp de 14 
ani de la data primei sale publicări?

Statutul Britanic al Reginei Anne;a) 
Statutul monopolurilor; b) 
Convenția de la Berna pentru protecția operelor artistice și literare.c) 

Care dintre realizările de mai jos pot fi atribuite filosofilor Kant și Hegel?7. 
drepturile de autor se referă atât la beneficiile economice, cât și la drepturile a) 

morale ale autorilor;
drepturile de autor sunt protejate până la 70 de ani după moartea autorului;b) 
drepturile de autor sunt protejate pe tot parcursul vieții autorului și timp de c) 

cinci ani după moarte în beneficiul moștenitorilor sau al cesionarilor săi.

Referințe bibliografice: 

COM/2014/0638 final – 2014/0297 (NLE). Propunere de DECIZIE A CON-1. 
SILIULUI privind încheierea, în numele Uniunii Europene, a Tratatului de la 
Marrakesh pentru facilitarea accesului la operele publicate al persoanelor 
nevăzătoare, cu deficiențe de vedere sau cu dificultăți de citire a materiale-
lor imprimate. Disponibil online: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/
TXT/?uri=CELEX:52014PC0638
DAVID, P.A. Intellectual property institutions and the panda’s thumb: patents, 2. 
copyrights, and trade secrets in economic theory and history. In: WALLER-
STEIN, MOGEE and SCHOEN (eds.). Global dimensions of Intellectual 
Property Protection in Science and Technology. National Academy Press, Wa-
shington, D.C., 1993.
Decizia 2013/275/UE privind semnarea, în numele UE, a Tratatului de la Bei-3. 
jing privind interpretările și execuțiile audiovizuale. Tratatul de la Beijing pri-
vind interpretările și execuțiile audiovizuale. Disponibil online: https://eur-lex.
europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/?uri=LEGISSUM:4369104.
JÄÄSKINEN, N. 4. Concluziile avocatului general prezentate la 24 martie 2011. 
Disponibil online: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/PDF/?uri=
CELEX:62009CC0323&from=EN
LEMLEY, M.A. 5. Property, Intellectual Property, and Free Riding. 83 Texas 
Law Review 1031, 2005.
MOORE, A.D. A Lockean Theory of Intellectual Property. In: 6. The Hamline 
Law Review, 21: 65-108, 1997.



21

MORIN, J.F. Paradigm shift in the global IP regime: The agency of academics. 7. 
In: Review of International Political Economy, 2014, vol. 21-2. 
Oxford English Dictionary 8. (Online ed.). „Intellectual property”. Oxford Uni-
versity Press (Citing Monthly Review, vol. 41. p. 290 (1769): „What a niggard 
this Doctor is of his own, and how profuse he is of other people’s intellectual 
property”.)
ROISAH, K. Understanding Trade-Related Aspects of Intellectual Property 9. 
Rights Agreement: From Hard and Soft Law Perspective. In: Hasanuddin Law 
Review, 2017, 3 (3): pp.277-289. DOI:10.20956/halrev.v3i3.1153. ISSN 2442-
9899.
SHERMAN, B., BENTLY, L. 10. The making of modern intellectual property 
law: the British experience, 1760-1911. Cambridge University Press, 1999. 
ISBN 978-0-521-56363-5.
The Economist; (20 October 2005): „The Liquidity of Innovation”; How the 11. 
new market for intellectual property is changing the technology industry. 
https://www.economist.com/node/5015365
WIPO. 12. Introduction to Intellectual Property: theory and practice. Second edi-
tion. Kluwer Law International B.V., 2017.
WTO (2013): Intellectual Property; Responding to least developed countries’ 13. 
special needs in intellectual property. https://www.wto.org/english/tratop_e/
trips_e/ldc_e.htm



22

Capitolul 2. CONsIDERAȚII GENERALE CU PRIVIRE LA 
DREPTUL PROPRIETĂȚII INTELECTUALE

2.1. Conceptul de proprietate intelectuală
2.2. Noțiunea și locul dreptului de proprietate intelectuală în sistemul de drept
       privat
2.3. Importanța proprietății intelectuale și lupta împotriva contrafacerii

2.3.1. La nivelul economic
2.3.2. La nivelul sănătății și siguranței
2.3.3. La nivelul crimei organizate

Obiective de învățare: 
Să dezvolte conceptul de proprietate intelectuală;- 
Să definească dreptul de proprietate intelectuală în sistemul de drept privat;- 
Să delimiteze sistemul uniform al proprietății intelectuale în Uniunea Europea-- 
nă;
Să însușească importanța proprietății intelectuale din perspectiva luptei împotri-- 
va contrafacerii.

Oamenii au folosit întotdeauna cunoștințele tehnice derivate din exercitarea 
capacităților lor intelectuale, astfel încât s-ar putea considera căutarea progresului teh-
nic ca o caracteristică inerentă naturii umane. Cu toate acestea, atunci când intră în joc 
interesele economice și financiare, acest spirit de inovație este profund condiționat. 
Acolo unde societatea se bazează pe structuri economice, succesul financiar devine 
principalul motor pentru dezvoltarea noilor tehnologii. Costurile ridicate care sunt, de 
obicei, asociate cu succesul unei invenții fac ca acest fenomen să fie inevitabil. Atunci 
când inventatorul nu este preocupat de succesul financiar, cu siguranță, atrage atenția 
promotorilor de invenții.

Acest scenariu presupune că cunoștințele existente devin un obiect al lăcomiei. În 
absența mijloacelor de protejare a inovației tehnologice, aceasta este vulnerabilă la ex-
ploatarea de către terți. Nu există niciun motiv pentru a investi bani și eforturi în noile 
tehnologii, dacă rezultatele pot fi exploatate în altă parte. Respectiv, costurile ridicate 
de dezvoltare vor fi considerate inutile, dacă reproducerea cu costuri reduse poate duce 
la aceleași rezultate. Acesta este un obstacol major în calea cercetării și dezvoltării 
într-o economie de piață. Este și motivul pentru care proprietatea intelectuală a fost 
concepută ca un instrument pentru protecția și remunerarea spiritului de invenție.

Mai mult, în sfera privind proprietatea intelectuală, ar trebui luate în considerare 
aspectele cu scop public, căci, într-adevăr, inovația este în esență un bun public desti-
nat beneficiarilor, și anume, consumatorilor finali de produse și/sau servicii. Totodată, 
găsirea unui echilibru viabil între interesele publice și private în protecția drepturilor 
de proprietate intelectuală este o sarcină fundamentală în cadrul sistemului de protecție 
a proprietății intelectuale.

Pornind de la cele expuse mai sus, această secțiune își propune să evidențieze 
anumite aspecte ale conceptului proprietății intelectuale pentru a avansa în limitele ca-
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drului legal de definire a dreptului proprietății intelectuale, prin aprecierea importanței 
proprietății intelectuale și a luptei împotriva contrafacerii.

2.1. Conceptul de proprietate intelectuală
Dreptul proprietății intelectuale a fost totdeauna obiect al discuţiilor doctrinare. În 

perioada sovietică, dreptul asupra creaţiilor intelectuale era studiat în calitate de atri-
but ce individualiza rezultatele activităţii persoanelor juridice23. Individualizarea are o 
mare importanţă pentru persoanele juridice care se ocupă cu activitatea economică, de 
fabricare a produselor, de realizare a lor şi de prestare a serviciilor. 

Există astăzi cu adevărat o preocupare mondială în a găsi sensurile şi dimensiunile 
calităţii produselor şi ale serviciilor care să reflecte progresele civilizaţiei terestre la 
acest început al mileniului al 3-lea, dar şi preocupările şi aşteptările unor grupuri co-
munitare cât mai numeroase în raport cu acest aspect. Consensul preocupărilor vizate 
nu poate fi realizat decât analizând dimensiunile conceptului de proprietate intelectuală 
prin prisma protecției consumatorilor în acord cu cerinţele şi necesităţile tuturor facto-
rilor interesaţi ce ar putea influenţa caracterul legal al acestora.

Astfel, consumatorul are posibilitatea de a deosebi produsele ce aparţin diferiţilor 
producători şi se poate pronunţa asupra calităţii acestor produse. Dreptul proprietății 
intelectuale era un drept subiectiv ce aparţinea în exclusivitate persoanelor juridice în-
treprinderi de stat, deoarece erau aproape că unicii subiecţi ai activităţii economice24. În 
acea perioadă, creaţiile intelectuale nu erau atât de avantajoase în condiţiile relaţiilor de 
piaţă şi ale concurenţei, deoarece dominau relaţiile de monopol al statului, proprietatea 
de stat, lipsea concurenţa25.

O activitate a omului utilă şi importantă este activitatea comercială. Pentru un co-
merciant foarte important este fondul de comerţ, care include atât elemente corporale, cât 
şi incorporale. Fondul de comerţ formează un drept de proprietate incorporală26. Printre 
elementele fondului de comerţ, un rol important le revine creaţiilor intelectuale.

Astfel, în Republica Moldova, precum şi în alte state sunt adoptate şi funcţionează 
un set de legi şi acte normative speciale care reglementează domeniul dat. Ca şi cele-
lalte drepturi asupra bunurilor incorporale, dreptul la creaţia intelectuală a fost calificat 
iniţial, în sec.XIX, ca drept de proprietate27.

Potrivit Națiunilor Unite, infracțiunile comise în domeniul proprietății intelectuale 
reprezintă activități criminale transnaționale gestionate de aceleași organizații crimina-
le, implicate în alte infracțiuni grave, inclusiv traficul de stupefiante, traficul de arme, 
traficul de persoane, corupția și spălarea banilor28.

Având în vedere faptul că proprietatea intelectuală se referă la creații ale minții, 
cum ar fi invențiile, operele literare, lucrările artistice, simbolurile, numele, imaginile 

23 Иоффе, О.С. Советское гражданское право. Москва: Юридическая литература, 1967, cc.147-151.
24 Бойкачева, �. Бор��а с ко�трафакто�: ситуа�ия остается острой. И�теллектуал��ая со�стве�-, �. Бор��а с ко�трафакто�: ситуа�ия остается острой. И�теллектуал��ая со�стве�- �. Бор��а с ко�трафакто�: ситуа�ия остается острой. И�теллектуал��ая со�стве�-. И�теллектуал��ая со�стве�- И�теллектуал��ая со�стве�-

�ост� в Беларуси. В: Авторское право. Ми�ск, 2005, c.191.
25 Avornic, Gh., Domenti, M. Utilizarea termenului „proprietate” în cadrul raporturilor juridice din dome-

niul proprietăţii intelectuale. În: Revista Naţională de Drept, 2017, nr.4, p.2.
26 Cărpenaru, S. Drept comercial român. Bucureşti: ALL, 1996, pp.99-100.
27 Avornic, Gh., Domenti, M. Op. cit., p.2.
28 Counterfeiting: a Global Spread, a Global Threat (Contrafacerea. Răspândire globală. Amenințare 

globală) UNICRI, 2011, p.108.
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și desenele sau modelele folosite în comerț29, trebuie să recunoaștem că drepturile de 
proprietate intelectuală recompensează creativitatea și încurajează inovația, inclusiv 
descoperirea de noi medicamente. Dacă drepturile de proprietate intelectuală nu sunt 
protejate, creatorii vor fi lipsiți de motivație, iar societatea nu va avansa și consumatorii 
vor avea o varietate limitată de produse.

Meritorie se prezintă opinia după care se concluzionează că şi lucrările din dome-
niul industrial în care sunt incorporate creaţiile umane pot fi considerate opere30. Or, se 
menţionează că rolul esteticii în domeniul industrial a crescut atât de mult, încât inven-
ţiile, mărcile, desenele şi modelele industriale sunt indisolubil legate de calitatea vieţii, 
un element important de orientare a consumatorului şi de creştere a valorii comerciale a 
unui produs; reprezentând astfel opere de creaţie intelectuală, acestea (invenţia, marca 
ori indicaţia geografică, desenul sau modelul industrial) au, alături de celelalte opere 
create de oameni, vocaţie la protecţie juridică. Separarea însă a drepturilor de propri-
etate intelectuală în diferite categorii se face doar considerând reglementările acestora 
prin diferite acte normative31.

Astfel, dezvoltarea ştiinţei şi tehnicii, creşterea indicilor industriali creează posi-
bilităţi nemaivăzute anterior privind producerea diverselor mărfuri şi servicii de care se 
folosesc consumatorii contemporani, însă, odată cu aceasta, are loc reducerea resurse-
lor naturale, intoxicarea în mari proporţii a mediului înconjurător şi de aceşti limitatori 
obiectivi apăruţi trebuie să se ţină cont. De aceea, în orice relaţie socială există o pro-
porţie determinată a dezvoltării libere a omului şi o proporţie determinată a restricţiilor. 
Dacă ambele ating interesele esenţiale ale personalităţii şi statului, atunci relaţia socială 
concretă nimereşte în sfera reglementării juridice, dobândind caracter juridic. Prima 
(libertatea) se transformă în drept subiectiv, iar cea de-a doua (restricţia) – în obligaţie, 
interdicţie sau restricţie juridică32. 

Deoarece utilizarea creaţiilor intelectuale este de natură a cuceri clientela şi ajută 
consumatorii la alegerea produselor, serviciilor, Paul Roubier, în 1935, a numit acest 
drept, drept de clientelă33. El se află la graniţa dintre drepturile personale şi reale, care 
formează a treia categorie de drepturi. Dreptul la marcă diferă de drepturile personale, 
deoarece este opozabil tuturor. Titularul dreptului la creaţia intelectuală se poate opune 
tuturor concurenţilor care utilizează aceleaşi obiecte ale proprietăţii intelectuale. Aces-
ta este un drept de proprietate asupra rezultatelor activităţii intelectuale care se poate 
opune „erga omnes”34.

Proprietatea intelectuală, în linii mari, înseamnă drepturile legale care rezultă din 
activitatea intelectuală în domeniile industrial, științific, literar și artistic. Majoritatea 
țărilor au legi ce asigură protecția proprietății intelectuale din două motive principale:

de a da expresie statutară moralei și drepturilor economice ale creatorilor în - 
creațiile lor și drepturilor publicului în ceea ce privește accesul la aceste creații;

29 Organizația Mondială a Proprietății Intelectuale – Ce este Proprietatea intelectuală ? [online] www.wipo.
int/about-ip/en/, consultat la 27.10.2018.

30 Lazăr, V. Infracţiuni contra drepturilor de proprietate intelectuală. Bucureşti: Lumina Lex, 2002. p.2.
31 Ibidem.
32 Лазарев, В.В. Общая теория права и государства. Mосква: Юридическая литература, 1994, 

c.139.
33 Chavanne, A., Brust, J.-J. Droit de la propriété industrielle. 4e édition, Paris: Dalloz, 1993, p.467.
34 Domenti, M. Particularităţile raportului juridic privind rezultatele creaţiei intelectuale şi evoluţia 

acestuia: Teză de doctor în drept. Chişinău, 2016.
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de a promova, ca act deliberat al politicii guvernamentale, creativitatea și di-- 
seminarea și aplicarea rezultatelor sale, și încurajarea tranzacționării corecte care ar 
contribui la dezvoltarea economică și socială.

În general, legislația proprietății intelectuale vizează protejarea creatorilor și a altor 
persoane producători de bunuri și servicii intelectuale, acordându-le anumite drepturi 
de control limitate în timp la utilizarea acestor producții. Aceste drepturi nu se aplică 
obiectului fizic în care creația poate fi întruchipată, dar în schimb creației intelectuale 
ca atare. 

Proprietatea intelectuală este în mod tradițional împărțită în două ramuri – „pro-
prietate industrială” și „drept de autor”.

Convenția de instituire a Organizației Mondiale a Proprietății Intelectuale (OMPI), 
încheiată la Stockholm la 14 iulie 196735 prevede că „proprietatea intelectuală include 
drepturi referitoare la:

- opere literare, artistice și științifice;
- spectacole de artiști performanți, fonograme și emisiuni;
- invenții în toate domeniile efortului uman;
- descoperiri științifice;
- modele industriale;
- mărci comerciale, mărci de servicii și nume comerciale, și denumiri;
- protecția împotriva concurenței neloiale;

și toate celelalte drepturi rezultate din activitatea intelectuală în domeniul industrial, 
științific, literar sau artistic”.

Domeniile menționate ca opere literare, artistice și științifice aparțin ramurii drep-
turilor de autor a proprietății intelectuale. Domeniile menționate ca spectacole de artiști 
performanți, fonograme, emisiunile sunt denumite de obicei „drepturi conexe”, adică 
drepturi legate de drepturile de autor.

Domeniile menționate ca invenții, desene sau modele industriale, mărci comerci-
ale, mărci de servicii și nume comerciale și desemnările constituie ramura proprietății 
industriale a proprietății intelectuale. Domeniul respectiv cuprinde inclusiv protecția 
împotriva concurenței neloiale căci aparține aceleiași ramuri, cu atât mai mult cu cât 
articolul 1 alineatul (2) din Convenția de la Paris pentru protecția proprietății industria-
le („Convenția de la Paris”) include „reprimarea concurenței neloiale” printre domeni-
ile „protecției proprietății industriale”. Prin urmare, Convenția menționată prevede că 
„orice act de concurență contrară practicilor oneste în materie industrială și comercială 
constituie un act de concurență neloială”36.

Elementele caracteristice ale proprietății industriale sunt:
Prin conținutul său, expresia „proprietate industrială” acoperă invențiile și de-1. 

senele industriale. În această ordine de idei, am putea afirma că invențiile sunt soluții 
noi la problemele tehnice, iar desenele industriale sunt creații estetice care determină 
aspectul produselor industriale. 

35 Art. 2 (viii) din Convenția de instituire a Organizației Mondiale a Proprietății Intelectuale (OMPI), 
încheiată la Stockholm la 14 iulie 1967.

36 Articolul 10 bis (2) din Convenția de la Paris pentru protecția proprietății industriale.
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Mai mult, proprietatea industrială include mărci comerciale, mărci de servi-2. 
cii, nume comerciale și denumiri, inclusiv indicații de sursă și denumiri de origine și 
protecție împotriva concurenței neloiale. Aici, aspectul creațiilor intelectuale – deși 
există – este mai puțin proeminent, dar ceea ce contează este că obiectul proprietății 
industriale constă de obicei în semne care transmit informații consumatorilor, în special 
în ceea ce privește produsele și serviciile oferite pe piață și că protecția este îndreptată 
împotriva utilizării neautorizate a unor astfel de semne care ar putea induce în eroare 
consumatorii și practicile, înșelătoare în general.

Totodată, ținem să atragem atenția că descoperirile științifice, potrivit prevederilor 
legale ale Convenției OMPI, nu sunt la fel ca invențiile. Tratatul de la Geneva privind 
înregistrarea internațională a descoperirilor științifice definește o descoperire științifică 
drept „recunoașterea fenomenelor, proprietăților sau legilor universului material care 
nu au fost recunoscute până acum și care pot fi verificate”37. Respectiv, invențiile sunt 
soluții noi la probleme tehnice specifice. Astfel de soluții trebuie, în mod firesc, să se 
bazeze pe proprietățile sau legile universului material (altfel nu ar putea fi aplicate ma-
terial sau „tehnic”), dar acele proprietăți sau legi nu trebuie să fie proprietăți sau legi 
„nerecunoscute până acum”. O invenție pune la o nouă utilizare, la o nouă utilizare teh-
nică, proprietățile sau legile menționate, indiferent dacă sunt recunoscute („descoperi-
te”) simultan cu realizarea invenției sau dacă au fost deja recunoscute („descoperite”) 
înainte și independent de invenție38.

În prezent, amploarea dezvoltării tehnice și creșterea tehnologiilor informaționale 
și comunicațiilor la nivel global au sporit provocările de a proteja drepturile de pro-
prietate intelectuală. Invențiile și inovațiile sunt pârghii ale competitivității pe piețele 
internaționale. În plus, ideea că proprietatea intelectuală este un factor de progres, 
creștere și dezvoltare este consolidată în continuare. Într-adevăr, în economiile actuale, 
bogăția provine din inovație și marketing. Atât clienții, cât și companiile caută mijloa-
cele de a face alegeri rezonabile, pentru a obține o poziție avantajoasă pe o piață extrem 
de competitivă și globală. Prin urmare, sunt necesare creșterea crescândă a compo-
nentei intelectuale în bunuri și servicii și dezvoltarea cercetării și inovării. Ca urmare, 
ideile și cunoștințele devin o parte din ce în ce mai importantă a afacerilor.

2.2.  Noțiunea și locul dreptului de proprietate intelectuală în sistemul                      
de drept privat

Aproape în fiecare zi apar pe piață noi produse, noi procese, noi mărci, noi mo-
dele, noi opere muzicale (…). Apariția noilor medicamente și a altor produse de înaltă 
tehnologie sunt determinate, în primul rând, de eforturile de invenție, inovație, cerceta-
re, proiectare și testare necesare fabricării acestora. Filme, înregistrări muzicale, cărți, 
programe software și servicii online sunt vândute și achiziționate pentru informațiile și 
creativitatea cuprinse în acestea și nu, în general, pentru materialele plastice, metalele 
sau hârtia utilizate în producția lor.

37 Articolul 1 (1) (i) din Tratatul de la Geneva privind înregistrarea internațională a descoperirilor 
științifice, 1978.

38 WIPO. Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use 2004, www.wipo.int
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Multe dintre produsele clasificate anterior ca mărfuri subdezvoltate tehnic dato-
rează acum o parte mai mare din valoarea lor invenției și designului: acesta este cazul, 
de exemplu, în îmbrăcămintea de marcă sau dezvăluirea de noi soiuri de plante.

Având în vedere cele expuse mai sus, putem afirma că proprietatea intelectuală 
se află în centrul activității umane zilnice și al știrilor din comerț și industrie, muzică, 
tehnologii ale informației și comunicațiilor (TIC), arte etc.

Mai mult, proprietatea intelectuală (PI) este un sistem destinat promovării, în-
curajării și recompensării creativității. Astfel, PI joacă un rol decisiv în strategia de 
dezvoltare, în crearea țărilor39.

Acestea fiind spuse, proprietatea intelectuală apare ca un set de reguli juridice 
speciale care contribuie la rezervarea drepturilor referitoare la lucrurile intangibile. 
Obiectele de proprietate intelectuală se supun unui regim specific care derogă de la 
dreptul comun, deși este inspirat de acesta în diferite puncte.

Respectiv, dreptul proprietății intelectuale este o ramură a dreptului privat care 
reunește regulile aplicabile creațiilor „intelectuale” sau „intangibile”, adică lucrărilor 
minții umane. Atunci când o creație este neprotejată, aceasta poate fi copiată mai mult sau 
mai puțin ușor. Prin urmare, este necesar să se configureze un sistem de protecție de către 
fiecare sistem de drept prin adoptarea unei legislații cu privire la protecția proprietății 
intelectuale. Acest drept îi permite creatorului care și-a asumat riscuri, a investit timp și 
bani pentru a realiza o lucrare sau o invenție, să culeagă roadele succesului său.

Într-adevăr, legea proprietății intelectuale protejează produsele creativității minții 
umane, produse care îndeplinesc o serie de criterii sau condiții. Acesta urmărește, în 
special, să protejeze lucrările artistice, invențiile, modelele de utilitate industrială, de-
numirile comerciale, mărcile de produse sau servicii, ambalarea produselor pe care le 
folosim sau le consumăm zilnic. Această protecție legală conferă, în general, titularului 
monopolul operațional sau drepturi exclusive.

Cu toate acestea, legea proprietății intelectuale nu vizează doar protecția crea-
torilor sau inventatorilor, reglementând, de asemenea, exploatarea operelor minții, 
astfel încât acestea să poată beneficia societatea. În acest sens, dacă ne-am mulțumi 
doar să protejăm creațiile intelectuale fără a le organiza exploatarea, societatea nu ar 
experimenta progresul tehnic, tehnologic și cultural. Astfel, protecția legală acordată 
deținătorilor de drepturi de proprietate intelectuală nu ar trebui să împiedice extinderea 
cunoștințelor și, prin urmare, dezvoltarea companiilor și a statelor.

Potrivit autorilor I. Chiroșca, D. Chiroșca, dreptul proprietății intelectuale repre-
zintă un ansamblu de norme juridice ce reglementează relațiile sociale privind crearea 
și valorificarea rezultatelor activității intelectuale, precum și relațiile sociale privind 
valorificarea altor obiecte incluse convențional în obiectul de reglementare în virtutea 
obligațiunilor asumate prin acordurile internaționale40.

Conform abordărilor doctrinei franceze, dreptul proprietății intelectuale este o 
ramură de drept privat ce reglementează relațiile sociale aplicabile creațiilor „inte-
lectuale” sau „intangibile”, care sunt „bunuri intangibile”, ce au drept scop protecția 
proprietății intelectuale41.

39 Aceasta presupune că fiecare țară trebuie să dezvolte un mecanism pentru accesarea și operarea 
sistemului de proprietate intelectuală.

40 Chiroșca, I., Chiroșca, D. Dreptul proprietății intelectuale. Partea I. Chișinău: CEP, 2000, p. 10.
41 Chavenne, A. et Burst, J.-J. Droit de la propriété industrielle. 5ème éd. Paris: Dalloz, 1998; ALLA, 

Koffi Etienne. Droit de la propriété intellectuelle. Abidjan: Ed. ABC, 2017.
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Rezumând teoriile de mai sus, putem afirma că dreptul proprietății intelectuale 
este o ramură a dreptului civil, un set de norme juridice și instituții de drept care regle-
mentează relațiile în domeniul apariției, utilizării și protecției obiectelor de proprietate 
intelectuală. 

Respectiv, proprietatea intelectuală este un set de drepturi exclusive ale unui 
cetățean sau ale unei entități juridice asupra rezultatelor activității creative, intelectu-
ale, precum și a mijloacelor de individualizare a persoanelor juridice, a produselor, a 
lucrărilor și a serviciilor (denumirea companiei, marca comercială, marca serviciului 
etc.) echivalat cu acestea conform regimului juridic.

De fapt, în condițiile articolului 453 alin. (1) din Codul civil „Patrimoniul repre-
zintă totalitatea drepturilor şi obligaţiilor patrimoniale (care pot fi evaluate în bani), 
privite ca o sumă de valori active şi pasive legate între ele, aparținând unor persoane 
fizice şi juridice determinate”42.

Respectiv, potrivit art. 476 alin. (2) și (3) din Codul civil, obiectele de proprietate 
intelectuală se divizează în două categorii43: 

a) obiecte de proprietate industrială (invenţii, soiuri de plante, topografii de cir-
cuite integrate, mărci, desene şi modele industriale, indicaţii geografice, denumiri de 
origine şi specialităţi tradiţionale garantate); 

b) obiecte ale dreptului de autor (opere literare, artistice şi ştiinţifice etc.) şi ale 
drepturilor conexe (interpretări, fonograme, videograme şi emisiuni ale organizaţiilor 
de difuziune etc.). În contextul aceluiași articol, se stabilește că de domeniul proprietă-
ţii intelectuale ţin şi alte bunuri ce dispun de un sistem de reglementare separat, cum ar 
fi: secretul comercial (know-how) și numele comercial.

În sens restrâns, art. 3 din Legea nr. 114/2014 cu privire la Agenţia de Stat pen-
tru Proprietatea Intelectuală stabilește că „proprietatea intelectuală cuprinde obiectele 
ce rezultă din activitatea intelectuală în domeniile industrial, economic, comercial, 
științific, informațional, literar și/sau artistic, precum și în alte domenii”44.

Potrivit art. 544 din Codul civil francez „Proprietatea este dreptul de a se bucura 
și de a abuza de lucruri în modul cel mai absolut, cu condiția ca utilizarea acestuia să 
nu fie interzisă de legi și reglementări”45. 

Aceasta înseamnă că dreptul la proprietate poate fi exercitat:
- pe lucruri materiale, adică, care au un corp (de exemplu: un apartament, bijute-

rii);
- pe lucruri intangibile, adică, care au un obiect abstract (de exemplu: o invenție).
Drepturile intangibile se referă la acest obiect abstract. Drepturile intangibile sunt 

extrem de variate. Unele se referă la activitatea creativă a titularului lor și îi conferă un 
monopol operațional. Acestea sunt drepturi de proprietate intelectuală.

În legislația franceză, aceasta este divizată în două aspecte, reglementate respec-
tiv de fiecare dintre cele două părți principale ale Codului proprietății intelectuale, și 

42 Art. 453 din Codul civil al Republicii Moldova. Cartea a doua. Drepturile reale, nr. 1107-XV  din  
06.06.2002, Republicat: Monitorul Oficial al R.Moldova, nr.66-75/132 din 01.03.2019; Monitorul Oficial al R. 
Moldova, nr.82-86/661 din 22.06.2002.

43 Ibidem, art. 476. 
44 Art.3 din Legea cu privire la Agenţia de Stat pentru Proprietatea Intelectuală nr. 114  din  03.07.2014. 

În: Monitorul Oficial, nr.282-289/600 din 26.09.2014.
45 Art. 544, Codul civil al Republicii Franceze, adoptat prin Legea franceză din 27.01.1804 și promulgat 

la 06.02.1804. 
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anume, proprietatea literară și artistică, pe de o parte, și proprietatea industrială, pe de 
altă parte46: 

proprietatea literară și artistică-  este în continuare subdivizată în drepturi de 
autor, drepturi învecinate și drepturi sui-generis pe baze de date; 

proprietatea industrială-  acoperă în principal dreptul mărcilor, dreptul brevete-
lor și dreptul de proiectare.

Noțiunea de proprietate se aplică drepturilor intangibile, precum și bunurilor cor-
porale. Cu toate acestea, Camera Comercială a Curții Franceze de Casație a apreciat 
că, deși constituie rezultatul unei activități intelectuale, mirosul unui parfum, care pro-
vine din simpla punere în aplicare a unui know-how, nu constituie crearea unei „forme 
de exprimare care poate beneficia de protecția operelor intelectuale. Ceea ce poate fi 
obiectivat este formula chimică a parfumului, compoziția acestuia, procesul de elabo-
rare a acestuia, care sunt elemente tehnice utilizate pentru reproducerea parfumului, 
indiferent dacă este artizanal sau industrial. Dar rezultatul, care este, fără îndoială, de 
ordin estetic, fie că este banal sau constituie o realizare remarcabilă sancționată de 
favoarea publicului, nu reușește să iasă din elementele chimice care îl compun sau din 
procesul său de fabricație”47.

Respectiv, o clasificare deja clasică face posibilă împărțirea drepturilor de propri-
etate intelectuală în două categorii, și anume, cele care se încadrează în proprietatea 
industrială și cele care se încadrează în proprietatea artistică și literară, adică drepturile 
de autor și drepturile conexe, după cum a fost menționat în paragraful anterior.

În orice caz, creatorii pot obține dreptul de a împiedica pe alții să-i folosească 
invențiile, desenele și modelele sau alte creații și pot utiliza acest drept pentru a negocia 
remunerația în schimbul utilizării lor de către terți (contract de licențiere și franciză). 
Pentru că, în principiu, proprietatea intelectuală este un concept care își propune să 
protejeze și să promoveze creativitatea și inovația în scopul de a stimula progresul și 
dezvoltarea economică.

Într-adevăr, aceste drepturi, numite „drepturi de proprietate intelectuală”, deoare-
ce sunt conferite individului de o creație intelectuală, conferă în general creatorului un 
drept exclusiv la utilizarea creației sale pentru o anumită perioadă. Guvernele și parla-
mentele au conferit creatorilor aceste drepturi pentru a-i inspira să producă idei de care 
să beneficieze societatea în ansamblu.

În măsura în care dreptul proprietății intelectuale este relativ nou, cel puțin pentru 
țările în curs de dezvoltare, și este un drept în evoluție în special din punct de vedere 
tehnic, se poate afirma că această ramură de drept trebuie să fie prezentă în sistemul 
drept privat al fiecărei țări. În timp ce la nivel internațional există un sistem unificat al 
protecției PI, în special în țările occidentale, protecția proprietății intelectuale în țările 
în curs de dezvoltare, în special în cele din Africa, manifestă încă multe lacune, iar 
aplicabilitatea acestuia în spațiul economic mai este destul de redusă.

46 Codul francez al proprietății intelectuale, adoptat prin Legea franceză din 01.07.1992. Publicat în: 
Jurnalul Oficial al Republicii Franceze din 03.07.1992.

47 Camera comercială a Curții franceze de Casație, 1 iulie 2008, Raportul dlui Pezard, raportor consilier 
și avizul dlui avocat general principal, BICC nr. 678 din 15 noiembrie 2008.
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2.3. Importanța proprietății intelectuale și lupta împotriva contrafacerii
Motivele pentru care se oferă protecția pentru drepturile de proprietate intelectu-

ală sunt duble. Unul este de a da expresie sentimentului moral de care un creator, cum 
ar fi un meșteșugar, ar trebui să se bucure; al doilea este de a încuraja investițiile de ap-
titudini, timp, finanțe, și de alte resurse în inovare într-un mod care este benefic pentru 
societate. Acest lucru este realizat, de obicei, prin acordarea creatorilor a unor drepturi 
limitate în timp pentru a controla modul de utilizare a acestor produse48. 

Diverse justificări au fost invocate pentru existența drepturilor de proprietate inte-
lectuală și acestea au fost, de obicei, stabilite în contextul brevetelor. Motivul de bază al 
existentei proprietății intelectuale este că un om ar trebui să dețină ceea ce el produce. 
Dacă ceea ce el produce îi poate fi luat, el nu este mai bun decât un sclav. Proprietatea 
intelectuală este, prin urmare, forma cea mai de bază de proprietate, deoarece un om nu 
folosește nimic pentru a o produce decât mintea lui. Investițiile ar trebui să fie stimulate 
de prezența și aplicarea de legi puternice, care oferă un cadru care să asigure ca publi-
carea de lucrări noi și fabricarea de produse noi să fie profitabile, presupunând, desigur, 
că acestea sunt suficient de meritorii, utile și atractive, din punct de vedere comercial, 
pentru a atinge un nivel viabil de vânzări. Dacă investiția este stimulată, acest lucru ar 
trebui să conducă la creșterea prosperității și a ocupării forței de muncă. 

O altă justificare este că existența unor legi puternice în acest domeniu încurajea-
ză publicarea și difuzarea de informații și lărgește baza de cunoștințe disponibile. De 
exemplu, detalii de brevete sunt publicate și sunt disponibile pentru consultare publică. 
În timp util, atunci când expiră brevetul, oricine este liber de a face produsul sau de a 
folosi procesul, după caz. Aceasta ar părea să fie o justificare suficientă pentru a oferi o 
protecție de monopol în cazul brevetelor. 

Astfel, fundamentarea necesității de a face legi în domeniul proprietății intelectu-
ale se încadrează în trei tipuri principale: 

Stimulent financiar.1.  Aceste drepturi exclusive care permit proprietarilor de pro-
prietate intelectuală să beneficieze de proprietatea pe care au creat-o, oferind un sti-
mulent financiar pentru crearea de o investiție în proprietate intelectuală, și, în caz de 
brevete, plata cheltuielilor de cercetare și dezvoltare asociate49. 

Creșterea economică.2.  Un proiect comun de cercetare a Organizației Mondiale 
a Proprietății Intelectuale (OMPI) și Universitatea Națiunilor Unite au măsurat impac-
tul sistemelor IP în șase țări din Asia, au găsit „o corelație pozitivă între consolidarea 
sistemului de IP și creșterea economică ulterioară”50. 

Moralitate3. . În conformitate cu articolul 27 din Declarația Universală a Drep-
turilor Omului, „orice persoană are dreptul la protecția intereselor morale și materiale 
care decurg din orice lucrare științifică, literară sau artistică al cărei autor este”51. Deși 
relația dintre proprietatea intelectuală și drepturile omului este una complexă, există 
argumente morale pentru proprietatea intelectuală. Argumentele care justifică proprie-
tatea intelectuală se împart în trei mari categorii, și anume:

48 A se vedea: Cauza Centrafarm și Adriaan de Peijper/Sterling Drug Inc (cauza C-15/74), Merck și Co 
Inc./Stephar BV și Petrus Stephanus Exler (cauza C-187/80).

49 Prudential Reasons for IPR Reform. University of Melbourne, Doris Schroeder and Peter Singer, May 
2009. 

50 WIPO. Measuring the Economic Impact of IP Systems, 2007.
51 Articolul 27 din Declarația Universală a Drepturilor Omului.
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teoreticienii personalității cred că proprietatea intelectuală este o extensie a a. 
unui individ;

utilitariștii cred că proprietatea intelectuală stimulează progresul social și îm-b. 
pinge oamenii la inovare în continuare; 

Lockeans susține că proprietatea intelectuală este justificată și se bazează pe c. 
munca grea.

În această ordine de clasificare, putem afirma că drepturile de proprietate intelec-
tuală sunt vitale pentru industrie, afaceri și comerț și pot fi justificate pe baza faptului 
că protecția acordată încurajează investiții financiare, umane și tehnologice în crearea 
de lucrări noi sau îmbunătățite, invenții, desene și modele.

Ținem să menționam că Parlamentului European are un rol important în unifica-
rea politicii în domeniu, ori datorită proprietății intelectuale, la nivel UE se creează o 
valoare adăugată pentru întreprinderile și economiile europene. Respectiv, protejarea 
sa uniformă și asigurarea aplicării sale contribuie la promovarea inovării și a creșterii 
economice. Parlamentul depune eforturi pentru armonizarea DPI, prin crearea unui 
sistem european unic, în paralel cu sistemele naționale, așa cum este cazul cu marca și 
desenele UE și cu brevetul european unitar.

Prin diverse rezoluții cu privire la DPI, în special cu privire la protecția juridică 
a bazelor de date, a invențiilor biotehnologice și a drepturilor de autor, Parlamentul a 
susținut armonizarea progresivă a acestor drepturi. Parlamentul s-a opus, de altfel, ca 
elementele corpului uman să facă obiectul unui brevet. La 27 februarie 2014, Parla-
mentul a adoptat o rezoluție din proprie inițiativă privind taxele pentru copierea pri-
vată (dreptul de a face copii private ale unui conținut obținut legal), în urma creșterii 
importanței economice a copierii private digitale, ca rezultat al progresului tehnologic. 
Parlamentul este, de asemenea, foarte implicat în elaborarea Tratatului OMPI privind 
excepțiile de la drepturile de autor pentru persoanele cu deficiențe de vedere (Tratatul 
de la Marrakesh).

Pentru activitatea pregătitoare de revizuire generală a normelor UE privind drep-
turile de autor, Parlamentul a adoptat, în septembrie 2018, un raport care conține o serie 
de recomandări importante legate de toate aspectele aflate în discuție. Pe parcursul în-
tregului proces legislativ au avut loc dezbateri publice aprinse, axate pe articolele 11 și 
13 din proiectul de directivă privind drepturile de autor pe piața unică digitală. Această 
dezbatere a culminat cu votul în Parlament care a susținut eforturile de a crea un nou 
drept pentru întreprinderile din mass-media, în vederea monitorizării conținutului de 
pe anumite platforme mari de știri și un nou drept de a facilita urmărirea încălcări-
lor drepturilor de autor pe internet. Industria creativă a salutat propunerile, în timp ce 
reprezentanții societăților din domeniul tehnologiei le-au criticat dur. În cele din urmă, 
votul Parlamentului a stabilit încă o dată tonul pentru adoptarea Directivei UE privind 
drepturile de autor.

Un element important pentru valorificarea proprietății intelectuale este lupta îm-
potriva produselor contrafăcute. Potrivit estimărilor, importurile în UE de mărfuri 
contrafăcute și piratate se ridică la aproximativ 85 mld. euro (până la 5% din totalul 
importurilor). La nivel mondial, comerțul cu mărfuri piratate reprezintă până la 2,5% 
din schimburile comerciale și până la 338 mld. euro, ceea ce cauzează prejudicii sem-
nificative titularilor de drepturi, guvernelor și economiilor.
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Întrucât combaterea contrafacerii și a pirateriei era îngreunată de diferențele dintre 
regimurile de sancțiuni aplicabile în statele membre, Parlamentul European și Consiliul 
au adoptat într-o primă etapă Directiva 2004/48/CE privind respectarea drepturilor de 
proprietate intelectuală. Aceasta este destinată să consolideze combaterea pirateriei și 
a contrafacerii prin apropierea legislațiilor naționale pentru a asigura un nivel ridicat, 
echivalent și omogen de protecție a proprietății intelectuale pe piața internă și preve-
de măsuri, proceduri și compensații în temeiul dreptului civil și administrativ. Regu-
lamentul (UE) nr. 608/2013 privind asigurarea respectării drepturilor de proprietate 
intelectuală de către autoritățile vamale prevede norme procedurale pentru a asigura 
respectarea de către aceste autorități a drepturilor de proprietate intelectuală în cazul 
bunurilor care fac obiectul supravegherii și controlului vamal52.

Este deja o constatare că utilizarea neautorizată a proprietății intelectuale este o 
încălcare a drepturilor proprietarului și poate constitui o infracțiune.

Contrafacerea și pirateria sunt infracțiuni legate de proprietatea intelectuală 
care se referă la utilizarea neautorizată a mărcilor și, respectiv, a drepturilor de autor. 
Organizația Mondială a Comerțului definește mărfurile contrafăcute și mărfurile pira-
tate după cum urmează:

„−	 mărfurile contrafăcute” reprezintă orice fel de marfă, inclusiv ambalaj care 
poartă, fără a avea autorizație, o marcă comercială care este identică cu marca comerci-
ală legal înregistrată pentru produsele respective sau care nu se poate distinge în ceea ce 
privește aspectele sale esențiale de o astfel de marcă comercială și care, în consecință, 
încalcă drepturile proprietarului mărcii comerciale în discuție; și

„−	 mărfurile piratate” reprezintă toate copiile fabricate fără consimțământul titu-
larului dreptului sau al persoanei legal autorizată de acesta în tara de producere și care 
sunt executate, direct ori indirect, după un produs purtător al dreptului de autor sau al 
drepturilor conexe ori al unui drept asupra modelelor și desenelor industriale, dacă re-
alizarea de astfel de copii ar constitui o încălcare a dreptului de proprietate intelectuală 
respectiv53.

Potrivit art.1 din Legea Republicii Moldova nr.105 din 13.03.2003 privind 
protecția consumatorilor54, produs falsificat (contrafăcut) este acel produs, fabricat din 
alţi componenţi, în alte proporţii sau în alte condiţii decât cele stabilite în documentele 
normative, care este prezentat drept veritabil.

Din punct de vedere economic și social, încălcările în domeniul proprietății inte-
lectuale, inclusiv contrafacerile și pirateria, pot avea următoarele efecte negative:

impact negativ asupra economiei;−	
privarea întreprinderilor legitime și a angajaților acestora de veniturile cuvenite;−	
pierderea veniturilor fiscale;−	
descurajarea inovației și creativității;−	
amenințarea sănătății și a siguranței consumatorilor; și−	
atragerea fenomenului de crimă organizată.−	

52 Parlamentul European. Fișe descriptive despre Uniunea Europeană: Proprietatea intelectuală, industri-
ală și comercială, https://www.europarl.europa.eu/factsheets/ro/sheet/36/proprietatea-intelectuala-industriala-
si-comerciala

53 Organizația Mondială a Comerțului – TRIPS – Aplicarea Drepturilor de Proprietate Intelectuală (Nota 
14). www.wto.org/english/docs_e/legal_e/27-trips_05_e.htm.

54 Legea Republicii Moldova nr.105 din 13.03.2003 privind protecția consumatorilor.
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Contrafacerea și pirateria sunt departe de a fi o crimă „fără victime”. Dimpotrivă, 
acesta are un impact extrem de dăunător asupra societăților bazate pe cunoaștere. În 
consecință, guvernele și agențiile de aplicare a legii, al căror rol principal este de a 
proteja societatea, inclusiv consumatorii, au responsabilitatea de a preveni încălcările 
și infracțiunile legate de proprietatea intelectuală. 

Daca e să stabilim impactul încălcărilor din domeniul proprietății intelectuale 
asupra drepturilor consumatorilor, acesta ar putea fi evaluat din perspectiva a mai mul-
tor factori:

2.3.1. La nivel economic 
Un studiu al Oficiului Uniunii Europene pentru Proprietatea Intelectuală (EUIPO) 

și al Organizației pentru Cooperare și Dezvoltare Economică (OCDE) a estimat că 
comerțul internațional cu produse contrafăcute și piratate a fost în valoare de apro-
ximativ 461 mld. USD55. Cu toate acestea, atare estimare nu include produsele rea-
lizate și consumate pe piața internă sau produsele digitale necorporale. Dacă aceste 
tipuri de produse ar fi fost incluse, studiul EUIPO și al OCDE estimează că comerțul 
internațional cu produse contrafăcute și piratate ar fi depășit valoarea de 461 mld. USD 
cu câteva sute de miliarde de dolari. În UE, aceste produse reprezintă până la 5% din 
totalul importurilor UE, în valoare de până la 85 mld. euro.

Raportul de sinteză al EUIPO și OCDE reunește concluziile cercetărilor efectuate în 
ultimii cinci ani cu privire la amploarea, domeniul de aplicare și consecințele economice 
ale încălcării drepturilor de proprietate intelectuală în UE. Cercetările arată că pierderile 
directe anuale se ridică la 60 mld. euro din cauza contrafacerii în 13 sectoare econo-
mice56. Cele 13 sectoare studiate sunt: cosmetice și îngrijire personală; îmbrăcăminte, 
încălțăminte și accesorii; articole sportive; jucării și jocuri; bijuterii și ceasuri; genți și 
bagaje, muzică înregistrată; spirturi și vin; produse farmaceutice; pesticide; Smartphone-
uri; bateriile și anvelopele. Produsele contrafăcute și piratate provin din mai multe econo-
mii, economiile emergente jucând un rol important în acest fenomen, fie ca producători 
de falsuri (China fiind cea mai mare piață producătoare)57, fie ca zone de tranzit. De ase-
menea, se constată că comerțul de produse contrafăcute este catalizat de utilizarea sporită 
a transporturilor mici de către falsificatori, din cauza creșterii comerțului electronic și, de 
asemenea, reducerea riscurilor și a consecințelor financiare ale detectării.

Studiul EUIPO și al OCDE evidențiază amploarea finanțării pe care guvernele și 
întreprinderile legitime o pierd din cauza comerțului cu produse contrafăcute și piratate, 
această finanțare putând fi utilizată pentru a crește nivelul de dezvoltare al societății (de 
exemplu, pentru a construi școli, spitale și altele) sau pentru a crea locuri de muncă.

2.3.2. La nivelul sănătății și siguranței 
Studiul realizat de EUIPO și OCDE a arătat, de asemenea, că fenomenul de con-

trafacere nu se limitează la obiecte de lux, cum ar fi ceasurile și îmbrăcămintea semnată 
55 Comerțul cu bunurile piratate și contrafăcute – Cartografierea Impactului Economic (2016) https://eu-

ipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/Mapping_the_Eco-
nomic_Impact_study/Mapping_the_Economic_Impact_en.pdf, 

56 OECD/EUIPO (2016), Trade in Counterfeit and Pirated Goods: Mapping the Economic Impact, OECD 
Publishing, Paris. http://dx.doi.org/10.1787/9789264252653-en

57 Ibidem.
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de designeri, dar s-a extins și la nivelul produselor farmaceutice, alimentelor, băuturi-
lor, echipamentelor medicale, articolelor de îngrijire personală, jucăriilor și aspectelor 
de siguranță.

Interpolul menționează că „Traficul de mărci comerciale și piratarea drepturilor de 
autor reprezintă infracțiuni grave legate de proprietatea intelectuală, care îi defăimează 
pe consumatori, amenință sănătatea și siguranța acestora, antrenează costuri de mili-
arde de dolari la nivelul veniturilor guvernamentale pierdute, investițiilor străine sau 
profiturilor și încalcă drepturile proprietarilor de mărci comerciale și ale drepturilor de 
autor. Produsele de imitație reprezintă o amenințare semnificativă la adresa siguranței 
consumatorilor din întreaga lume. Clienții care nu își pun întrebări în acest sens își pun 
sănătatea și chiar viața în pericol de fiecare dată, când folosesc produse contrafăcute, 
băuturi alcoolice și produse alimentare contrafăcute sau călătoresc în automobile și 
avioane întreținute cu piese contrafăcute realizate sub nivelul standard”58.

Pe de altă parte, Organizația Mondială a Sănătății (OMS) afirmă că „medicamen-
tele contrafăcute și alte produse de sănătate pot avea efecte nocive asupra sănătății 
pacienților, putând cauza chiar decesul în cele mai grave scenarii”59. 

2.3.3. La nivelul crimei organizate
Biroul Națiunilor Unite pentru Droguri și Criminalitate (UNODC) a estimat că 

piața mondială a drogurilor ilicite va depăși 320 mld. USD60. Această valoare este mai 
mică decât estimarea EUIPO și OCDE pentru valoarea comerțului internațional con-
trafăcut și piratat, care menționează 461 mld. USD, și subliniază atracția fenomenului 
de crimă organizată în direcția contrafacerii și pirateriei, în special atunci când se com-
pară resursele alocate la nivelul guvernelor și al autorităților de aplicare a legii pentru 
combaterea comerțului ilicit cu droguri și resursele alocate combaterii comerțului cu 
produse contrafăcute și piratate.

Mai mult, potrivit Interpol, „Crima organizată generează anual la nivel transnațional 
sute de miliarde de dolari din producția și distribuția de produse falsificate, în parte din 
cauza nivelului relativ scăzut de risc și, pe de altă parte, nivelului relativ ridicat de 
profit. Se simte din ce în ce mai mult nevoia de a facilita și coordona eforturile depuse 
de organele polițienești de la nivel internațional pentru combaterea acestei infracțiuni, 
care a depășit granițele internaționale și are consecințe foarte grave pentru public”61. 

Cu referire la încălcările drepturilor proprietății intelectuale în mediul online, 
ținem să menționăm că există o tendință crescândă de a face publicitate, distribui și/sau 
vinde bunurile care încalcă drepturile proprietății intelectuale pe internet. În acest con-
text, se conturează mai multe aspecte problematice, și anume: neconfirmarea protecției 
drepturilor proprietății intelectuale în Republica Moldova și nerespectarea procedurii 
de notificare a titularului de drepturi. 

58 Colegiul Internațional de Investigații în Criminalitatea în domeniul Proprietății Intelectuale, www.
iipcic.org/About.html

59 Echipa Internațională de Combatere a Produselor medicale contrafăcute, [online] www.who.int/im-
pact/impact_q-a/en/index.html

60 UNODC Annual Report 2010. www.unodc.org/documents/frontpage/UNODC_Annual_Report_2010_
LowRes.pdf

61 Colegiul Internațional de Investigații în Criminalitatea în domeniul Proprietății Intelectuale. www.
iipcic.org/About.html
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Globalizarea comerţului impune schimbarea abordărilor privind supravegherea 
pieţei şi protecţia consumatorilor. Referitor la practica Uniunii Europene, se constată 
că în prezent libera circulaţie a mărfurilor este calea de realizare a unei pieţe deschise 
pentru afaceri în Europa. Noul cadru legislativ al Republicii Moldova privind comerţul 
în Uniunea Europeană a fost adoptat în iulie 2008. Acesta constă dintr-un pachet larg 
de măsuri menite să elimine obstacolele rămase în calea liberei circulaţii a produselor 
şi oferă un impuls major pentru comerțul cu bunuri între statele membre ale Uniunii 
Europene. Noul cadru normativ al Uniunii Europene are ca scop îmbunătățirea norme-
lor de supraveghere a pieței, protejarea mai bună a consumatorilor faţă de produsele 
nesigure, prin planificare, coordonare şi colaborare. Sistemul de supraveghere a pieţei 
în Uniunea Europeană se bazează pe bunele practici şi informarea reciprocă a autorită-
ţilor de supraveghere a pieţei62.

Pentru perioada de până în 2020, în plan european s-a conturat un nou program 
al Uniunii Europene privind protecţia consumatorilor pentru perioada 2014-2020 prin 
care este revalorificat rolul consumatorului ca factor decisiv pentru dezvoltarea econo-
mică a statelor membre şi a Uniunii în întregime. Comparativ cu documentul de politici 
anterior, prin strategia în cauză Uniunea îşi propune schimbarea abordării problematicii 
consumatorului de la obiectivul difuz de a da mai multă putere consumatorilor cu sco-
pul de a creşte bunăstarea acestora, la obiective mai specifice de garantare a siguranţei 
produselor şi serviciilor, de informare şi educare, precum şi de garantare a drepturilor 
şi măsurilor reparatorii. 

Piețele se schimbă, determinate de evoluțiile tehnologice, și de noile companii 
digitale care nu se află neapărat în Europa și nu consideră că UE este o piață-cheie. 
Consumatorii în mare parte îmbrățișează noile evoluții. Astăzi, UE este cea mai mare 
piață de comerț electronic din lume, inclusiv e-turismul.

În legislația UE privind DPI, teoria „epuizării” drepturilor este aplicată, ceea ce 
înseamnă că titularul unui drept de proprietate intelectuală industrială sau comercială 
protejat prin legislația unui stat membru nu poate invoca legislația în cauză pentru a se 
opune „importului unui produs care a fost pus în circulație pe piața unui alt stat mem-
bru”. Însă, această teorie nu se aplică în cazul comercializării produselor contrafăcute 
sau al produselor puse în circulație în afara Spațiului Economic European (articolul 6 
din Acordul privind aspectele comerciale ale drepturilor de proprietate intelectuală – 
TRIPS). 

Conform estimărilor, cca 5% (aprox. 85 mld. euro) din importurile în UE sunt re-
prezentate de produse contrafăcute, ceea ce reprezintă mult peste media la nivel global 
(cca 2,5% din schimburile comerciale, sau aprox. 338 mld. euro). 

În vederea combaterii contrafacerii și a pirateriei, Parlamentul European și Consi-
liul au adoptat într-o primă etapă Directiva 2004/48/CE privind respectarea drepturilor 
de proprietate intelectuală63. Această directivă vine să înlăture diferențele dintre regi-
murile de sancțiuni aplicabile în statele membre, să asigure un nivel ridicat, echivalent 
și omogen de protecție a proprietății intelectuale pe piața internă și să prevadă măsuri, 
proceduri și compensații în temeiul dreptului civil și administrativ.

62 Strategia Republicii Moldova în domeniul protecţiei consumatorilor pentru anii 2013-2020, aprobată 
prin Hotărârea Guvernului nr. 560 din 24.07.2013.

63 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/?uri=CELEX:32004L0048&from=RO
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Pentru prevenirea accesului mărfurilor contrafăcute pe teritoriul pieței interne, 
Parlamentul European și Consiliul au adoptat Regulamentul (UE) nr. 608/2013 privind 
asigurarea respectării drepturilor de proprietate intelectuală de către autoritățile vama-
le64.

Putem afirma că dreptul proprietății intelectuale ar putea – prin el însuși și distinct 
din perspectiva utilizatorilor – să adauge o nouă dimensiune reglementării proprietății 
intelectuale. Considerând că utilizatorii de opere de creație ca și consumatorii de bunuri 
tangibile se pot dovedi utili, atunci când se confruntă cu conflictele dintre proprietarii 
drepturilor de proprietate intelectuală și beneficiarii de lucrări. Creațiile intelectuale 
ridică totuși alte preocupări care nu ar trebui, pur și simplu, să fie suprimate printr-un 
contract standard. Nu numai că sunt produse de bază care pot fi judecate prin utilitatea 
și prețul lor, dar și prin lucrări de informare care pot afecta autonomia consumatorilor 
și libertatea de exprimare. 

În sistemul juridic al UE, tensiunea dintre dreptul de proprietate intelectuală și 
dreptul contractelor este mai complexă, deoarece în Europa reglementarea practici-
lor contractuale în materie de proprietate intelectuală nu este neobișnuită, chiar dacă 
libertatea contractuală este regula generală, în timp ce restrângerea contractuală este 
excepția65. În UE, relația dintre scutirile de drepturi de proprietate intelectuală și con-
tractele de utilizare este încă destul de ambiguă, cu o înclinație crescândă pe piață de 
a crea o protecție privată a proprietății intelectuale prin contract. Astfel, în plus față de 
prevederile obligatorii ale Directivelor privind programele de calculator, 91/250/CEE 
și în bazele de date 96/9/CE, aceeași lege a IP-ului sugerează că „o mică orientare pen-
tru determinarea valabilității unui contract restrânge exercitarea legală a unei limitări a 
drepturilor de autor”66.

În consecință, furnizarea de stimulente autorilor prin împuternicirea acestora de a 
exclude pe cei care vin de-a lungul secolelor, precum și scutirea față de utilizările trans-
formatoare ale materialelor protejate sunt insuficiente pentru promovarea creativității. 
Acest obiectiv necesită extinderea accesului la o creație creativă: legea privind dreptu-
rile de proprietate intelectuală trebuie să transforme echilibrul dintre autori și utilizatori 
pentru a acoperi nu numai autori ulteriori, ci și consumatori de lucrări de creație care ar 
putea deveni autori viitori.

ÎNTREBĂRI ŞI TEsTE DE EVALUARE A CUNOŞTINţELOR

Întrebări de verificare a cunoștințelor:
Identificați o listă de cel puţin cinci ştiinţe juridice şi discipline economice care 1. 

sunt în corelaţie cu Dreptul proprietății intelectuale şi argumentaţi legătura interdis-
ciplinară a acestora.

Care este rolul și importanța proprietății intelectuale?2. 
Definiți dreptul de proprietate intelectuală în sistemul de drept privat.3. 

64 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/?uri=CELEX:32013R0608&from=RO
65 Guibault, L. Pre-emption Issues in the Digital Environment: Can Copyright Limitations be Overriden 

by Contractual Agreements under European Law, 1998.
66 Guibault, L. Copyright Limitations and Contracts, 2002, cit.; Caso, R. Digital Rights Management, 

2004.
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Elaborați un lanţ al economiei de piaţă format din participanții sistemului de 4. 
proprietate intelectuală, în care destinatarul final este beneficiarul unui produs con-
trafăcut.

Care sunt cele trei teze prioritare utilizate în Republica Moldova în lupta îm-5. 
potriva contrafacerii?

Teste-grilă:
Dreptul proprietății intelectuale reglementează:1. 
relațiile sociale privind crearea și valorificarea rezultatelor activității intelectuale;a) 
relațiile sociale privind valorificarea obiectelor prețioase intelectual;b) 
relațiile patrimoniale și nepatrimoniale.c) 

Dreptul proprietății intelectuale este o ramură a:2. 
dreptului civil;a) 
dreptului comercial;b) 
dreptului de autor și altor drepturi conexe.c) 

Potrivit Codului civil, obiectele de proprietate intelectuală se divizează în:3. 
obiecte de proprietate creativă și dreptului de autor;a) 
obiecte de proprietate industrială și dreptului de autor;b) 
obiecte ale dreptului de autor și drepturilor conexe.c) 

Relațiile sociale aplicabile dreptului proprietății intelectuale cuprind:4. 
creațiile intelectuale;a) 
creațiile intangibile;b) 
bunurile tangibile;c) 
bunurile intangibile.d) 

Care dintre obiectele de proprietate intelectuală de mai jos se referă la pro-5. 
prietatea industrială?

invenţiile;a) 
lucrările ştiinţifice; b) 
soiurile de plante;c) 
mărcile;d) 
desenele şi modelele industriale;e) 
indicaţiile geografice.f) 

Care dintre cele de mai jos reprezintă obiecte de drepturi conexe?6. 
operele literare;a) 
interpretările; b) 
fonogramele; c) 
videogramele; d) 
operele științifice;e) 
emisiunile organizaţiilor de difuziune.f) 
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Capitolul 3. IZVOARELE DREPTULUI PROPRIETĂȚII 
INTELECTUALE

3.1. Izvoare internaționale și europene
3.1.1. Convenţii și tratate internaţionale în domeniul brevetelor de invenție
3.1.2. Convenţii și tratate internaţionale în domeniul mărcilor
3.1.3. Convenţii și tratate internaţionale în domeniul desenelor și                                       

  modelelor industriale
3.1.4. Convenţii și tratate internaţionale în domeniul dreptului de autor şi al 
          drepturilor conexe
3.1.5. sistemul internațional de protecție al soiurilor de plante 
3.1.6. Convenții și tratate cu privire la protecția indicațiilor geografice (IG)

3.2. Izvoare naționale

Obiective de învățare: 
Să identifice convențiile și tratatele internaționale în domeniul brevetelor de - 
invenție;
Să cunoască specificul activității de brevetare în Uniunea Europeană;- 
Să identifice și să descrie convenţii și tratate internaţionale în domeniul mărci-- 
lor;
Să caracterizeze specificul reglementărilor UE în domeniul mărcilor;- 
Să delimiteze convenţii și tratate în domeniul desenelor și al modelelor industria-- 
le la nivel internațional și la nivelul UE;
Să identifice izvoarele de drept în domeniul dreptului de autor şi al drepturilor - 
conexe la nivel internațional și european;
Să caracterizeze sistemul internațional și cel european de protecție al soiurilor de - 
plante și al indicațiilor geografice.

Drepturile de proprietate intelectuală sunt esențiale pentru activitatea și creșterea 
economică. Ele au o valoare deosebită pentru titulari și economie în ansamblul său. 
Atât Uniunea Europeană, cât și Republica Moldova și-au dezvoltat de-a lungul anilor 
o bază de reglementare a DPI comprehensivă instituind și un cadru instituțional speci-
alizat. 

Potrivit politicii Uniunii Europene (UE), proprietatea intelectuală desemnează an-
samblul drepturilor exclusive acordate asupra creațiilor intelectuale. Respectiv, ca și 
în sistemul Republicii Moldova, sistemul proprietății intelectuale la nivelul Uniunii 
Europene se împarte în două ramuri: 

proprietatea industrială, care cuprinde invențiile (brevetele), mărcile, desenele 1. 
și modelele industriale și denumirile de origine, pe de o parte, și 

drepturile de autor, care vizează operele literare și artistice, pe de altă parte. 2. 
Ținem să atragem atenția că de la intrarea în vigoare a Tratatului privind funcționarea 

Uniunii Europene (TFUE) în 2009, domeniul drepturilor de proprietate intelectuală (ar-
ticolele 114 si 118 ale TFUE) ține de competența explicită a UE67. Conform art. 118 al 
TFUE, Parlamentul și Consiliul European stabilesc măsuri pentru crearea regimului ju-

67 Articolul 118 al Tratatului privind funcționarea Uniunii Europene, 2009.
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ridic al drepturilor de proprietate intelectuală al UE, în vederea asigurări unei protecții 
uniforme a DPI în UE, precum și pentru înființarea unor sisteme centralizate de autori-
zare, coordonare și control la nivelul UE. Activitatea legislativă a Uniunii Europene în 
acest domeniu constă în principal în armonizarea unor aspecte specifice ale DPI, prin 
crearea propriului său sistem, cum este cazul pentru marca și desenele UE și la fel va fi 
cazul pentru brevete. Multe dintre instrumentele UE reflectă obligațiile internaționale 
ale statelor membre în temeiul convențiilor de la Berna și de la Roma, precum și în 
temeiul Acordului TRIPS al Organizației Mondiale a Comerțului și al tratatelor privind 
internetul ale Organizației Mondiale a Proprietății Intelectuale (OMPI) din 1996.

Legislația privind drepturile de proprietate intelectuală (DPI) în Republica Moldo-
va este în mare parte în conformitate cu directivele și reglementările referitoare la DPI 
ale Uniunii Europene (UE). 

Capitolul 9 din Acordul de asociere dintre Uniunea Europeană și Comunitatea Eu-
ropeană a Energiei Atomice și statele membre ale acestora, pe de o parte, și Republica 
Moldova, din cealaltă parte (AA) reglementează drepturile de proprietate intelectuală. 

Unul dintre drepturile fundamentale garantate de Constituție, legea supremă a Re-
publicii Moldova, este dreptul cetăţenilor la proprietatea intelectuală.

Respectiv, art.33 alin.(2) din Constituție prevede expres dreptul cetăţenilor la pro-
prietatea intelectuală, interesele lor materiale şi morale ce apar în legătură cu diverse 
genuri de creaţie intelectuală sunt apărate de lege68.

Potrivit teoriei generale a dreptului, izvoarele dreptului pot fi în două accepțiuni: 
în sens material și în sens formal. În sens material, izvorul de drept reprezintă totalita-
tea de condiții și necesități sociale, economice, culturale și ideologice care „reprezintă 
factorii ce dau conținut concret dreptului pozitiv, concentrând nevoile reale ale vieții 
și relevându-se legiuitorului sub forma unor comandamente sociale”69. În sens formal, 
acesta reprezintă „forma oficială de exprimare și consolidare a normelor juridice în 
vigoare în stat”70. 

În cele ce urmează, izvoarele DPI vor fi examinate din perspectiva următoarei 
clasificări: izvoare internaționale, menționând specifcul cadrului de reglementare la 
nivelul UE (3.1) și izvoare naționale (3.2).

3.1. Izvoare internaționale și europene
Începând cu secolul al XIX-lea, vocaţia internaţională a drepturilor de creaţie in-

telectuală a determinat includerea în convenţiile comerciale bilaterale a unor prevederi 
referitoare la proprietatea industrială. Printre conventiile de bază cu privire la proprie-
tatea intelectuală se enumeră:

1) Convenția de la Paris pentru protecția proprietății industriale, adoptată la 20 
martie 1883 la Paris și intrată în vigoare la 7 iulie 1884. Convenția de la Paris se apli-
că proprietății industriale în sensul cel mai larg, inclusiv brevete, mărci comerciale, 
desene industriale, modele de utilități, mărci de servicii, nume comerciale, indicații 

68 Art.33 alin.(2) din Constituția Republicii Moldova, 29 iulie 1994. Republicat: Monitorul Oficial al 
R.Moldova, nr.78/140 din 29.03.2016; Monitorul Oficial al R.Moldova, nr.1 din 12.08.1994.

69 Popa, N. Teoria generală a dreptului. București: ACTAMI, 1994, pp. 182-183. 
70 Ibidem.
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geografice și reprimarea concurenței neloiale. Acest acord internațional a fost primul 
pas major făcut pentru a ajuta creatorii să se asigure că operele lor intelectuale au fost 
protejate în alte țări.

2) Convenţia de la Berna cu privire la protecţia operelor literare şi artistice. Adop-
tată la 9 septembrie 1886 la Berna și intrată în vigoare la 4 decembrie 1887. Această 
Convenție privind drepturile de autor se bazează pe trei principii de bază – tratamentul 
național, protecția automată și independența protecției; conține, de asemenea, o serie de 
dispoziții care determină protecția minimă care trebuie acordată.

3) Acordul Organizației Mondiale a Comerțului (OMC) privind aspectele legate 
de comerț ale drepturilor de proprietate intelectuală (Acordul TRIPS), adoptat la 15 
aprilie 1994 la Marrakech și intrat în vigoare la 1 ianuarie 1995. Acordul TRIPS acope-
ră diferite tipuri de proprietate intelectuală și oferă orientări pentru standarde minime 
de protecție, proceduri și remedii pentru aplicarea drepturilor de proprietate intelectu-
ală (DPI) și pentru probleme legate de soluționarea litigiilor. TRIPS stabilește nivelul 
minim de protecție pe care fiecare guvern trebuie să-l acorde domeniului PI tuturor 
membrilor OMC, în următoarele direcții: modul în care ar trebui aplicate principiile de 
bază ale sistemului comercial și alte acorduri internaționale în domeniul PI; modul de 
oferire a unei protecții adecvate drepturilor de PI; modul în care țările ar trebui să aplice 
aceste drepturi în mod adecvat pe propriile teritorii; și modul de soluționare a litigiilor 
IP între membrii OMC.

În statele membre ale Uniunii Europene (UE), DPI sunt reglementate de diverse 
legislații naționale și internaționale, precum și de legislația în domeniu a UE. Temeiul 
juridic al protecției DPI în UE este redat de articolul 118 din Tratatul de Funcționare 
al UE (TFUE), care prevede că, în contextul instituirii și funcționării pieței interne, 
Parlamentul și Consiliul UE stabilesc măsuri pentru crearea dreptului proprietății inte-
lectuale al UE, în vederea asigurări unei protecții uniforme a DPI în UE, precum și pen-
tru înființarea unor sisteme centralizate de autorizare, coordonare și control la nivelul 
UE71. Obiectivul principal al UE în domeniul protecției proprietății intelectuale constă 
preponderent în armonizarea unor aspecte specifice ale DPI, prin crearea propriului său 
sistem, cum este cazul pentru marca și desenele UE și la fel va fi cazul pentru brevete. 
Este important de menționat că majoritatea instrumentelor UE reflectă acele principii 
și obligații asumate de statele UE la semnarea convențiilor și a tratatelor internaționale 
menționate anterior. 

3.1.1. Convenţii și tratate internaţionale în domeniul brevetelor de invenție
Proprietatea intelectuală are o natură duală, adică are atât o dimensiune națională, 

cât și internațională. De exemplu, brevetele sunt guvernate de legile și normele naționale 
ale unei anumite țări, în timp ce convențiile internaționale privind brevetele asigură 
drepturi minime și prevăd anumite măsuri pentru aplicarea drepturilor de către statele 
contractante. Printre cele mai importante convenții și tratate internaționale în domeniul 
brevetelor de invenție se enumeră:

Convenții și tratate care stabilesc standarde generale de protecție:	
Convenția de la Paris - (1883): Primul acord internațional major privind protecția 

71 Parlamentul European. Proprietatea intelectuală, industrială și comercială. Disponibil online: https://
www.europarl.europa.eu/factsheets/ro/sheet/36/proprietatea-intelectuala-industriala-si-comerciala
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drepturilor de proprietate industrială, inclusiv brevetele, care prevede, în special, trata-
mentul național, dreptul de prioritate și o serie de reguli comune în domeniul dreptului 
material al brevetelor, precum independența brevetelor.

Tratatul privind dreptul brevetelor- , adoptat la Geneva la 1 iunie 2000: are sco-
pul armonizării și eficientizării procedurilor formale în ceea ce privește cerințele și 
formalitățile impuse de oficiile naționale și regionale de brevete. Cu excepția semnifi-
cativă a cerințelor privind data depunerii, Tratatul de la Geneva stabilește seturile ma-
xime de cerințe pe care le poate aplica oficiul de brevete al unei părți contractante.

Tratate care reglementează sistemele internaționale de depunere și depozitare 	
Tratatul de cooperare în domeniul brevetelor- , semnat la Washington la 19 iu-

nie 1970, modificat la 28 septembrie 1979, modificat la 3 februarie 1984 și 3 octom-
brie 2001. Tratatul de cooperare în domeniul brevetelor (PCT) face posibilă căutarea 
protecției brevetului pentru o invenție simultan într-un număr mare de țări prin depu-
nerea unei cereri de brevet „internațional”. O astfel de cerere poate fi depusă de orice 
cetățean sau rezident al unui stat semnatar al tratatului la oficiul din țara sa sau la 
Biroul internațional al OMPI de la Geneva. În cazul în care solicitantul este cetățean 
sau rezident al unui stat semnatar la Convenția privind Brevetele Europene; Protocolul 
Harare privind brevetele, desenele și modelele industriale (Protocolul Harare); Acordul 
Bangui sau Convenția brevetului eurasiatic, cererea internațională poate fi depusă și la 
Oficiul European de Brevete (EPO); Organizația Africană de Proprietate Intelectuală 
(ARIPO); Organizația Africană de Proprietate Intelectuală (OAPI) sau, respectiv, Ofi-
ciul Eurasiatic de Brevete (EAPO); Tratatul reglementează în detaliu cerințele formale 
pe care trebuie să le respecte cererile internaționale.

Tratatul de la Budapesta privind recunoașterea internațională a depozitului - 
de microorganisme în scopul procedurii de brevetare, adoptat în 1977. Toate statele 
semnatare ale tratatului sunt obligate să recunoască microorganismele depuse ca parte 
a procedurii de brevetare, indiferent de locul în care se află autoritatea depozitară. În 
practică, acest lucru înseamnă că nu mai există cerința de a prezenta microorganisme la 
fiecare autoritate națională în care se solicită protecția brevetului.

Clasificare internațională:	
Acordul de la Strasbourg privind clasificarea internațională a brevetelor,-  sem-

nat la 24 martie 1971, modificat la 28 septembrie 1979. Un sistem internațional actuali-
zat periodic pentru clasificarea invențiilor în toate domeniile tehnologice, care permite 
căutarea și recuperarea mai eficientă a informațiilor privind brevetele de invenție.

3.1.1.1. Reglementarea activității de brevetare în Uniunea Europeană 
În Uniunea Europeană (UE), protecţia prin brevet este, în prezent, asigurată de 

două sisteme: sistemele naţionale de brevete (prin intermediul brevetelor naționale, 
acordate de către autoritățile naționale competente) şi sistemul european de brevete 
(prin intermediul brevetelor europene, acordate în mod centralizat de către Oficiul Eu-
ropean de Brevete (OEB)).

Brevetele naţionale au făcut obiectul unei armonizări de facto prin semnarea mai 
multor convenţii internaţionale, inclusiv a Convenţiei privind eliberarea brevetelor eu-
ropene (Convenţia de la München) din 1973, la care au aderat toate statele membre ale 
UE. Convenţia de la München stabileşte o procedură unică pentru eliberarea brevetului 
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european. Convenţia a instituit Oficiul European de Brevete care eliberează brevetele 
ce devin ulterior brevete naţionale supuse normelor naţionale. Convenția privind eli-
berarea brevetelor europene a fost modificată la 17 decembrie 1991 și la 29 noiembrie 
2000, a înființat Organizația Europeană de Brevete, căreia i-a încredințat sarcina de 
a elibera brevete europene. După ani de discuții între statele membre, Parlamentul și 
Consiliul au aprobat, în 2012, temeiul juridic pentru un brevet european cu efect unitar 
(brevet unitar)72.

Confirmarea de către Curtea de Justiție (CJUE) a pachetului privind brevetele 
în Hotărârea sa din 5 mai 2015 în cauzele C-146/13 și C-147/13 a deschis calea că-
tre un autentic brevet european. Regimul anterior va coexista cu noul sistem până la 
înființarea Curții Unice pentru Brevete (CUB)73.

Patentul unitar, acordat de OEB, va oferi o protecție uniformă, cu același efect în 
toate țările participante. Cu un singur brevet unitar, întreprinderile vor avea posibilita-
tea să își protejeze invențiile în toate statele membre ale UE. De asemenea, vor putea 
contesta și apăra brevete unitare printr-o singură acțiune în justiție, sesizând Curtea 
Unică pentru Brevete.

3.1.2. Convenţii și tratate internaţionale în domeniul mărcilor
Convenții și tratate care stabilesc sistemul global de protecție:	
Acordul de la Madrid (aprilie 1891) și Protocolul privind Acordul de la Madrid - 

privind înregistrarea internațională a mărcilor. Sistemul de la Madrid pentru înre-
gistrarea internațională a mărcilor este guvernat de Acordul de la Madrid, încheiat în 
1891, și de Protocolul referitor la Acordul respectiv, încheiat în 1989. Sistemul face po-
sibilă protejarea unei mărci într-un număr mare de țări prin obținerea unei înregistrări 
internaționale care are efect în fiecare dintre părțile contractante desemnate.

Clasificare internațională:	
Acordul de la Nisa privind clasificarea internațională a bunurilor și serviciilor - 

în scopul înregistrării mărcilor, semnat la Nisa la 15 iunie 1957. Acordul de la Nisa 
stabilește o clasificare a produselor și serviciilor în scopul înregistrării mărcilor comer-
ciale și a mărcilor de servicii. Conform acestui acord, oficiile de mărci ale statelor sem-
natare trebuie să indice, în documentele și publicațiile oficiale aferente fiecărei mărci 
înregistrate, numerele claselor din clasificarea la care aparțin bunurile sau serviciile 
pentru care este înregistrată marca;

Acordul de la Viena de stabilire a unei clasificări internaționale a elementelor - 
figurative ale mărcilor, semnat la 12 iunie 1973, modificat la 1 octombrie 1985. Acordul 
de la Viena stabilește o clasificare (clasificarea de la Viena) pentru mărcile care constau 
din sau conțin elemente figurative. Conform acestui acord, birourile competente ale 
statelor contractante trebuie să indice în documentele și publicațiile oficiale referitoare 
la înregistrări și reînnoiri de mărci numărul categoriilor, diviziunilor și secțiunilor din 
clasificare la care aparțin elementele figurative ale acestor mărci.

72 Regulamentul (UE) nr. 1257/2012 al Parlamentului European și al Consiliului din 17 decembrie 2012 
de punere în aplicare a unei cooperări consolidate în domeniul creării unei protecții unitare prin brevet. În: 
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, L 361/1 din 31.12.2012. Disponibil online: https://eur-lex.europa.eu/
legal-content/RO/TXT/PDF/?uri=CELEX:32012R1257&from=HR

73 Parlamentul European. Proprietatea intelectuală, industrială și comercială. Disponibil online: https://
www.europarl.europa.eu/factsheets/ro/sheet/36/proprietatea-intelectuala-industriala-si-comerciala
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Tratatele administrate de OMPI care reglementează sistemele de înregistrare 	
pentru obținerea protecției:

Tratatul privind dreptul mărcilor (TLT),-  adoptat la Geneva la 27 octombrie 
1994. Scopul Tratatului privind dreptul mărcilor (TLT) este standardizarea și eficienti-
zarea procedurilor naționale și regionale de înregistrare a mărcilor. Acest lucru se reali-
zează prin simplificarea și armonizarea de anumite caracteristici ale acestor proceduri, 
făcând astfel cererile de înregistrare a mărcilor și administrarea înregistrărilor de mărci 
în mai multe jurisdicții mai puțin complexe și mai previzibile;

Tratatul de la Singapore privind dreptul mărcilor,-  adoptat de la 13 până la 26 
martie 2006. Obiectivul Tratatului de la Singapore este de a crea un cadru internațional 
modern și dinamic pentru armonizarea procedurilor administrative de înregistrare a 
mărcilor. Bazându-se pe Tratatul privind dreptul mărcilor din 1994 (TLT), Tratatul de 
la Singapore are un domeniu de aplicare mai larg și abordează evoluții mai recente în 
domeniul tehnologiilor de comunicații;

Tratatul de la Nairobi privind protecția simbolului olimpic-  (1981). Toate statele 
părți la Tratatul de la Nairobi au obligația de a proteja simbolul olimpic – cinci inele 
întrețesute – împotriva utilizării în scopuri comerciale (în reclame, produse, ca mărci 
etc.) fără autorizarea Comitetului Olimpic Internațional.

Pe lângă tratatele și convențiile internaționale, domeniul mărcilor comerciale este 
reglementat de o serie de alte tratate, regionale, multilaterale, precum și tratate regiona-
le de integrare economică74, care fac referințe inclusiv la pretecția mărcilor.

3.1.2.1. Reglementări UE în domeniul mărcilor
În UE, cadrul juridic pentru mărci este bazat pe un sistem cu patru niveluri de 

înregistrare a mărcilor:
sistemele naționale armonizate prin intermediul Directivei privind mărcile - 

(Directiva (UE) 2015/2436 din 16 decembrie 2015 de apropiere a legislațiilor statelor 
membre cu privire la mărci)75;

sistemul de protecție a mărcilor în Benelux;- 
marca Uniunii Europene, introdusă in 1994. Regulamentul (UE) 2017/1001 din - 

14 iunie 2017 privind marca Uniunii Europene76 codifică și înlocuiește toate regula-
mentele anterioare ale CE privind marca UE. Codificarea a fost efectuată din motive 
de claritate, având în vedere că sistemul mărcii UE a fost modificat în mod substanțial 
de mai multe ori;

sistemul internațional de protecție a mărcilor.- 
Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuală (EUIPO) este respon-

sabil de gestionarea mărcii UE și a desenelor UE. Regulamentul privind marca UE 
stabilește, de asemenea, cuantumurile taxelor care trebuie plătite către EUIPO. Ele sunt 

74 WIPO. Legal Texts Relevant to Trademarks. Disponibil online: https://www.wipo.int/madrid/en/ le-
gal_texts/treaties.jsp

75 Directiva (UE) 2015/2436 a Parlamentului European și a Consiliului din 16 decembrie 2015 de apropi-
ere a legislațiilor statelor membre cu privire la mărci.OJ L 336, 23.12.2015. Disponibil online: https://eur-lex.
europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX:32015L2436

76 Regulamentul (UE) 2017/1001 al Parlamentului European și al Consiliului din 14 iunie 2017 privind 
marca Uniunii Europene. OJ L 154, 16.6.2017, p. 1–99. Disponibil online: https://eur-lex.europa.eu/legal-con-
tent/RO/TXT/?uri=CELEX:32017R1001



46

stabilite la un nivel care să garanteze că veniturile pe care le produc acoperă cheltuielile 
EUIPO și că acestea completează sistemele existente ale mărcilor naționale.

3.1.3. Convenţii și tratate internaţionale în domeniul desenelor                                           
și modelelor industriale

Standar	 de generale de protecție:
Acordul de la Haga privind înregistrarea internațională a desenelor și a modele-

lor industriale: Acordul de la Haga reglementează înregistrarea internațională a dese-
nelor și modelelor industriale. Adoptat pentru prima dată în 1925, Acordul stabilește 
efectiv un sistem internațional – Sistemul de la Haga – care permite protejarea desene-
lor și a modelelor industriale în mai multe țări sau regiuni cu formalități minime. Două 
acte ale Acordului de la Haga sunt în vigoare în prezent – Actul din 1999 și Actul din 
1960. În septembrie 2009, s-a decis înghețarea aplicării Actului din 1934 al Acordu-
lui de la Haga, simplificând și eficientizând astfel administrarea generală a sistemului 
internațional de înregistrare a proiectelor. O cerere internațională poate fi guvernată de 
Actul din 1999, Actul din 1960 sau ambele, în funcție de partea contractantă cu care 
solicitantul are legătura descrisă mai sus (denumită în continuare „partea contractantă 
de origine”).

Acordul de la Haga permite solicitanților să înregistreze un desen sau model in-
dustrial prin depunerea unei singure cereri la Biroul Internațional al OMPI, permițând 
proprietarilor de proiecte să își protejeze desenele și modelele cu formalități minime 
în mai multe țări sau regiuni. Acordul de la Haga simplifică, de asemenea, gestionarea 
înregistrării unui desen sau model industrial, deoarece este posibil să se înregistreze 
modificările ulterioare și să se reînnoiască înregistrarea internațională printr-un singur 
pas procedural.

Clasificare internațională:	
Acordul de la Locarno care stabilește o clasificare internațională pentru desenele 

și modelele industriale (clasificarea Locarno), semnat la Locarno la 8 octombrie 1968, 
modificat la 28 septembrie 1979. Conform acestui acord, birourile competente ale sta-
telor contractante trebuie să indice în documentele oficiale care reflectă depozitul sau 
înregistrarea desenelor și modelelor industriale numerele claselor și subclaselor din 
clasificarea la care aparțin bunurile care incorporează desenele sau modelele industria-
le. Acest lucru trebuie făcut și în orice publicație emisă de birouri cu privire la depozitul 
sau înregistrarea desenelor și modelelor industriale.

3.1.3.1. Cadrul juridic european în domeniul desenelor și modelelor
Directiva 98/71/CE din 13 octombrie 199877 apropie dispozițiile naționale de 

protecție juridică pentru desene și modele industriale.
Începând cu 1 aprilie 2003, a intrat în vigoare un sistem uniform de protecție, care 

necesită înregistrarea la Oficiul de Armonizare din Alicante pe piața internă și valabil în 
întreaga Comunitate. Acest sistem, instituit în temeiul unui regulament adoptat de Con-

77 Directiva 98/71/CE a Parlamentului European și a Consiliului din 13 octombrie 1998 privind protecția 
juridică a desenelor și modelelor industriale. OJ L 289, 28.10.1998. Disponibil online: https://eur-lex.europa.
eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX:31998L0071
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siliul de Miniștri al UE la 12 decembrie 2001 (98/71 / CE), vizează practic încurajarea 
creativității și inovării și reducerea contrafacerii și pirateriei pe piața internă. Procedura 
de înregistrare este simplă și ieftină.

Unele tipuri de desene sau modele nu sunt acoperite de desenul sau modelul 
comunitar, cum ar fi părțile componente care nu sunt vizibile odată incorporate în 
proiecte complexe sau desene, sau modele dictate de funcția produsului. Această 
protecție pentru designul comunitar coexistă cu sistemele naționale de protecție și nu 
le înlocuiește.

Decizia 2006/954/CE a Consiliului78 și Regulamentul (CE) nr. 1891/2006 al Con-
siliului79, ambele din 18 decembrie 2006, au creat o conexiune între sistemul UE de în-
registrare a desenelor și modelelor, și sistemul internațional de înregistrare a desenelor 
și modelelor industriale al OMPI.

3.1.4. Convenţii și tratate internaţionale în domeniul dreptului de autor şi al 
drepturilor conexe

Legea drepturilor de autor are ca scop echilibrarea intereselor celor care creează 
conținut cu interesul publicului de a avea un acces cât mai larg la respectivul conținut. 
OMPI administrează mai multe tratate internaționale în domeniul drepturilor de autor 
și al drepturilor conexe:

Convenţia mondială cu privire la drepturile de autor- , semnată la Geneva la 
06.09.1952 și intrată în vigoare la 6 septembrie 195580.

Convenţia de la Berna cu privire la protecţia operelor literare şi artistice - 
(1886); 

Convenția de la Roma pentru protecția drepturilor artiștilor interpreți, ale pro-- 
ducătorilor de fonograme și a organizațiilor de radiodifuziune, semnată la 26.10.1961: 
asigură protecție în spectacole pentru interpreți, în fonograme pentru producătorii de 
fonograme și în emisiuni pentru organizațiile de radiodifuziune. OMPI este responsabi-
lă de administrarea convenției împreună cu Organizația Internațională a Muncii (OIM) 
și Organizația Națiunilor Unite pentru Educație, Știință și Cultură (UNESCO);

Convenţia privind protecţia producătorilor de fonograme împotriva reprodu-- 
cerii neautorizate a fonogramelor lor, semnată la Geneva la 29.10.1971. Convenția 
prevede obligația fiecărui stat semnatar al convenției de a proteja un producător de 
fonograme care este cetățean al unui alt stat semnatar împotriva realizării de dupli-
cate fără acordul producătorului respectiv, împotriva importului acestor duplicate, în 
cazul în care realizarea sau importul este în scopul distribuției către public; și împo-
triva distribuirii acestor duplicate către public. OMPI este responsabilă, împreună cu 

78 DECIZIA CONSILIULUI din 18 decembrie 2006 de aprobare a aderării Comunității Europene la 
Actul de la Geneva al Aranjamentului de la Haga privind înregistrarea internațională a desenelor și modelelor 
industriale, adoptat la Geneva la 2 iulie 1999 (2006/954/CE). OJL L 386/28. Disponibil online: https://eur-lex.
europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/?uri=CELEX:32006D0954&qid=1560416751525&from=RO 

79 Regulamentul (CE) nr. 1891/2006 al Consiliului din 18 decembrie 2006 de modificare a Regulamentelor 
(CE) nr. 6/2002 și (CE) nr. 40/94 pentru ca aderarea Comunității Europene la Actul de la Geneva al Aranjamentului 
de la Haga privind înregistrarea internațională a desenelor și modelelor industriale să producă efecte. OJL L 386 , 
29/12/2006 p. 0014 – 0016. Disponibil online: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/?uri=CELE
X:32006R1891&from=RO

80 Convenţia mondială cu privire la drepturile de autor din 06.09.52. În: Tratate internaţionale, 1998, vol. 
4, p.98. Disponibilă online: http://www.agepi.md/sites/default/files/law/national/copyright_convention.pdf
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Organizația Internațională a Muncii (OIM) și Organizația Națiunilor Unite pentru 
Educație, Știință și Cultură (UNESCO), de administrarea acestei convenții;

Tratatul de la Beijing privind spectacolele audiovizuale- , a fost adoptat la 24 
iunie 2012 și a intrat în vigoare la 28 aprilie 2020. Acesta se referă la drepturile de 
proprietate intelectuală ale artiștilor interpreți în spectacolele audiovizuale. Acordă 
artiștilor interpreți sau executanților patru tipuri de drepturi economice pentru spec-
tacolele lor: (i) dreptul de reproducere; (ii) dreptul de distribuție; (iii) dreptul de în-
chiriere; și (iv) dreptul de a pune la dispoziție. Tratatul acordă, de asemenea, artiștilor 
interpreți drepturi morale, adică dreptul de a pretinde a fi identificat ca interpret (cu 
excepția cazului în care o astfel de omisiune ar fi dictată de modul de utilizare a spec-
tacolului); și dreptul de a obiecta la orice denaturare, mutilare sau altă modificare 
care ar prejudicia reputația interpretului; 

Convenția de la Bruxelles privind distribuirea semnalelor de transmite-- 
re a programelor transmise prin satelit (1974). Convenția de la Bruxelles prevede 
obligația fiecărui stat semnatar al convenției de a lua măsuri adecvate pentru a preve-
ni distribuirea neautorizată în/de pe teritoriul său a oricărui semnal de transmisie de 
programe prin satelit.

Tratatul de la Marrakesh pentru facilitarea accesului la operele publicate - 
al persoanelor nevăzătoare, cu deficiențe de vedere sau cu dificultăți de citire a ma-
terialelor imprimate, adoptat la 27 iunie 2013 la Marrakesh și face parte din corpul 
tratatelor internaționale privind drepturile de autor administrate de OMPI. Obiectivul 
său principal este de a crea un set de limitări și excepții obligatorii în beneficiul ne-
văzătorilor, persoanelor cu deficiențe de vedere și dificultăți de citire a materialelor 
imprimate;

Tratatul OMPI privind drepturile de autor (WCT) (1996):-  este un acord speci-
al în temeiul Convenției de la Berna care se ocupă cu protecția operelor și a drepturi-
lor autorilor acestora în mediul digital. Pe lângă drepturile recunoscute de Convenția 
de la Berna, li se acordă anumite drepturi economice: (i) dreptul de distribuție; (ii) 
dreptul de închiriere; și (iii) un drept mai larg de comunicare către public. Tratatul 
stabilește de asemenea, două subiecte care trebuie protejate de drepturile de autor: (i) 
programe de computer, indiferent de modul sau forma de exprimare a acestora; și (ii) 
compilări de date sau alte materiale („baze de date”);

Tratatul OMPI privind performanțele și fonogramele (WPPT) (1996- ): tra-
tează drepturile a două tipuri de beneficiari, în special în mediul digital: (i) artiști 
interpreți (actori, cântăreți, muzicieni etc.); și (ii) producătorii de fonograme (per-
soane sau persoane juridice care iau inițiativa și au responsabilitatea pentru fixarea 
sunetelor). Aceste drepturi sunt abordate în același instrument, deoarece majoritatea 
drepturilor acordate de tratat artiștilor interpreți sau executanți sunt drepturi legate 
de spectacolele lor, pur auditive (care fac obiectul fonogramelor). În ceea ce privește 
artiștii interpreți, Tratatul acordă artiștilor interpreți drepturi economice în spectaco-
lele lor fixate în fonograme (nu în fixări audiovizuale, cum ar fi filmele): (i) dreptul 
de reproducere; (ii) dreptul de distribuție; (iii) dreptul de închiriere; și (iv) dreptul de 
a pune la dispoziție.
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3.1.4.1. Legislația UE privind drepturile de autor
Temeiul juridic al protecției drepturilor de autor în Uniunea Europeană constă 

dintr-un set de mai multe directive și regulamente care armonizează drepturile esențiale 
ale autorilor și ale artiștilor interpreți, ale producătorilor și ale organismelor de radio-
difuziune: 

Directiva 2001/29/CE a Parlamentului European și a Consiliului din 22.05.2001 - 
privind armonizarea anumitor aspecte ale DA și drepturilor conexe în societatea 
informațională81 vine să adapteze legislația privind drepturile de autor și drepturile 
conexe la evoluțiile tehnologice. Conform estimărilor Eurostat aproape jumătate dintre 
utilizatorii de internet din UE accesează muzică, conținut audiovizual și jocuri online. 
Aceste evoluții din lumea digitală scot în evidență necesitatea revizuirii prevederilor 
acestei directive;

Directiva (UE) 2019/790 a Parlamentului European și a Consiliului din 17 - 
aprilie 2019 privind dreptul de autor și drepturile conexe pe piața unică digitală și 
de modificare a Directivelor 96/9/CE și 2001/29/CE82 – stipulează un drept de autor 
conex pentru editorii de presă și o remunerație echitabilă pentru conținutul protejat 
prin drepturi de autor. Până în prezent, platformele online nu au avut nicio responsabi-
litate juridică pentru utilizarea și încărcarea conținutului protejat de drepturi de autor 
pe site-urile lor. Noile cerințe nu vor afecta încărcarea fără scop comercial a operelor 
protejate de drepturi de autor în enciclopediile online, cum ar fi Wikipedia83;

Directiva (UE) 2019/789 a Parlamentului European și a Consiliului din - 
17 aprilie 2019 de stabilire a normelor privind exercitarea dreptului de autor și a drep-
turilor conexe, aplicabile anumitor transmisii online ale organismelor de radiodifuziu-
ne și anumitor retransmisii ale programelor de televiziune și radio. Directiva introduce 
principiul țării de origine pentru a facilita acordarea de licențe privind drepturile pentru 
anumite programe pe care furnizorii de radiodifuziune și televiziune le oferă pe platfor-
mele lor online (de exemplu, servicii de difuzare simultană și în reluare)84.

 - Directiva (UE) 2017/1564 a Parlamentului European și a Consiliului din 
13 septembrie 2017 privind anumite utilizări permise ale anumitor opere și ale altor 
obiecte ale protecției prin drept de autor și drepturi conexe în beneficiul persoanelor 
nevăzătoare, cu deficiențe de vedere sau cu dificultăți de citire a materialelor impri-
mate – facilitează accesul la cărți și alte materiale imprimate în formate adecvate și 
circulația acestora în cadrul pieței interne;

Regulamentul (UE) 2017/1128 al Parlamentului European și al Consiliului - 
din 14 iunie 2017 privind portabilitatea transfrontalieră a serviciilor de conținut onli-
ne în cadrul pieței interne85 – vizează consumatorii ce accesează continutul TV, muzica 
sau alt conținut digital, atunci când călătoresc în alte state membre ale UE, alta decât 
țara în care au fost procurate;

81 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/?uri=CELEX:32001L0029&from=RO
82 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX%3A32019L0790
83 Parlamentul European. Fișe descriptive despre Uniunea Europeană: Proprietatea intelectuală, industrială 

și comercială. Disponibil online: https://www.europarl.europa.eu/factsheets/ro/sheet/36/proprietatea-intelec-
tuala-industriala-si-comerciala (accesat 06.08.2020).

84 Ibidem.
85 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?qid=1557493780595&uri=CELEX:32017R1128
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Conform prevederilor - Directivei 2011/77/UE a Parlamentului European și a 
Consiliului din 27 septembrie 2011 de modificare a Directivei 2006/116/CE privind 
durata de protecție a dreptului de autor și a anumitor drepturi conexe86, drepturile de 
autor sunt protejate pe viață și timp de 70 de ani după decesul autorului/creatorului.  
Durata de 70 de ani a devenit un standard internațional de protecție a înregistrărilor 
sonore. În prezent, 64 de țări din întreaga lume protejează înregistrările sonore pentru 
o perioadă de cel puțin 70 de ani;

Directiva Consiliului din 14 mai 1991 privind protecția juridică a programelor - 
pentru calculator (91/250/CEE)87 impune statelor membre obligația de a proteja pro-
gramele informatice prin intermediul drepturilor de autor, similar operelor literare, în 
sensul Convenției de la Berna pentru protecția operelor literare și artistice. Aceasta a 
fost codificată prin Directiva 2009/24/CE a Parlamentului European și a Consiliului88;

Directiva 96/9/CE a Parlamentului European și a Consiliului din 11 martie - 
1996 privind protecția juridică a bazelor de date89 – definește o bază de date drept „o 
culegere de opere, de date sau de alte elemente independente, dispuse sistematic sau 
metodic și accesibile în mod individual prin mijloace electronice sau de altă natură”. 
Prevederile acestei directive fac referință atât la protecția dreptului de autor asupra ba-
zei de date, cat și la protecția investițiilor aferente obținerii, verificării sau prezentării 
conținutului bazelor de date. Aceasta a fost codificată prin Directiva 2009/24/CE90 a 
Parlamentului European și a Consiliului;

În anul 2014. Parlamentul European și Consiliul au adoptat  - Directiva 2014/26/
UE a Parlamentului European și a Consiliului din 26 februarie 2014 privind gestiunea 
colectivă a drepturilor de autor și a drepturilor conexe și acordarea de licențe multi-
teritoriale pentru drepturile asupra operelor muzicale pentru utilizare online pe piața 
internă91. Această directivă stabilește standarde înalte de administrare, gestiune finan-
ciară, transparență și raportare aplicabile organismelor de gestiune colectivă. Totodată, 
prezenta directivă urmărește să asigure că titularii de drepturi au un cuvânt de spus în 
gestionarea drepturilor lor și vizează o mai bună funcționare a organizațiilor de gestiu-
ne colectivă prin intermediul unor standarde la nivelul UE.

Eforturile UE de a stabili niște standarde la nivel comunitar urmăresc să reducă și 
din discrepanțele naționale, să asigure un nivel de protecție necesar pentru stimularea 
creativității și a investițiilor în creativitate, să promoveze diversitatea culturală și să 
faciliteze accesul consumatorilor și al întreprinderilor la conținutul și serviciile digitale 
în cadrul pieței unice.

3.1.5. sistemul internațional de protecție al soiurilor de plante 
Protecția soiurilor de plante, denumită și „dreptul crescătorului de plante”, este o 

formă de drept de proprietate intelectuală acordat crescătorului unui nou soi de plantă 
86 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=celex%3A32011L0077
87 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/?uri=CELEX:31991L0250&from=RO
88 Directiva 2009/24/CE a Parlamentului European și a Consiliului din 23 aprilie 2009 privind protecția 

juridică a programelor pentru calculator (versiune codificată). Online: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/
RO/TXT/HTML/ ?uri=CELEX:32009L0024&from=RO

89 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/?uri=CELEX:31996L0009&from=RO
90 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/?uri=CELEX:32009L0024&from=RO
91 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/?uri=CELEX:32014L0026&from=RO
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în legătură cu anumite acte privind exploatarea soiului protejat care necesită autori-
zarea prealabilă a crescătorului.

La nivel internațional, următoarele acorduri reliefează sistemul de protecție al 
soiurilor de plante:

Convenția internațională pentru protecția noilor soiuri de plante. Convenția - 
a fost adoptată la Paris în 1961 și a fost revizuită în 1972, 1978 și 1991. Această 
convenție stă la bază creării Uniunii Internaționale pentru Protecția Noilor Soiuri 
de Plante (UPOV), care este o organizație interguvernamentală cu sediul în Geneva 
(Elveția). Misiunea UPOV este de a oferi și de a promova un sistem eficient de protecție 
al soiurilor de plante, cu scopul de a încuraja dezvoltarea de noi soiuri de plante, în be-
neficiul societății.

Acordul TRIPS al OMC.- 
Fiecare dintre aceste două sisteme de tratate conține câte un set cuprinzător de 

reguli pentru membrii lor cu privire la DPI asupra soiurilor de plante.

3.1.5.1. Sistemul UE de protecție al soiurilor de plante
Sistemul de protecție al soiurilor de plante al Uniunii Europene este bazat pe prin-

cipiile Actului din 1991 al Convenției internaționale pentru protecția noilor soiuri de 
plante92.

 Legislația UE stabilește un sistem de protecție al drepturilor asupra soiurilor de 
plante, menit să armonizeze sistemele naționale privind protectia proprietății intelectu-
ale pentru soiurile de plante.

Printre cele mai importante acte legislative ale UE, în acest domeniu, se enumeră:
Regulamentul (CE) nr. 2100/94 al Consiliului din 27 iulie 1994 de instituire a - 

unui sistem de protecție comunitară a soiurilor de plante93;
Directiva 2002/53/CE a Consiliului din 13 iunie 2002 privind Catalogul comun - 

al soiurilor de plante agricole94;
Regulamentul de punere în aplicare (UE) 2021/384 al Comisiei din 3 martie - 

2021 privind eligibilitatea denumirilor soiurilor de plante agricole și de legume și de 
abrogare a Regulamentului (CE) nr. 637/2009. Jurnalul Oficial al Uniunii Europene L 
74/27 din 4.3.202195.

Oficiul Comunitar pentru Soiuri de Plante (OCSP) implementează și aplică acest 
sistem la nivelul Uniunii Europene. OCSP încurajează inovarea în domeniul soiurilor 
de plante, analizând riguros, la prețuri accesibile, cererile de drepturi de proprietate 
intelectuală asupra soiurilor de plante. În același timp, oferă consiliere și asistență cu 
privire la exercitarea acestor drepturi. Protejarea noilor soiuri de plante în întreaga UE 
contribuie la promovarea intereselor amelioratorilor și garantează că investițiile lor în 
cercetare și inovare sunt profitabile.

92 UPOV Notification No. 39. International Convention for the Protection of New Varieties of Plants. 
Signatory States of the 1991 Act. Retrieved from: https://www.wipo.int/treaties/en/notifications/upov/treaty_
upov_39.html

93 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/HTML/?uri=CELEX:31994R2100&from=EN
94 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX%3A02002L0053-20040418
95 https://istis.ro/image/data/download/legislatie/Regulamentul%20UE%202021-384%20%20eligibilita-

tea%20denumirilor.pdf
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3.1.6. Convenții și tratate cu privire la protecția indicațiilor geografice (IG)
O serie de tratate internaționale se ocupă parțial sau în totalitate de protecția 

indicațiilor geografice, printre care se menționează:
Tratatele administrate de OMPI care oferă standarde generale de protecție	
Convenția de la Paris, articolele 10 și 10ter-  ale prezentei convenții abordează 

indicații false despre sursa mărfurilor;
Acordul de la Madrid pentru reprimarea indicațiilor false sau înșelătoare ale - 

sursei asupra bunurilor. Conform Acordului de la Madrid, toate bunurile care poartă 
o indicație falsă sau înșelătoare de sursă, prin care unul dintre statele contractante, sau 
un loc situat în acesta, este indicat direct sau indirect ca fiind țara sau locul de origine, 
trebuie sechestrate la import, sau un astfel de import trebuie interzis sau alte acțiuni și 
sancțiuni trebuie aplicate în legătură cu acest import.

Tratatele administrate de OMPI care reglementează sistemele de înregistrare 	
pentru obținerea protecției

Acordul de la Lisabona pentru protecția denumirilor de origine și înregistrarea - 
lor internațională. Acordul de la Lisabona și ultima sa revizuire, Actul de la Geneva din 
2015, prevăd protecția internațională a denumirilor de origine și a indicațiilor geografice 
printr-o singură procedură cu OMPI. Denumirile de origine și indicațiile geografice sunt 
denumiri distinctive ale produselor care necesită o legătură calitativă între produsul la 
care se referă și locul de origine al acestuia. Împreună, Acordul de la Lisabona și Actul de 
la Geneva din Acordul de la Lisabona, formează sistemul de la Lisabona; 

Acordul de la Madrid (aprilie 1891) și Protocolul privind Acordul de la Madrid - 
despre înregistrarea internațională a mărcilor.

 	TRIPS al Organizației Mondiale a Comerțului (OMC)
Articolele 22-24 ale Acordului TRIPS abordează protecția internațională a IG - 

în cadrul OMC.

3.1.6.1. Protecția indicațiilor geografice în UE
În conformitate cu sistemul DPI al UE, denumirile produselor înregistrate ca 

indicație geografică sunt protejate din punct de vedere juridic împotriva imitațiilor și 
a utilizării necorespunzătoare în UE și în țările terțe cu care a fost semnat un acord de 
protecție specific. Denumirilor de produse li se poate acorda o indicație geografică, 
dacă au o legătură specifică cu locul în care este fabricat produsul. Această recunoaștere 
permite consumatorilor să aibă încredere în produsele de calitate și să le diferențieze, 
ajutând, în același timp, producătorii să își comercializeze produsele mai bine. Recu-
noscute ca proprietate intelectuală, indicațiile geografice joacă un rol din ce în ce mai 
important în negocierile comerciale dintre UE și alte țări.

În UE titlul de indicație geografică este protejat juridic prin Regulamentul Delegat 
(UE) 2019/33 al Comisiei din 17 octombrie 2018 de completare a Regulamentului (UE) 
nr. 1308/2013 al Parlamentului European și al Consiliului în ceea ce privește cererile de 
protecție a denumirilor de origine, a indicațiilor geografice și a mențiunilor tradiționale 
din sectorul vitivinicol, procedura de opoziție, restricțiile de utilizare, modificările 
caietelor de sarcini ale produselor, anularea protecției și etichetarea, și prezentarea96.

96 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/PDF/?uri=CELEX:32019R0033&from=DE
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Totodată, UE este parte la Actul de la Geneva al Acordului de la Lisabona pri-
vind denumirile de origine și indicațiile geografice („Actul de la Geneva”). Odată cu 
aderarea la Actul de la Geneva (2019), UE a adoptat și un regulament de stabilire a 
normelor care reglementează exercitarea de către UE a drepturilor sale (și îndeplinirea 
obligațiilor sale) în temeiul Actului de la Geneva.

3.2.  Izvoare naționale
În RM fiecare lege specială în domeniul proprietății intelectuale conține un capitol 

separat cu privire la asigurarea respectării drepturilor armonizat cu Directiva 48/2004. 
Observatorul respectării drepturilor de proprietate intelectuală (în continuare – Ob-
servator) a fost instituit la data de 29.07.2011, în baza ordinului Directorului General 
AGEPI. Anual, începând cu 2012 este elaborat Raportul national privind respectarea 
drepturilor de proprietate intelectuală în Republica Moldova. În cadrul proiectului UE 
„Sprijin pentru asigurarea respectării drepturilor de proprietate intelectuală” au fost 
dezvoltate două sisteme informaționale:

Modulul care conține date privind toate drepturile de proprietate intelectuală - 
protejate în Republica Moldova și asigură accesul organelor abilitate cu funcții de asi-
gurare a respectării DPI în timp real (Poliție, Procuratura, APCSP etc.).

Modulul care oferă Serviciului Vamal și deținătorilor de drepturi care doresc - 
să solicite acțiuni pentru intervenții la frontieră un instrument pentru aplicarea și ad-
ministrarea cererilor de intervenție (cerere de acțiune) la vamă (similar instrumentului 
UE-AFA).

Proiectul Hotărârii de Guvern cu privire la Platforma informaţională în dome-
niul protecţiei drepturilor de proprietate intelectuală, prin care urmează să fie institu-
ită o platformă informaţională, formată din Sistemul informaţional privind obiectele 
de proprietate intelectuală (SI e-OPI) și Sistemul informaţional „Registrul cererilor 
de intervenţie” (SI e-RCI ), având drept scop îmbunătăţirea comunicării și coordo-
nării instituţionale prin automatizarea procesului de colectare și transmitere a datelor 
relevante procedurii de aplicare a mecanismelor de protecţie a DPI de către autorită-
ţile implicate în implementarea legilor și actelor normative guvernamentale privind 
drepturile de PI din Republica Moldova a fost remis spre avizare repetată. Astfel, la 
moment, produsele informaționale menționate nu pot fi implementate (deja de mai 
bine de 12 luni).

În continuare sunt relatate cele mai importante izvoare naționale din perspectiva 
realizărilor Republicii Moldova în materie de armonizare legislativă pe diverse dome-
nii sau obiecte de proprietate intelectuală, și anume:

1. Mărci: În Republica Moldova cadrul juridic pentru mărci este constituit din:
Legea privind protecția mărcilor nr. 38-XVI (adoptată la 29.02.2008, în vigoare - 

din 06.09.2008);
Regulamentul privind procedura de depunere, examinare și înregistrare a măr-- 

cilor, aprobat prin Hotărârea Guvernului Republicii Moldova nr. 488 din 13.08.2009.
Totodată, procedurii de înregistrare a mărcilor îi sunt aplicabile și alte acte norma-

tive. Republica Moldova este parte și aplică toate tratatele internaționale în domeniul 
mărcilor gestionate de OMPI. 
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Începând cu 1 octombrie 2018, este aprobat și aplicat Ghidul de examinare a ce-
rerilor de înregistrare a mărcilor (asigură transparență și predictibilitate în actul deci-
zional).

În conformitate cu Legea 38/2008, drepturile asupra mărcii sunt dobândite şi pro-
tejate pe teritoriul Republicii Moldova prin:

 a) înregistrare pe cale națională;
b) înregistrare internaţională cu revendicarea protecției în Republica Moldova;
c) recunoaşterea mărcii ca fiind notorie.
2. Desene și modele industriale: În Republica Moldova cadrul juridic pentru de-

sene și modele industriale este constituit din:
Legea privind protecția desenelor și modelelor industriale nr. 161-XVI (adop-- 

tată la 12.07.2007, în vigoare din 01.12.2007);
Regulamentul privind procedura de depunere, examinare și înregistrare a dese-- 

nelor și modelelor industriale (aprobat prin Hotărârea Guvernului Republicii Moldova 
nr. 1496 din 29.12.2008).

Totodată, procedurii de înregistrare a desenelor și modelelor industriale îi sunt 
aplicabile și alte acte normative.

Începând cu 1 ianuarie 2020, este aprobat și aplicat Ghidul de examinare a cereri-
lor de înregistrare a desenelor și modelelor industriale (asigură transparență și predic-
tibilitate în actul decizional);

Republica Moldova este parte și aplică toate tratatele internaționale în domeniul 
desenelor și modelelor industriale gestionate de OMPI. 

3. Drepturile de autor și drepturile conexe: În Republica Moldova drepturile de 
autor (DA) și drepturile conexe (DC) sunt reglementate sub următoarele aspecte:

a. Cadrul legal (DA)
- Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139 (adoptată la 02.07.2010, 

în vigoare din 01.01.2011) este în mare parte armonizată cu prevederile reglementărilor 
comunitare în domeniul drepturilor de autor;

- Legea cu privire la difuzarea exemplarelor de opere şi fonograme nr. 1459-XV 
(adoptată la 14.11.2002, în vigoare din 01-05-2003);

- Hotărârea pentru aprobarea Regulamentului cu privire la înregistrarea obiectelor 
dreptului de autor și drepturilor conexe nr. 89 din 10.02.2012.

Proiectul Legii pentru modificarea Legii nr. 139/2010 privind dreptul de autor și 
drepturile conexe, elaborat în vederea realizării pct.291 din Planul naţional de acţiuni 
pentru implementarea Acordului de Asociere RM-UE în perioada 2017-2019, aprobat 
prin Hotărârea Guvernului nr. 1472/2016 a fost remis repetat către AGEPI spre exami-
nare suplimentară și definitivare.

 Amendamentele propuse vizează transpunerea mai multor reglementări cu re-
levanţă comunitară, inclusiv ale Directivei 2014/26/UE a Parlamentului European și 
a Consiliului din 26 februarie 2014 privind gestiunea colectivă a drepturilor de autor 
și a drepturilor conexe și acordarea de licenţe multiteritoriale pentru drepturile asupra 
operelor muzicale pentru utilizare online pe piaţa internă și au drept scop stabilirea 
regulilor clare privind gestiunea colectivă a dreptului de autor și a drepturilor conexe 
și, nu în ultimul rând, reglementarea modului transparent de colectare, repartizare și 
achitare efectivă a remuneraţiei de autor către titularii DA și DC.
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b. Durata protecției dreptului de autor și a drepturilor conexe
Drepturile patrimoniale exclusive și dreptul la remunerație durează pe tot timpul 

vieții autorului și pe perioada de 70 de ani după deces, începând cu 1 ianuarie al anului 
următor celui al decesului autorului. Drepturile morale (personale) ale autorului sunt 
protejate pe un termen nelimitat. După decesul autorului, protecția drepturilor lui mo-
rale este exercitată de moștenitori și de organizațiile abilitate în modul corespunzător 
să asigure protecția drepturilor autorilor. Asemenea organizații asigură protecția drep-
turilor morale ale autorilor și atunci când aceștia nu au moștenitori sau în cazul stingerii 
dreptului lor de autor.

Termenele de protecție a drepturilor conexe: Drepturile se protejează timp de 50 de 
ani de la data primei interpretării. Drepturile interpretului la nume și dreptul la reputație 
se protejează pe un termen nelimitat.

La expirarea termenului de protecție a drepturilor patrimoniale, opera intră 
în domeniul public. Operele intrate în domeniul public pot fi valorificate liber, cu 
condiția respectării drepturilor morale ale autorilor și ale altor titulari și achitării unei 
remunerații legale.

c. Programele informatice și bazele de date
Regimul juridic de protecție a programelor informatice și bazelor de date este re-

glementat de Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139/2010.
Dreptul de a extrage și/sau reutilizarea conținutului unei baze de date se protejează 

pe o perioadă de 15 ani din data când a fost finalizată baza de date.
Orice modificare substanțială a conținutului unei baze de date, inclusiv orice mo-

dificare substanțială rezultând din acumularea completărilor, eliminărilor sau schimbă-
rilor succesive, care indică asupra unei noi investiții semnificative, evaluate calitativ 
sau cantitativ, permite atribuirea unui termen de protecție propriu bazei de date care 
rezultă din această investiție.

d. Societățile de gestionare colectivă
În conformitate cu prevederile legale, organizațiile de gestiune colectivă reprezin-

tă organizații necomerciale (înregistrate la Ministerul Justiției în calitate de asociații 
obștești) înființate prin liberă asociere şi nemijlocit de titularii dreptului de autor şi/sau 
ai drepturilor conexe.

Acestea sunt avizate de către AGEPI, iar Decizia de eliberare a avizului se publică 
în „Monitorul Oficial al Republicii Moldova”.

Organizaţia de gestiune colectivă are următoarele atribuţii:
eliberează utilizatorilor licenţe;a) 
negociază cu utilizatorii cuantumul remuneraţiei;b) 
acumulează, repartizează și achită remuneraţia către titularii de drepturi. c) 

Din păcate, în Republica Moldova încă nu s-a reușit instituirea unui sistem eficient 
de gestionare a drepturilor de autor. Mai mult decât atât, nu putem încă atesta un meca-
nism transparent și echitabil de distribuire a remunerației de autor.

4. Brevete: În Republica Moldova cadrul juridic pentru invenții este constituit 
din:

Legea privind protecția invențiilor nr. 50-XVI (adoptată la 07.03.2008, în vi-- 
goare din 04.10.2008);
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Regulamentul privind procedura de depunere și examinare a cererii de brevet - 
de invenție și de eliberare a brevetului, aprobat prin Hotărârea Guvernului Republicii 
Moldova nr. 528 din 01.09.2009).

Ținem să menționăm că Republica Moldova și-a aliniat sistemul de brevete la 
Convenția europeană de brevete, astfel încât din 1 noiembrie 2015, brevetele europene 
pot fi validate în Republica Moldova pe baza Acordului de validare RM-OEB.

Proiectul Legii pentru modificarea Legii nr. 50/2008 privind protecţia invenţiilor, 
elaborat  în scopul consolidării cadrului juridic în domeniul protecţiei invenţiilor, a fost 
transmis repetat la avizare.

Proiectul prevede, în special, punerea în aplicare  în cadrul legislaţiei naţionale a 
flexibilităţilor oferite prin Acordul TRIPS, una dintre acestea fiind acordarea licenţelor 
obligatorii.

5. Soiuri de plante: În Republica Moldova cadrul juridic pentru soiurile de plante 
este constituit din:

Legea privind protecția soiurilor de plante nr. 39-XVI (adoptată la 29.02.2008, - 
în vigoare din 06.09.2008);

Regulamentul privind procedurile de depunere și examinare a cererii, de acor-- 
dare și de menținere în vigoare a brevetului pentru soi de plantă.

Totodată, Republica Moldova este parte la Convenția Internațională pentru 
Protecția noilor soiuri de plante.

6. Indicații geografice (IG): În Republica Moldova cadrul juridic pentru indicații 
geografice este constituit din:

Legea privind protecția indicațiilor geografice, denumirilor de origine și - 
specialităților tradiționale garantate nr.66-XVI (adoptată la 27.03.2008, în vigoare din 
25.10.2008) este în mare parte armonizată cu prevederile reglementărilor comunitare 
în domeniul de referință;

Legea pentru aprobarea simbolurilor naționale asociate indicațiilor geografice - 
protejate, denumirilor de origine protejate și specialităților tradiționale garantate nr.101 
(adoptată la 12.06.2014);

Regulamentul privind procedura de depunere, examinare și înregistrare a - 
indicațiilor geografice, a denumirilor de origine și a specialităților tradiționale garanta-
te (aprobat prin Hotărârea Guvernului Republicii Moldova nr. 610 din 05.07.2010).

Totodată, Republica Moldova este parte la:
- Aranjamentul de la Lisabona privind protecția indicațiilor locului de origine a 

produselor și înregistrarea lor internațională;
Acordul între RM și UE cu privire la protecția indicațiilor geografice ale produ-- 

selor agricole și alimentare care a devenit parte integrantă a Acordului de Asociere;
Acordul privind măsurile de prevenire și combatere a utilizării mărcilor și - 

indicațiilor geografice false, semnat la Minsk.
O mare provocare pentru sistemul indicațiilor geografice în Republica Moldova 

o reprezintă controlul oficial. Sistemul de control oficial în domeniul de referință nu 
funcționează pentru alte produse decât vinuri și produse vitivinicole, astfel încât produ-
cătorii care au depus eforturi considerabile pentru recunoașterea și protecția indicațiilor 
geografice, denumirilor de origine a specialităților tradiționale nu au posibilitatea de a 
beneficia de un sistem de control prevăzut în art. 33-34 din Legea 66/2008. 
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ÎNTREBĂRI ŞI TEsTE DE EVALUARE A CUNOŞTINţELOR

Întrebări de verificare a cunoștințelor:
1. Ce izvoare internaționale cunoașteți în domeniul protecției:
- brevetelor de invenție;
- mărcilor;
- desenelor și modelelor industriale;
- drepturilor de autor și a drepturilor conexe;
- soiurilor de plante;
- indicațiilor geografice.
2. Caracterizați sistemul de protecție al proprietății intelectuale la nivelul Uniunii 

Europene, în general, si pe fiecare tip de PI, în particular.
3. Care sunt izvoarele dreptului de proprietate intelectuală la nivel național?
4. Explicați cum semnarea și implementarea Acrodului de Asociere a RM la UE 

a determinat modificarea cadrului de reglementare a protectiei PI în Republica Mol-
dova.

Teste-grilă:
Care dintre acordurile și convențiile de mai jos nu se referă la sistemul 1. 

internațional de protecție al drepturilor de autor și al drepturilor conexe?
Tratatul OMPI de la Beijing (2012);a) 
Tratatul OMPI de la Marrakesh (2013);b) 
Convenția de la Paris (1883);c) 
Convenția de la Berna (1886).d) 

Care dintre izvoarele de drept de mai jos nu se referă la protecția mărcilor la 2. 
nivel internațional?

Tratatul de la Singapore (2006);a) 
Acordul de la Nisa (1957);b) 
Acordul de la Viena (1973, modificat 1985);c) 
Tratatul de la Budapesta (1977).d) 

Care dintre convenţiile și tratatele internaţionale în domeniul mărcilor de 3. 
mai jos stabilesc sistemul global de protecție?

Acordul de la Madrid (aprilie 1891) și Protocolul privind Acordul de la Madrid a) 
despre înregistrarea internațională a mărcilor;

Acordul de la Nisa privind clasificarea internațională a bunurilor și serviciilor b) 
în scopul înregistrării mărcilor;

Tratatul privind dreptul mărcilor (TLT) adoptat la Geneva la 27 octombrie c) 
1994;

Acordul de la Viena de stabilire a unei clasificări internaționale a elementelor d) 
figurative ale mărcilor din 1973.
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Care dintre cele de mai jos reglementează cadrul de clasificare internațională 4. 
în domeniul brevetelor de invenție?

Acordul de la Strasbourg din 1971;a) 
Tratatul de la Budapesta din 1977;b) 
Convenția de la Paris din 1883;c) 
Tratatul privind dreptul brevetelor, adoptat la Geneva la 1 iunie 2000.d) 

Apreciați cu „Adevărat” sau „Fals” următoarea frază:5.  „Drepturile se pro-
tejează timp de 50 de ani de la data primei interpretări. Drepturile interpretului la 
nume și dreptul la reputație se protejează pe un termen nelimitat”.

Adevărat;a) 
Fals.b) 

Apreciați cu „Adevărat” sau „Fals” următoarea frază: „6. Toate bunurile 
care poartă o indicație falsă sau înșelătoare de sursă, prin care unul dintre statele 
contractante, sau un loc situat în acesta, este indicat direct sau indirect ca fiind țara 
sau locul de origine, trebuie sechestrate la import, sau un astfel de import trebuie 
interzis sau alte acțiuni și sancțiuni trebuie aplicate în legătură cu acest import”.

Adevărat;a) 
Fals.b) 
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Partea II. PRINCIPALELE CATEGORII ALE DREPTULUI 
PROPRIETĂȚII INTELECTUALE

Capitolul 4. DREPTUL PROPRIETĂȚII INDUsTRIALE

4.1. Creații tehnice și creații ce țin de aspectul exterior al unui produs
4.1.1. Invenții 
4.1.2. soiuri de plante 
4.1.3. Desene și modele industriale 

4.2. semne distinctive și de calitate
4.2.1. mărci de produse și servicii
4.2.2. Indicații geografice și denumiri de origine
4.2.3. specialități tradiționale garantate

4.3. Obiecte ale proprietății industriale cu regim special
4.3.1. secretul comercial (know-how) 
4.3.2. Numele comercial

Obiective de învățare: 
Să definească conceptele de bază în domeniul proprietății industriale;- 
Să cunoască legislaţia internaţională și naţională în domeniul proprietății indus-- 
triale; 
Să delimiteze etapele principale ale procedurii de examinare şi înregistrare a - 
obiectelor de proprietate industrială; 
Să cunoască limitele de drepturi pentru fiecare obiect de proprietate industrială;- 
Să identifice căile de obținere a protecției obiectelor de proprietate industrială în - 
străinătate; 
Să înțeleagă scopul și mijloacele de valorificare a drepturilor de proprietate in-- 
dustrială. 

Conform celor definite în Capitolul 2, proprietatea intelectuală cuprinde obiectele 
ce rezultă din activitatea intelectuală în domeniile industrial, economic, comercial, şti-
inţific, informaţional, literar şi/sau artistic, precum şi în alte domenii, fiind constituită 
din următoarele componente:

a) proprietatea industrială;
b) dreptul de autor şi drepturile conexe.
În acest capitol ne vom referi la obiectele proprietății industriale, și anume: inven-

ţii, soiuri de plante, mărci, desene şi modele industriale, indicaţii geografice, denumiri 
de origine şi specialităţi tradiţionale garantate. Totodată, vom aborda și anumite cate-
gorii ale proprietății industriale cu regim special (secretul comercial și numele comer-
cial). 

Proprietatea industrială este protejată prin legi speciale, de exemplu, prin brevete 
și mărci comerciale, care permit oamenilor să câștige recunoaștere sau beneficii finan-
ciare din ceea ce inventează sau creează. Cadrul normativ este elaborat, astfel încât să 
fie asigurat echilibrul corect dintre interesele inovatorilor și interesul public mai larg.
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Obiectele proprietății industriale pot fi divizate în trei categorii mari:
Creații tehnice și creații ce țin de aspectul exterior al unui produs-  (invenții, 

soiuri de plante, desene și modele industriale). 
Semne distinctive și de calitate-  (mărci de produse și/sau servicii, indicații geo-

grafice și denumiri de origine, specialități tradiționale garantate).
Obiecte ale proprietății industriale cu regim special-  (numele comercial și se-

cretul comercial (know-how)).

4.1. Creații tehnice și creații ce țin de aspectul exterior al unui produs
Fundamentarea regimului de protecție al creațiilor tehnice și al creațiilor ce țin 

de aspectul exterior al unui produs este una simplă și rezonabilă. Și anume, în interes 
public este dezirabil să fie creat un cadru regulator care ar institui premisele pentru 
dezvoltatea unor produse și servicii noi sau îmbunătățire în aspect tehnic sau vizual. În 
scopul încurajării dezvoltării și îmbunătățirii produselor și/sau serviciilor, dar și al dez-
văluirii de către inventator sau autor a îmbunătățirilor aplicate, în defavoarea păstrării 
acestor informații în secret, orice persoană care a elaborat un produs nou, sau o metodă 
nouă pentru fabricarea unui produs existent, sau o substanță nouă, sau un soi nou de 
plante, sau a adus modificări aspectului exterior al unui produs, poate beneficia după 
dezvăluirea detaliilor către public prin intermediul unui Oficiu de Proprietate Intelectu-
ală, de un set de drepturi exclusive pentru o perioadă limitată de timp.

4.1.1. Invenții
Invenția este un obiect de proprietate intelectuală, definit drept soluție la o pro-

blemă în domeniul tehnologiei. Invențiile sunt, de obicei, protejate prin brevete numite 
„brevete de invenție”. 

În conformitate cu articolul 4 al Legii nr. 50-XVI din 7 martie 2008 privind pro-
tecţia invenţiilor (în continuare Legea 50/2008), invențiile sunt protejate prin următoa-
rele mijloace:

a) brevet de invenţie;
b) brevet de invenţie de scurtă durată;
c) certificat complementar de protecție:
d) brevet eurasiatic;
e) brevet european validat.
Brevetul de invenţie este un titlu de protecţie ce conferă titularului dreptul exclusiv 

de exploatare a invenţiei pe o perioadă de 20 de ani.
Brevetul de invenţie de scurtă durată este un titlu de protecţie ce conferă titula-

rului dreptul exclusiv de exploatare a invenţiei pe o perioadă de 6 ani cu posibilitatea 
prelungirii termenului de valabilitate pentru o perioadă de cel mult 4 ani.

Certificatul complementar de protecție este un certificat care conferă titularului 
unui brevet ce produce efecte în Republica Moldova, al cărui obiect este un produs 
medicamentos sau un produs fitofarmaceutic (brevet de bază), pentru care s-a eliberat o 
autorizaţie de lansare pe piaţă, posibilitatea de a obține un certificat care produce efecte 
la expirarea duratei legale a brevetului de bază, pentru o perioadă egală cu perioada 
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cuprinsă între data de depozit a cererii de brevet şi data eliberării primei autorizaţii, 
redusă cu 5 ani, pentru părţile brevetului de bază care corespund autorizaţiei.

Brevetul eurasiatic este brevetul eliberat conform Convenției eurasiatice de breve-
te, adoptată la Moscova la 17 februarie 1994.

Brevetul european validat este brevetul eliberat de către Organizația Europeană 
de Brevete, conform Convenţiei privind eliberarea brevetelor europene, adoptată la 
München la 5 octombrie 1973, pe baza cererii de brevet european, pentru care a fost 
solicitată validarea în Republica Moldova.

Invenţiile pot avea ca obiect:
un produs – dispozitive, substanţe, tulpini de microorganisme, culturi celulare - 

de plante sau animale, produse farmaceutice şi fitofarmaceutice;
un procedeu – activitate care are ca rezultat obţinerea sau modificarea unui - 

produs (procese tehnologice, procese computerizate, procedee biologice sau genetice 
etc.);

o metodă – activitate care are rezultat de natură calitativă (măsurare, analiză, - 
reglare, control, metode computerizate, combinaţii algoritm/program-proces);

aplicarea unui produs, procedeu sau metodă – aplicarea acestora cu o anumită - 
destinaţie, cu condiţia că aceasta să nu rezulte în mod evident din proprietăţile cunos-
cute ale produsului, procedeului sau metodei aplicate.

Brevetarea invenției nu este obligatorie. Inventatorul poate opta pentru una dintre 
următoarele căi în vederea publicității și protecției invenției:

publicare (prin articol științific);- 
secret comercial (know-how);- 
brevetare.- 

Prin publicare inventatorul obține satisfacţia morală, iar articolul publicat gene-
rează dreptul de autor asupra invenţiei care este un drept personal inalienabil, impre-
scriptibil şi protejat fără termen.

Protecţia prin secret comercial (know-how) conferă inventatorului o serie de avan-
taje, însă există și dezavantaje semnificative.

Avantaje: 
- nu necesită înregistrare; 
- nu necesită achitarea taxelor pentru brevetare;
- este nelimitată în timp.  
Dezavantaje:
- există riscul de divulgare sau „descifrare” prin inginerie inversă a invenţiei;
- nu asigură protecţia drepturilor morale ale inventatorului.
Brevetarea este procedura prin care inventatorul solicită înregistrarea invenției în 

fața autorității publice responsabile de domeniu, de regulă, oficiul national sau regional 
de proprietate intelectuală. În cazul Republicii Moldova – Agenția de Stat pentru Pro-
prietatea Intelectuală. 

Brevetarea presupune că inventatorul îşi asumă obligaţia de a dezvălui societăţii 
invenţia sa, iar statul, în schimb, îi oferă inventatorului printr-un titlu de protecţie, con-
ţinând informaţia despre acea invenţie, un drept exclusiv de a interzice altora exploata-
rea invenţiei. Dreptul acesta este limitat în timp şi spațiu.
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Funcţiile brevetului:
Funcţia de protecţie – conferă titularului un drept exclusiv de exploatare asu-	

pra obiectului invenţiei brevetate.
Funcţia de informare – odată publicat, documentul de brevet este adus la cu-	

noştinţă publicului (devine o parte a stadiului tehnic).
O invenţie din orice domeniu tehnologic poate fi brevetată sub rezerva ca aceasta 

să satisfacă cumulativ următoarele criterii de brevetabilitate:
invenţia trebuie să fie susceptibilă de aplicare industrială;- 
invenţia trebuie să fie nouă;- 
invenţia trebuie să implice o activitate inventivă.- 

Aplicabilitatea industrială. O invenţie este considerată ca fiind susceptibilă de 
aplicare industrială, dacă obiectul ei poate fi fabricat sau utilizat în oricare dintre dome-
niile industriale, inclusiv în agricultură.

Noutatea. O invenţie se consideră nouă, dacă nu este cuprinsă în stadiul tehnicii, 
care include toate cunoştinţele care au fost făcute accesibile publicului printr-o descri-
ere în scris sau oral, prin utilizare sau în orice alt mod, până la data depozitului cererii 
de brevet sau la data priorităţii recunoscute.

Activitatea inventivă. O invenţie este considerată că implică o activitate inventivă 
dacă, pentru un specialist în domeniu, ea nu rezultă în mod evident din cunoştinţele cu-
prinse în stadiul tehnicii. În cazul brevetelor de invenţie de scurtă durată, se consideră că 
o invenţie implică o activitate inventivă, dacă ea prezintă un avantaj tehnic sau practic. 

Nu pot fi brevetate (a se vedea, de asemenea, articolul 27(3) din Acordul TRIPS) 
următoarele:

- descoperiri de materiale sau substanțe deja existente în natură;
- teorii științifice sau metode matematice;
- plante și animale, altele decât microorganismele, și procese esențial biologice 

pentru producția de plante și animale, altele decât procesele nonbiologice și microbi-
ologice;

- planuri, principii şi metode în exercitarea activităţilor intelectuale, în materie de 
jocuri sau în domeniul activităţilor economice, precum şi programele de calculator; 

- metode de tratament pentru oameni sau animale, sau metode de diagnostic prac-
ticate la oameni sau animale (dar nu și produsele pentru utilizare în astfel de metode).

Articolul 27(2) din Acordul TRIPS specifică, în plus, că membrii pot exclude de la 
brevetare anumite tipuri de invenții, de exemplu, invenții a căror exploatare comercială 
ar contraveni ordinii publice sau bunelor moravuri.

Dreptul la brevet aparţine inventatorului sau succesorului său în drepturi. În cazul 
în care o invenție are mai mulți coautori, dreptul le aparţine în comun. Dacă mai multe 
persoane au creat, independent una de alta, aceeaşi invenţie, dreptul la brevet aparţine 
persoanei a cărei cerere de brevet are cea mai veche dată de prioritate. Dreptul la brevet 
pentru invenţia creată de salariat în exercitarea atribuţiilor sale de serviciu sau execu-
tând o sarcină concretă încredinţată în scris (invenţie de serviciu) aparţine unităţii, dacă 
contractul încheiat nu prevede altfel. 

Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova (Fig. 1) este de-
scrisă în Regulamentul privind procedura de depunere și examinare a cererii de brevet 
de invenție și de eliberare a brevetului (în continuare Regulament).
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Fig. 1. Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica moldova
Sursa: Elaborată de autor în baza cadrului legal.

Brevetul de invenție eliberat de AGEPI îi acordă titularului, pe întreaga durată 
de protecţie, dreptul exclusiv de exploatare a invenţiei, inclusiv dreptul de a interzice 
terţilor, care nu au acordul său, efectuarea, pe teritoriul Republicii Moldova, a urmă-
toarelor acţiuni:

- fabricarea, oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în 
aceste scopuri a produsului care constituie obiectul brevetului;

- folosirea procedeului care constituie obiectul brevetului sau, în cazul în care 
un terţ ştie sau este evident din circumstanţe că folosirea procedeului este interzisă, fără 
acordul titularului de brevet, oferirea procedeului spre folosire;

- oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste sco-
puri a produsului obţinut direct prin procedeul care constituie obiectul brevetului.

Drepturile acordate de brevet nu se extind asupra:
 acţiunilor efectuate într-un cadru privat în scopuri necomerciale;
 acţiunilor efectuate în scopuri experimentale în privinţa obiectului invenţiei 

brevetate;
 preparării extemporaneu o singură dată în farmacie a unui medicament, con-

form reţetei medicale, precum şi asupra acţiunilor cu privire la medicamentul astfel 
preparat;

 folosirii obiectului invenţiei brevetate la bordul navelor străine aparținând ţări-
lor membre ale tratatelor internaţionale privind invenţiile la care Republica Moldova 
este parte care intră, temporar sau accidental, în apele Republicii Moldova, cu condiţia 
ca invenţia să fie folosită exclusiv pentru necesităţile navei;

 folosirii obiectului invenţiei brevetate în construcţia sau în operarea vehicule-
lor terestre sau aeriene ori a altor mijloace de transport aparținând ţărilor membre ale 
tratatelor internaţionale privind invenţiile la care Republica Moldova este parte, ori în 
construcţia pieselor accesorii pentru aceste vehicule, când aceste mijloace de transport 
pătrund, temporar sau accidental, pe teritoriul Republicii Moldova.

Conform celor menționate, brevetul are efecte limitate în timp și spațiu. Pentru a 
obține protecție în alte state, există mai multe opțiuni:

- calea naţională;
- calea regională;
- calea internaţională.
Calea naţională. În conformitate cu unul din principiile de bază ale Convenţiei de 

la Paris privind protecţia proprietăţii industriale, orice solicitant care a depus o cerere 
de brevet la AGEPI poate înregistra, în termen de 12 luni, o cerere de brevet pentru 
invenţia respectivă în oricare din ţările membre ale Convenţiei de la Paris, invocând 
prioritatea cererii iniţiale.

64 

 

- plante și animale, altele decât microorganismele, și procese esențial biologice pentru 
producția de plante și animale, altele decât procesele nonbiologice și microbiologice; 

- planuri, principii şi metode în exercitarea activităţilor intelectuale, în materie de jocuri sau în 
domeniul activităţilor economice, precum şi programele de calculator;  

- metode de tratament pentru oameni sau animale, sau metode de diagnostic practicate la 
oameni sau animale (dar nu și produsele pentru utilizare în astfel de metode). 

Articolul 27(2) din Acordul TRIPS specifică, în plus, că membrii pot exclude de la brevetare 
anumite tipuri de invenții, de exemplu, invenții a căror exploatare comercială ar contraveni ordinii 
publice sau bunelor moravuri. 

Dreptul la brevet aparţine inventatorului sau succesorului lui în drepturi. În cazul în care o 
invenție are mai mulți coautori, dreptul le aparţine în comun. Dacă mai multe persoane au creat, 
independent una de alta, aceeaşi invenţie, dreptul la brevet aparţine persoanei a cărei cerere de 
brevet are cea mai veche dată de prioritate. Dreptul la brevet pentru invenţia creată de salariat în 
exercitarea atribuţiilor sale de serviciu sau executând o sarcină concretă încredinţată în scris 
(invenţie de serviciu) aparţine unităţii, dacă contractul încheiat nu prevede altfel.  

Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova (Fig. 1) este descrisă în 
Regulamentul privind procedura de depunere și examinare a cererii de brevet de invenție și de 
eliberare a brevetului (în continuare Regulament). 

 
Fig. 1. Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova 

Sursa: Elaborată de autor în baza cadrului legal. 
 

Brevetul de invenție eliberat de AGEPI, îi acordă titularului, pe întreaga durată de protecţie, 
dreptul exclusiv de exploatare a invenţiei, inclusiv dreptul de a interzice terţilor, care nu au acordul 
său, efectuarea, pe teritoriul Republicii Moldova, a următoarelor acţiuni: 

- fabricarea, oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste 
scopuri a produsului care constituie obiectul brevetului; 

- folosirea procedeului care constituie obiectul brevetului sau, în cazul în care un terţ ştie sau 
este evident din circumstanţe că folosirea procedeului este interzisă, fără acordul titularului de 
brevet, oferirea procedeului spre folosire; 

- oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste scopuri a 
produsului obţinut direct prin procedeul care constituie obiectul brevetului. 

Drepturile acordate de brevet nu se extind asupra: 
64 

 

- plante și animale, altele decât microorganismele, și procese esențial biologice pentru 
producția de plante și animale, altele decât procesele nonbiologice și microbiologice; 

- planuri, principii şi metode în exercitarea activităţilor intelectuale, în materie de jocuri sau în 
domeniul activităţilor economice, precum şi programele de calculator;  

- metode de tratament pentru oameni sau animale, sau metode de diagnostic practicate la 
oameni sau animale (dar nu și produsele pentru utilizare în astfel de metode). 

Articolul 27(2) din Acordul TRIPS specifică, în plus, că membrii pot exclude de la brevetare 
anumite tipuri de invenții, de exemplu, invenții a căror exploatare comercială ar contraveni ordinii 
publice sau bunelor moravuri. 

Dreptul la brevet aparţine inventatorului sau succesorului lui în drepturi. În cazul în care o 
invenție are mai mulți coautori, dreptul le aparţine în comun. Dacă mai multe persoane au creat, 
independent una de alta, aceeaşi invenţie, dreptul la brevet aparţine persoanei a cărei cerere de 
brevet are cea mai veche dată de prioritate. Dreptul la brevet pentru invenţia creată de salariat în 
exercitarea atribuţiilor sale de serviciu sau executând o sarcină concretă încredinţată în scris 
(invenţie de serviciu) aparţine unităţii, dacă contractul încheiat nu prevede altfel.  

Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova (Fig. 1) este descrisă în 
Regulamentul privind procedura de depunere și examinare a cererii de brevet de invenție și de 
eliberare a brevetului (în continuare Regulament). 

 
Fig. 1. Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova 

Sursa: Elaborată de autor în baza cadrului legal. 
 

Brevetul de invenție eliberat de AGEPI, îi acordă titularului, pe întreaga durată de protecţie, 
dreptul exclusiv de exploatare a invenţiei, inclusiv dreptul de a interzice terţilor, care nu au acordul 
său, efectuarea, pe teritoriul Republicii Moldova, a următoarelor acţiuni: 

- fabricarea, oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste 
scopuri a produsului care constituie obiectul brevetului; 

- folosirea procedeului care constituie obiectul brevetului sau, în cazul în care un terţ ştie sau 
este evident din circumstanţe că folosirea procedeului este interzisă, fără acordul titularului de 
brevet, oferirea procedeului spre folosire; 

- oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste scopuri a 
produsului obţinut direct prin procedeul care constituie obiectul brevetului. 

Drepturile acordate de brevet nu se extind asupra: 
64 

 

- plante și animale, altele decât microorganismele, și procese esențial biologice pentru 
producția de plante și animale, altele decât procesele nonbiologice și microbiologice; 

- planuri, principii şi metode în exercitarea activităţilor intelectuale, în materie de jocuri sau în 
domeniul activităţilor economice, precum şi programele de calculator;  

- metode de tratament pentru oameni sau animale, sau metode de diagnostic practicate la 
oameni sau animale (dar nu și produsele pentru utilizare în astfel de metode). 

Articolul 27(2) din Acordul TRIPS specifică, în plus, că membrii pot exclude de la brevetare 
anumite tipuri de invenții, de exemplu, invenții a căror exploatare comercială ar contraveni ordinii 
publice sau bunelor moravuri. 

Dreptul la brevet aparţine inventatorului sau succesorului lui în drepturi. În cazul în care o 
invenție are mai mulți coautori, dreptul le aparţine în comun. Dacă mai multe persoane au creat, 
independent una de alta, aceeaşi invenţie, dreptul la brevet aparţine persoanei a cărei cerere de 
brevet are cea mai veche dată de prioritate. Dreptul la brevet pentru invenţia creată de salariat în 
exercitarea atribuţiilor sale de serviciu sau executând o sarcină concretă încredinţată în scris 
(invenţie de serviciu) aparţine unităţii, dacă contractul încheiat nu prevede altfel.  

Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova (Fig. 1) este descrisă în 
Regulamentul privind procedura de depunere și examinare a cererii de brevet de invenție și de 
eliberare a brevetului (în continuare Regulament). 

 
Fig. 1. Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova 

Sursa: Elaborată de autor în baza cadrului legal. 
 

Brevetul de invenție eliberat de AGEPI, îi acordă titularului, pe întreaga durată de protecţie, 
dreptul exclusiv de exploatare a invenţiei, inclusiv dreptul de a interzice terţilor, care nu au acordul 
său, efectuarea, pe teritoriul Republicii Moldova, a următoarelor acţiuni: 

- fabricarea, oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste 
scopuri a produsului care constituie obiectul brevetului; 

- folosirea procedeului care constituie obiectul brevetului sau, în cazul în care un terţ ştie sau 
este evident din circumstanţe că folosirea procedeului este interzisă, fără acordul titularului de 
brevet, oferirea procedeului spre folosire; 

- oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste scopuri a 
produsului obţinut direct prin procedeul care constituie obiectul brevetului. 

Drepturile acordate de brevet nu se extind asupra: 

64 

 

- plante și animale, altele decât microorganismele, și procese esențial biologice pentru 
producția de plante și animale, altele decât procesele nonbiologice și microbiologice; 

- planuri, principii şi metode în exercitarea activităţilor intelectuale, în materie de jocuri sau în 
domeniul activităţilor economice, precum şi programele de calculator;  

- metode de tratament pentru oameni sau animale, sau metode de diagnostic practicate la 
oameni sau animale (dar nu și produsele pentru utilizare în astfel de metode). 

Articolul 27(2) din Acordul TRIPS specifică, în plus, că membrii pot exclude de la brevetare 
anumite tipuri de invenții, de exemplu, invenții a căror exploatare comercială ar contraveni ordinii 
publice sau bunelor moravuri. 

Dreptul la brevet aparţine inventatorului sau succesorului lui în drepturi. În cazul în care o 
invenție are mai mulți coautori, dreptul le aparţine în comun. Dacă mai multe persoane au creat, 
independent una de alta, aceeaşi invenţie, dreptul la brevet aparţine persoanei a cărei cerere de 
brevet are cea mai veche dată de prioritate. Dreptul la brevet pentru invenţia creată de salariat în 
exercitarea atribuţiilor sale de serviciu sau executând o sarcină concretă încredinţată în scris 
(invenţie de serviciu) aparţine unităţii, dacă contractul încheiat nu prevede altfel.  

Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova (Fig. 1) este descrisă în 
Regulamentul privind procedura de depunere și examinare a cererii de brevet de invenție și de 
eliberare a brevetului (în continuare Regulament). 

 
Fig. 1. Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova 

Sursa: Elaborată de autor în baza cadrului legal. 
 

Brevetul de invenție eliberat de AGEPI, îi acordă titularului, pe întreaga durată de protecţie, 
dreptul exclusiv de exploatare a invenţiei, inclusiv dreptul de a interzice terţilor, care nu au acordul 
său, efectuarea, pe teritoriul Republicii Moldova, a următoarelor acţiuni: 

- fabricarea, oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste 
scopuri a produsului care constituie obiectul brevetului; 

- folosirea procedeului care constituie obiectul brevetului sau, în cazul în care un terţ ştie sau 
este evident din circumstanţe că folosirea procedeului este interzisă, fără acordul titularului de 
brevet, oferirea procedeului spre folosire; 

- oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste scopuri a 
produsului obţinut direct prin procedeul care constituie obiectul brevetului. 

Drepturile acordate de brevet nu se extind asupra: 

64 

 

- plante și animale, altele decât microorganismele, și procese esențial biologice pentru 
producția de plante și animale, altele decât procesele nonbiologice și microbiologice; 

- planuri, principii şi metode în exercitarea activităţilor intelectuale, în materie de jocuri sau în 
domeniul activităţilor economice, precum şi programele de calculator;  

- metode de tratament pentru oameni sau animale, sau metode de diagnostic practicate la 
oameni sau animale (dar nu și produsele pentru utilizare în astfel de metode). 

Articolul 27(2) din Acordul TRIPS specifică, în plus, că membrii pot exclude de la brevetare 
anumite tipuri de invenții, de exemplu, invenții a căror exploatare comercială ar contraveni ordinii 
publice sau bunelor moravuri. 

Dreptul la brevet aparţine inventatorului sau succesorului lui în drepturi. În cazul în care o 
invenție are mai mulți coautori, dreptul le aparţine în comun. Dacă mai multe persoane au creat, 
independent una de alta, aceeaşi invenţie, dreptul la brevet aparţine persoanei a cărei cerere de 
brevet are cea mai veche dată de prioritate. Dreptul la brevet pentru invenţia creată de salariat în 
exercitarea atribuţiilor sale de serviciu sau executând o sarcină concretă încredinţată în scris 
(invenţie de serviciu) aparţine unităţii, dacă contractul încheiat nu prevede altfel.  

Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova (Fig. 1) este descrisă în 
Regulamentul privind procedura de depunere și examinare a cererii de brevet de invenție și de 
eliberare a brevetului (în continuare Regulament). 

 
Fig. 1. Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova 

Sursa: Elaborată de autor în baza cadrului legal. 
 

Brevetul de invenție eliberat de AGEPI, îi acordă titularului, pe întreaga durată de protecţie, 
dreptul exclusiv de exploatare a invenţiei, inclusiv dreptul de a interzice terţilor, care nu au acordul 
său, efectuarea, pe teritoriul Republicii Moldova, a următoarelor acţiuni: 

- fabricarea, oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste 
scopuri a produsului care constituie obiectul brevetului; 

- folosirea procedeului care constituie obiectul brevetului sau, în cazul în care un terţ ştie sau 
este evident din circumstanţe că folosirea procedeului este interzisă, fără acordul titularului de 
brevet, oferirea procedeului spre folosire; 

- oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste scopuri a 
produsului obţinut direct prin procedeul care constituie obiectul brevetului. 

Drepturile acordate de brevet nu se extind asupra: 
64 

 

- plante și animale, altele decât microorganismele, și procese esențial biologice pentru 
producția de plante și animale, altele decât procesele nonbiologice și microbiologice; 

- planuri, principii şi metode în exercitarea activităţilor intelectuale, în materie de jocuri sau în 
domeniul activităţilor economice, precum şi programele de calculator;  

- metode de tratament pentru oameni sau animale, sau metode de diagnostic practicate la 
oameni sau animale (dar nu și produsele pentru utilizare în astfel de metode). 

Articolul 27(2) din Acordul TRIPS specifică, în plus, că membrii pot exclude de la brevetare 
anumite tipuri de invenții, de exemplu, invenții a căror exploatare comercială ar contraveni ordinii 
publice sau bunelor moravuri. 

Dreptul la brevet aparţine inventatorului sau succesorului lui în drepturi. În cazul în care o 
invenție are mai mulți coautori, dreptul le aparţine în comun. Dacă mai multe persoane au creat, 
independent una de alta, aceeaşi invenţie, dreptul la brevet aparţine persoanei a cărei cerere de 
brevet are cea mai veche dată de prioritate. Dreptul la brevet pentru invenţia creată de salariat în 
exercitarea atribuţiilor sale de serviciu sau executând o sarcină concretă încredinţată în scris 
(invenţie de serviciu) aparţine unităţii, dacă contractul încheiat nu prevede altfel.  

Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova (Fig. 1) este descrisă în 
Regulamentul privind procedura de depunere și examinare a cererii de brevet de invenție și de 
eliberare a brevetului (în continuare Regulament). 

 
Fig. 1. Procedura de înregistrare a unei invenții în Republica Moldova 

Sursa: Elaborată de autor în baza cadrului legal. 
 

Brevetul de invenție eliberat de AGEPI, îi acordă titularului, pe întreaga durată de protecţie, 
dreptul exclusiv de exploatare a invenţiei, inclusiv dreptul de a interzice terţilor, care nu au acordul 
său, efectuarea, pe teritoriul Republicii Moldova, a următoarelor acţiuni: 

- fabricarea, oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste 
scopuri a produsului care constituie obiectul brevetului; 

- folosirea procedeului care constituie obiectul brevetului sau, în cazul în care un terţ ştie sau 
este evident din circumstanţe că folosirea procedeului este interzisă, fără acordul titularului de 
brevet, oferirea procedeului spre folosire; 

- oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste scopuri a 
produsului obţinut direct prin procedeul care constituie obiectul brevetului. 

Drepturile acordate de brevet nu se extind asupra: 



65

Calea regională. Pe această cale, în baza unor convenţii şi acorduri regionale prin 
depunerea unei cereri la un oficiu receptor poate fi obţinut un brevet regional care este 
valabil în mai multe ţări, de exemplu: brevetul european (pe baza Convenţiei privind 
eliberarea brevetului european); brevetul eurasiatic (pe baza Convenţiei eurasiatice 
privind brevetele); brevetul OAPI (pe baza Acordului referitor la crearea organizaţiei 
africane de proprietate intelectuală); brevetul ARIPO (pe baza Acordului referitor la 
crearea organizaţiei regionale africane de proprietate industrială).

Calea internaţională. Pe această cale, în baza Tratatului de Cooperare în dome-
niul brevetelor (PCT), depunerea la un oficiu receptor a unei cereri, numită cerere in-
ternaţională, cu desemnarea automat în această cerere a tuturor statelor membre ale 
PCT, produce efectele unei cereri naţionale în fiecare stat contractant desemnat pentru 
obţinerea unui brevet în această ţară cu condiţia deschiderii fazei naţionale în ţara re-
spectivă în conformitate cu prevederile PCT şi achitării taxelor stabilite. Tratatul PCT 
numără peste 150 de state membre și acoperă aproape tot globul pământesc (Fig. 2).

Dreptul la brevet, dreptul la acordarea brevetului şi drepturile ce decurg dintr-o ce-
rere de brevet sau dintr-un brevet pot fi transmise în totalitate sau în parte. Transmiterea 
se poate face prin cesiune sau prin licenţă, exclusivă sau neexclusivă, ori prin succesi-
une legală sau testamentară. Cererea de brevet sau brevetul deţinut de o întreprindere 
pot fi transmise independent de vânzarea întreprinderii. 

Un brevet, independent de unitatea titulară, poate să facă obiectul unui gaj sau al 
unui alt drept real. Gajul brevetelor se înregistrează în Registrul garanţiilor reale mo-
biliare conform prevederilor Legii cu privire la gaj. Alte drepturi asupra brevetelor se 
înregistrează în Registrul naţional de brevete de invenţie la cererea uneia dintre părţi şi 
devin opozabile faţă de terţi din momentul înregistrării, iar datele despre aceste drepturi 
se publică în BOPI.

Fig. 2. Acoperirea geografică a Tratatului PCT
Sursa: Organizația Mondială de Proprietate Intelectuală (OMPI)97. 

97 https://www.wipo.int/pct/en/pct_contracting_states.html
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97 https://www.wipo.int/pct/en/pct_contracting_states.html 
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Prin derogare de la normele generale instituite la nivel național și internațional 
cu referire la dreptul exclusiv al titularului brevetului de invenție, dreptul asupra unui 
brevet poate face obiectul unei licențe obligatorii. Regimul licențelor obligatorii este 
instituit în conformitate cu articolul 31 al Acordului TRIPS și se referă la utilizarea 
obiectului invenției fără autorizarea titularului dreptului. Aplicarea licențelor obligato-
rii presupune îndeplinirea următoarelor condiții:

(a) autorizarea unei astfel de utilizări este luată în considerare în funcție de meri-
tele sale individuale;

(b) o astfel de utilizare poate fi permisă numai dacă, în prealabil, utilizatorul a 
depus eforturi pentru a obține autorizația de la titularul dreptului în termene și condiții 
comerciale rezonabile și dacă aceste eforturi nu au avut succes într-o perioadă de 
timp rezonabilă. Această cerință poate fi ignorată în caz de urgență națională sau alte 
circumstanțe de extremă urgență, sau în cazurile de utilizare publică necomercială. În 
situații de urgență națională sau în alte circumstanțe de extremă urgență, titularul drep-
tului va fi, cu toate acestea, notificat cât de curând posibil. În cazul utilizării necomer-
ciale publice, în care guvernul sau contractantul, fără a efectua o căutare a brevetului, 
știe sau are motive demonstrabile pentru a ști că un brevet valid este sau va fi utilizat 
de/sau pentru Guvern, titularul dreptului va fi informat prompt;

(c) domeniul de aplicare și durata unei astfel de utilizări trebuie să fie limitate la 
scopul pentru care a fost autorizată;

(d) o astfel de utilizare nu este exclusivă;
(e) o astfel de utilizare nu poate fi atribuită, cu excepția acelei părți a întreprinderii 

sau a fondului comercial care se bucură de o asemenea utilizare;
(f) orice astfel de utilizare este autorizată în principal pentru furnizarea pe piața 

internă a membrului care autorizează o astfel de utilizare;
(g) autorizarea pentru o astfel de utilizare va fi reziliată, dacă și când circumstanțele 

care au condus la aceasta nu mai există și este puțin probabil să se repete. Autori-
tatea competentă va revizui, la cerere motivată, existența în continuare a acestor 
circumstanțe;

(h) titularului dreptului i se va plăti o remunerație adecvată în circumstanțele fie-
cărui caz, ținând seama de valoarea economică a autorizației;

(i) validitatea juridică a oricărei decizii referitoare la autorizarea unei astfel de uti-
lizări va face obiectul controlului judiciar sau al altor controale independente de către 
o autoritate superioară distinctă;

(j) orice decizie referitoare la remunerația acordată pentru o astfel de utilizare va 
face obiectul controlului judiciar sau al altor controale independente de către o autori-
tate superioară.

Contractele de cesiune, licenţă, gaj se înregistrează la AGEPI la solicitarea păr-
ţilor contractante. Solicitarea înregistrării unui contract se efectuează prin depunerea 
unei cereri, care se completează, prin dactilografiere sau imprimare, pe un formular-tip, 
aprobat de AGEPI, cu excepţia contractului de gaj, a cărui înregistrare se efectuează în 
baza avizului de înregistrare a gajului.
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4.1.2. soiuri de plante 
Soi, este un grup de plante aparţinând unei singure taxonomii botanice de cel mai 

jos rang cunoscut, care, indiferent dacă corespunde pe deplin sau nu condiţiilor de acor-
dare a protecţiei prin brevet, poate fi:

definit prin expresia caracterelor rezultând dintr-un anumit genotip sau dintr-o 	
anumită combinaţie de genotipuri; expresia caracterelor materialului soiului de acelaşi 
tip poate fi variabilă sau invariabilă, gradul de variabilitate fiind determinat de genotip 
sau de combinaţia de genotipuri;

distinct faţă de orice alt grup de plante prin expresia a cel puţin unuia dintre 	
caractere;

considerat ca o entitate, având în vedere proprietatea sa de a fi reprodus fără 	
vreo modificare.

În legătură cu noţiunea de soi sunt utilizate şi noţiunile soi esenţial derivat şi soi 
notoriu.

Soi esenţial derivat este considerat soiul predominant derivat dintr-un soi iniţial 
care păstrează expresia caracterelor esenţiale ale soiului iniţial ce rezultă din genotip 
sau din combinaţia de genotipuri ale soiului iniţial, dar care se distinge clar de soiul 
iniţial prin unul sau mai multe caractere relevante ce pot fi descrise precis.

Soi notoriu este considerat soiul care este protejat în Republica Moldova sau în-
tr-un alt stat, este înscris într-un registru sau catalog oficial, figurează într-o colecţie 
de referinţă recunoscută sau într-o bancă de gene şi care poate fi reprodus sau cultivat 
atunci când este necesar.

Clona, linia şi hibridul sunt considerate categorii ale soiului, iar seminţele, plan-
tele întregi sau părţile de plantă, capabile să reproducă plante întregi, sunt considerate 
material al soiului.

Politica statului în domeniul protecției juridice și utilizării soiurilor este realizată 
în Republica Moldova de următoarele organe:

- Agenția de Stat pentru Proprietatea Intelectuală (în continuare AGEPI);
- Comisia de Stat pentru Testarea Soiurilor de Plante a Republicii Moldova (în 

continuare Comisia de Stat).
AGEPI este oficiul național în domeniul protecției proprietății intelectuale și este 

unica autoritate a Republicii Moldova care acordă protecție juridică noilor soiuri de 
plante. AGEPI recepționează cererile de brevet pentru soiuri de plante, efectuează exa-
minarea cererilor, publicarea oficială a acestora în Buletinul Oficial de Proprietate In-
telectuală a Republicii Moldova, acordă și eliberează brevete pentru soi de plantă, ține 
Registrul Cererilor de Brevet și Registrul Brevetelor pentru Soiurile de Plante.

Comisia de Stat este organul care efectuează testarea soiurilor de plante în cadrul 
centrelor sale de testare, al staţiunilor sale experimentale, al instituţiilor specializate 
şi laboratoarelor conform metodologiilor şi termenelor stabilite, în baza standardelor 
internaţionale, în vederea aprecierii conformităţii lor cu condiţiile de brevetabilitate, 
respectiv distinctivitate, uniformitate şi stabilitate, de asemenea, efectuează testarea 
soiurilor în vederea aprecierii valorii lor agronomice.

Drepturile asupra unui soi sunt obţinute şi protejate pe teritoriul Republicii Mol-
dova prin acordarea unui brevet pentru soi de plantă de către Agenţia de Stat pen-
tru Proprietatea Intelectuală în conformitate cu Legea 39/2008 şi actele normative               
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subordonate legii, precum şi cu tratatele internaţionale la care Republica Moldova este 
parte. 

Conform Legii 39/2008, un soi este brevetabil numai dacă este: distinct, uniform, 
stabil și nou.

De asemenea, soiul trebuie să fie desemnat printr-o denumire care îndeplineşte ce-
rinţele legale. Soiurile care nu îndeplinesc criteriile de brevetabilitate nu pot fi protejate 
prin brevet pentru soi de plantă. 

Este necesar de determinat:
originea soiului;
amelioratorii;
 gradul de corespundere criteriului de „noutate”, soiul este considerat nou dacă, 

la data depunerii cererii de brevet la AGEPI sau la data priorităţii revendicate, materi-
alul de înmulţire sau recoltat al soiului nu a fost vândut, nici nu a fost pus la dispoziţia 
terţilor de către ameliorator sau cu consimțământul acestuia în scopul exploatării so-
iului:

- pe teritoriul Republicii Moldova – cu mai mult de 1 an înainte de data depunerii 
cererii de brevet;

- pe teritoriul altor state – cu mai mult de 4 ani înainte de data depunerii cererii 
de brevet, iar în cazul arborilor şi viţei-de-vie – cu mai mult de 6 ani înainte de data 
depunerii cererii de brevet.

Numai brevetul garantează soiului de plantă o protecție juridică sigură și oferă po-
sibilitatea unei reglementări echitabile a raporturilor patrimoniale și personale apărute 
în procesul creării sau utilizării soiului.

Proprietatea materialului vegetal de a se reproduce creează deseori probleme, în 
special amelioratorilor. Livrând materialul de propagare unor terțe persoane, amelio-
ratorul nu are siguranța că acestea nu vor reproduce în mod abuziv materialul, fără a-i 
mai solicita acordul. În așa situație, prejudiciile suportate de ameliorator pot fi enorme, 
deoarece crearea unui nou soi de plantă necesită investiții financiare considerabile și 
mulți ani de muncă intensă, în cazul unor anumite specii chiar 10-20 de ani.

Brevetul oferă titularului drepturi exclusive de exploatare și oportunitatea obținerii 
unui profit care să-i permită atât recuperarea investițiilor financiare anterioare, cât și 
efectuarea unor noi investiții. În același timp, brevetul certifică dreptul moral al ameli-
oratorului de a i se recunoaște această calitate, precum și dreptul economic al acestuia, 
adică dreptul la remunerarea muncii de creare a soiului.

Procedura de înregistrare a unui soi de plante este reglementată în Regulamentul 
privind procedurile de depunere și examinare a cererii, de acordare și de menținere în 
vigoare a brevetului pentru soi de plantă (Fig. 3).

 

Fig. 3. Procedura de înregistrare a unui soi de plantă în Republica moldova
Sursa: Elaborată de autor în baza cadrului legal.
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Durata protecţiei prin brevet pentru soi de plantă se extinde până la 25 de ani, iar 
în cazul soiurilor de viţă-de-vie, cartof şi arbori – până la 30 de ani, începând de la data 
publicării în BOPI a menţiunii privind acordarea brevetului. La solicitarea titularului 
de brevet, durata protecţiei prin brevet poate fi prelungită cu încă 5 ani după expirarea 
termenelor menţionate.

Solicitanții, care doresc să obțină protecție pentru un soi de plantă în străinătate, 
pot utiliza în scopul depunerii cererii de acordare a protecției în anumite țări formularul 
de cerere electronic (FCE) pus la dispoziția publicului, on-line, de către Uniunea pen-
tru Protecția Noilor Soiuri de Plante (UPOV). Proiectul FCE prevede elaborarea unui 
formular on-line multilingv al cererii de acordare a protecției pentru un soi de plantă, 
disponibil pe site-ul UPOV în cele patru limbi oficiale ale UPOV (engleză, franceză, 
germană și spaniolă), care ar putea fi utilizat pentru furnizarea către Oficiile de PI care 
acordă protecție soiurilor de plante, participante la proiect, a datelor conținute în for-
mularul cererii, care se generează în limba și în formatul solicitate de autoritatea din 
țara respectivă.

Cererea de brevet şi brevetul privind un soi de plantă pot fi transmise unui sau 
mai multor succesori în drepturi. Cererea de brevet pentru un soi de plantă şi brevetul 
pentru un soi de plantă pot fi obiectul unor contracte de licenţă. Aceste licenţe pot fi 
exclusive şi neexclusive.

Un brevet poate, în mod independent, să fie gajat sau să facă obiectul unui alt drept 
real. Gajul brevetelor se înregistrează în Registrul garanţiilor reale mobiliare conform 
prevederilor Legii cu privire la gaj. Alte drepturi reale asupra brevetelor se înregistrează 
în Registrul naţional de brevete la cererea uneia dintre părţi şi devin opozabile faţă de 
terţi din momentul înregistrării, iar datele despre aceste drepturi se publică în BOPI.

De asemenea, instanţele judecătoreşti pot acorda licenţe obligatorii neexclusive, 
pentru utilizarea unui soi protejat, unei sau mai multor persoane care au depus o cerere 
la expirarea unui termen de 3 ani de la acordarea brevetului, cu respectarea anumitor 
condiţii stipulate în Lege.

Contractele de cesiune, licenţă, gaj se înregistrează la AGEPI la solicitarea păr-
ţilor contractante. Solicitarea înregistrării unui contract se efectuează prin depunerea 
unei cereri, care se completează, prin dactilografiere sau imprimare, pe un formular-tip, 
aprobat de AGEPI, cu excepţia contractului de gaj, a cărui înregistrare se efectuează în 
baza avizului de înregistrare a gajului. 

4.1.3. Desene și modele industriale
Desenul sau modelul industrial (DMI) reprezintă aspectul exterior al unui produs 

sau al unei părți a lui, rezultat în special din caracteristicile liniilor, contururilor, culori-
lor, formei, texturii și/sau ale materialelor și/sau ale decorării produsului în sine.

Designul industrial reprezintă o soluţie estetică sau decorativă a aspectului ex-
terior al unui obiect, fiind deseori utilizat ca semn distinctiv al unor producători sau 
produse. 

Aspectul exterior al oricărui produs poate fi modificat, fără a schimba însă destina-
ţia produsului, ci doar făcându-l mai atractiv pentru potenţialii cumpărători. 

Pe teritoriul Republicii Moldova sunt recunoscute şi protejate, în condiţiile Legii 
161/2007:
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a) desenele sau modelele industriale înregistrate şi confirmate prin certificatul 
de înregistrare a desenului sau modelului industrial (denumit în continuare certificat 
de înregistrare);

b) desenele sau modelele industriale internaţionale înregistrate conform Aran-
jamentului de la Haga privind înregistrarea internaţională a desenelor şi modelelor 
industriale, adoptat la 6 noiembrie 1925 (denumit în continuare Aranjamentul de la 
Haga);

c) desenele sau modelele industriale neînregistrate în cazul în care au fost făcute 
publice.

Designul industrial se poate referi la forma produsului, forma ambalajului, de-
signul încăperilor, etichete etc. 

Designul poate fi bidimensional (desen industrial) sau tridimensional (model 
industrial), precum şi o combinaţie a acestora. 

Protecţia pentru desenul sau modelul industrial este asigurată doar în caz că 
acesta este nou şi are un caracter individual. 

Se consideră că un desen sau un model industrial este nou, dacă niciun desen sau 
model industrial identic nu a fost făcut public până la data de depozit a cererii sau 
până la data priorității invocate.

Se consideră că un desen sau un model industrial are caracter individual, dacă 
impresia globală pe care o produce asupra utilizatorului avizat este diferită de impre-
sia produsă asupra unui asemenea utilizator de orice alt desen sau model industrial 
făcut public până la data de depozit a cererii sau până la data priorității invocate.

Nu pot fi protejate în calitate de desene sau modele industriale:
- obiectele determinate exclusiv de o funcţie tehnică;
- procedeele de fabricaţie;
- principiul de construire sau modul în care un obiect este fabricat;
- materialele utilizate pentru fabricarea obiectelor;
- culoarea per se;
- aspectul exterior al obiectelor invizibile în procesul funcţionării sau exploatării 

normale.
Nu pot fi înregistrate în componenţa desenelor sau modelelor industriale:
- opere protejate de legislaţia privind drepturile de autor, dacă nu aparţin solici-

tantului sau nu este prezentat consimţământul titularului dreptului de autor;
- semne distinctive (mărci, denumiri de origine etc.), dacă nu aparţin solicitantu-

lui sau dacă nu se prezintă documente ce confirmă dreptul de utilizare.
Dreptul asupra desenului sau modelului industrial aparţine autorului şi/sau suc-

cesorului său în drepturi. Este considerată autor al desenului sau al modelului indus-
trial persoana fizică care le-a realizat prin munca sa creatoare. În cazul în care mai 
mulţi autori au creat împreună acelaşi desen sau model industrial, dreptul asupra 
acestuia le aparţine în comun. Modul de exercitare de către autori a drepturilor lor se 
stabileşte în contract, încheiat între ei. 

Procedura de înregistrare a unui design industrial se realizează în conformitate 
cu Regulamentul privind procedura de depunere, examinare și înregistrare a desene-
lor și modelelor industriale (Fig. 4).
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Fig. 4. Procedura de înregistrare a DmI pe cale națională

Sursa: Elaborată de autor în baza prevederilor legale.
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Desenul sau modelul industrial înregistrat conferă titularului dreptul exclusiv de 
a-l utiliza şi de a interzice oricărui terţ utilizarea sa fără acordul titularului. Prin utili-
zare se înţelege în special fabricarea, includerea într-o ofertă, introducerea pe piaţă, 
importul, exportul sau utilizarea propriu-zisă a unui produs în care a fost integrat ori 
căruia i s-a aplicat desenul sau modelul industrial în cauză, precum şi depozitarea pro-
dusului respectiv în scopurile menţionate anterior.

Desenul sau modelul industrial neînregistrat nu conferă titularului dreptul de a 
interzice activităţile menţionate decât dacă utilizarea contestată rezultă din copierea 
desenului sau modelului industrial protejat. Utilizarea contestată nu se consideră ca 
provenind din copierea desenului sau modelului industrial protejat, dacă rezultă dintr-o 
muncă de creaţie independentă realizată de un autor despre care se poate afirma în mod 
justificat că nu cunoştea desenul sau modelul industrial dezvăluit de titular.

Drepturile conferite de desenul sau de modelul industrial nu se exercită în cazul:
a) acţiunilor efectuate cu titlu privat şi în scopuri necomerciale;
b) acţiunilor efectuate în scopuri experimentale;
c) acţiunilor de reproducere în scopuri didactice sau bibliografice, cu indicarea 

sursei;
d) echipamentelor mijloacelor de transport, înmatriculate într-o ţară terţă, care 

pătrund temporar pe teritoriul Republicii Moldova;
e) importului în Republica Moldova de piese şi accesorii în vederea reparării ve-

hiculelor menţionate la lit.d);
f) executării de reparaţii la vehiculele menţionate la lit.d);
g) calamităţilor, catastrofelor, epidemiilor şi altor situaţii excepţionale.
Designul industrial se protejează doar pe teritoriul pentru care a fost acordată 

protecția. Prin urmare, deosebit de importantă se prezintă înregistrarea internațională 
a DMI, care poate fi realizată fie prin depunerea unor cereri direct la oficiile naționale/
regionale ale țărilor/comunităților pe teritoriul cărora se dorește protecția, fie utilizând 
sistemul Haga cu privire la înregistrarea internațională a DMI. 72 
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desenului sau  modelului industrial protejat, dacă rezultă dintr-o muncă de creaţie independentă 
realizată de un autor despre care se poate afirma în mod justificat că nu cunoştea desenul sau 
modelul industrial dezvăluit de titular. 

Drepturile conferite de desenul sau de modelul industrial nu se exercită în cazul: 
a) acţiunilor efectuate cu titlu privat şi în scopuri necomerciale; 
b) acţiunilor efectuate în scopuri experimentale; 
c) acţiunilor de reproducere în scopuri didactice sau bibliografice, cu indicarea sursei; 
d) echipamentelor mijloacelor de transport, înmatriculate într-o ţară terţă, care pătrund 

temporar pe teritoriul Republicii Moldova; 
e) importului în Republica Moldova de piese şi accesorii în vederea reparării vehiculelor 

menţionate la lit.d); 
f) executării de reparaţii la vehiculele menţionate la lit.d); 
g) calamităţilor, catastrofelor, epidemiilor şi altor situaţii excepţionale. 
Designul industrial se protejează doar pe teritoriul pentru care a fost acordată protecția. Prin 

urmare, deosebit de importantă se prezintă înregistrarea internațională a DMI, care poate fi 
realizată fie prin depunerea unor cereri direct la oficiile naționale/regionale ale 
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În conformitate cu Aranjamentul de la Haga, cererile de înregistrare internaţională 
se depun la Organizaţia Mondială a Proprietăţii Intelectuale direct sau prin intermediul 
AGEPI. Sistemul de la Haga al OMPI oferă un mecanism internațional unic pentru se-
curizarea și gestionarea simultană a drepturilor asupra designului industrial în mai mult 
de 90 de țări printr-o singură cerere, într-o singură limbă cu un singur set de taxe. 

Drepturile cu privire la desenul sau la modelul industrial pot fi transmise integral 
sau parţial prin cesiune, contract de licenţă şi prin succesiune.

Un desen sau un model industrial poate face obiectul unor măsuri de executare 
silită ori al unor drepturi reale.

Gajul desenului sau modelului industrial se înregistrează în Registrul garanţiilor 
reale mobiliare conform prevederilor Legii cu privire la gaj. Alte drepturi asupra dese-
nului sau modelului industrial se înregistrează în Registrul cererilor de înregistrare a 
desenelor şi modelelor industriale şi în Registrul de desene şi modele industriale înre-
gistrate şi devin opozabile faţă de terţi din momentul înregistrării.

Contractele de cesiune, licenţă, gaj şi franchising se înregistrează la AGEPI la so-
licitarea părţilor contractante. Solicitarea înregistrării unui contract se efectuează prin 
depunerea unei cereri, care se completează, prin dactilografiere sau imprimare, pe un 
formular-tip, aprobat de AGEPI, cu excepţia contractului de gaj, a cărui înregistrare se 
efectuează în baza avizului de înregistrare a gajului.

4.2. semne distinctive și de calitate
Utilizarea unor semne distinctive în Antichitate este incontestabilă98, însă funcțiile 

acestora diferă substanțial de funcțiile lor îndeplinite în prezent. Aplicate pe diferite 
produse şi în special pe obiectele de ceramică, semnele aveau drept scop să confirme 
dreptul de proprietate asupra unui obiect corporal produs de un artizan, iar în timp, 
treptat, s-a conturat și funcția de garanţie a calităţii. 

Dacă utilizarea semnelor distinctive, cu semnificaţia lor actuală, în Antichitate 
rămâne controversată, majoritatea autorilor99 sunt de acord în a considera Evul Mediu 
drept o perioadă de înflorire a acestora, o perioadă în care s-au constituit funcţiile sem-
nelor distinctive şi regimul lor juridic. În Evul Mediu semnele disitinctive utilizate în 
marcarea unor produse constau, în marea lor majoritate, din monograme şi desene. 

Producătorii de mărfuri și prestatorii de servicii, în activitatea lor comercială, folo-
sesc în calitate de instrumente ale distinctivității diverse semne, printre care: denumiri 
(inclusiv geografice), slogane, logo, design, simboluri, culoare, formă, textură, gust, 
sunet etc. Rolul exclusiv al semnelor distinctive și extinderea lor impun elucidarea 
regimului juridic al acestora. 

98 Arheologii şi istoricii de artă semnalează existenţa lor atât în bazinul mediteranean, cât şi în Orientul 
Mijlociu și Îndepărtat. În peşterile Europei de Sud-Est au fost descoperite desene ale unor animale care erau 
marcate cu diferite semne, desene ce datează cu sfârşitul epocii de piatră, în insula Creta au fost descoperite 
vase din ceramică ce datează cu anii 3500-2000 î.e.n. care purtau diverse semne de distincţie, în Roma Antică 
au fost găsite cărămizi ce purtau un anumit marcaj, acesta includea de regulă numele producătorului, locul şi 
data fabricaţiei. Odată cu căderea Imperiului Roman dispar pentru o perioadă destul de îndelungată semnele 
verbale, doar în nordul Europei, şi anume, în Norvegia spadele continuând să fie marcate cu înscrieri speciale.

99 WIPO Handbook. Introduction to intellectual property, theory and practice. Second edition, 2017, 
p.79. ISBN 978-90-411-6093-5.
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4.2.1. mărci de produse și servicii 
Marca este orice semn sau orice combinaţie de semne care servesc la deosebirea 

produselor sau a serviciilor anumitor persoane fizice/juridice de ale altor persoane.
În funcţie de anumite criterii, mărcile pot fi clasificate în diverse categorii, şi anu-

me:
 – după destinaţie: 
a)  mărci comerciale – mărci care identifică producătorul sau comerciantul; 
b)  mărci de certificare – mărci care certifică anumite calităţi ale produsului/servi-

ciului; 
– după numărul de titulari:
a)  mărci individuale; 
b)  mărci colective (aparţin şi sunt utilizate de către o asociaţie de producători, 

prestatori de servicii, comercianţi pentru a desemna produsele şi/sau serviciile lor);
– după natura semnelor:
a)  verbale; 
b)  figurative;
c)  sonore; 
d) olfactive (miros de iarbă proaspăt cosită pentru mingi de tenis);
e) tactile etc.
Deseori producătorii folosesc o combinație dintre semnele distinctive 

menționate.
De asemenea, mărcile pot fi bidimensionale sau tridimensionale. Mărcile tridimen-

sionale constau fie din forma ambalajului sau a produsului însuși și servesc acelorași 
scopuri ca și mărcile bidimensionale: de a distinge produsul din multitudinea de pro-
duse concurente.

Rolul economic şi funcţiile mărcilor s-au conturat pe parcursul evoluţiei aces-
tora şi dacă în Antichitate ele aveau semnificația unei semnături și serveau în special 
pentru a evita furturile, iar în Evul Mediu jucau un rol de poliţie economică garantând 
proveniența produselor, Perioada Modernă se caracterizează prin degajarea mai multor 
funcții, dintre care principalele:

Funcţia de diferenţiere care dispune de două aspecte, şi anume, de individualizare 
a produselor pe piaţă, precum şi de fidelizare a clientelei.

Funcţia de concurenţă. Fiind un mijloc de individualizare a produselor, marca 
serveşte drept instrument de atragere a clientelei, precum şi de luptă concurenţială.

Funcţia de garanţie a calităţii. Cu ajutorul mărcii, consumatorul ajunge să iden-
tifice un anumit produs pe care îl preferă datorită calităţii sau modului de prezentare. 
Astfel marca devine pentru consumator o garanţie a unei calităţi constante a produsului 
care poartă acea marcă, o garanţie însă fără semnificaţie juridică.

Funcţia de publicitate care are nu doar un caracter informativ, dar şi persuasiv.
Protecția mărcii în Republica Moldova, precum și în marea majoritate100 a altor 

state, este asigurată prin înregistrare. 

100  Există state în care drepturile asupra mărcii se obțin atât prin înregistrare, cât și prin utilizare, ex. 
Marea Britanie, a se vedea Trade Marks Act 1994, art.2.
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În conformitate cu art. 3 al Legii 38/2008, drepturile asupra mărcii sunt dobândite 
şi protejate pe teritoriul Republicii Moldova prin:

a) înregistrare în condiţiile legii;
b) înregistrare internaţională conform sistemului de la Madrid;
c) recunoaşterea mărcii ca fiind notorie.
Conform prevederilor legale în vigoare în Republica Moldova, nu se recomandă 

utilizarea semnului, sau promovarea acestuia înainte de a-l înregistra. Autoritatea care 
efectuează înregistrarea mărcilor pe teritoriul țării noastre este Agenția de Stat pentru 
Proprietatea Intelectuală (AGEPI). Pentru înregistrarea unui semn în calitate de marcă 
urmează a fi depusă cererea respectivă la AGEPI.

Cererea este publicată în „Buletinul Oficial de Proprietate Intelectuală” (BOPI) 
pentru a da posibilitate terțelor persoane de a se expune privind acordarea protecției 
semnului revendicat. După expirarea termenului oferit terților pentru a se expune, în 
termen de cel mult 3 luni, AGEPI se pronunță dacă marca poate sau nu fi protejată pe 
teritoriul Republicii Moldova. 

Procedura de înregistrare a unei mărci este detaliat descrisă în Regulamentul pri-
vind procedura de depunere, examinare și înregistrare a mărcilor și constă din mai 
multe etape (Fig. 5).

În emiterea deciziei AGEPI va ține cont, în mod special, dacă semnul poate în-
deplini funcția de bază a mărcii – să poată diferenția un produs/serviciu de produse 
servicii concurente (distinctivitatea mărcii). De asemenea, va fi examinat ca semnul să 
nu fie fals sau înșelător și să fie disponibil.

Durata protecției mărcii este de 10 ani din data de depozit și poate fi reinnoită ori 
de câte ori dorește titularul.

Titularul mărcii poate plasa alături de marcă un marcaj de avertizare în formă de 
litera R, înscrisă într-un cerc ®, sau un text care indică faptul că marca este protejată în 
Republica Moldova.

 
Fig. 5. Etapele înregistrării mărcii

Sursa: Elaborată de autor în baza prevederilor legale.

Înregistrarea mărcii conferă titularului dreptul exclusiv asupra acesteia. Titularul 
mărcii este unicul în drept să folosească marca sa şi este, de asemenea, în drept să inter-
zică terţilor să utilizeze în activitatea lor comercială, fără consimţământul său:

a) un semn identic cu marca pentru produse şi/sau servicii identice cu cele pentru 
care marca este înregistrată; 

b) un semn care, din cauza identităţii ori similitudinii cu marca înregistrată şi 
identităţii ori similitudinii produselor sau serviciilor acoperite de semn şi de marcă, 
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consumator o garanţie a unei calităţi constante a produsului care poartă acea marcă, o garanţie însă 
fără semnificaţie juridică. 

Funcţia de publicitate care poartă nu doar un caracter informativ, dar şi persuasiv. 
Protecția mărcii în Republica Moldova, precum și în marea majoritate100 a altor state, este 

asigurată prin înregistrare.  
În conformitate cu art. 3 al Legii 38/2008, drepturile asupra mărcii sunt dobândite şi protejate 

pe teritoriul Republicii Moldova prin: 
a) înregistrare în condiţiile legii; 
b) înregistrare internaţională conform sistemului de la Madrid; 
c) recunoaşterea mărcii ca fiind notorie. 
Reieșind din prevederile legale în vigoare în Republica Moldova, nu se recomandă utilizarea 

semnului, sau promovarea acestuia înainte de a-l înregistra. Autoritatea care efectuează înregistrarea 
mărcilor pe teritoriul țării noastre este Agenția de Stat pentru Proprietatea Intelectuală (AGEPI). Pentru 
înregistrarea unui semn în calitate de marcă urmează a fi depusă cererea respectivă la AGEPI. 

Cererea este publicată în „Buletinul Oficial de Proprietate Intelectuală” (BOPI) pentru a da 
posibilitate terțelor persoane de a se expune privind acordarea protecției semnului revendicat. După 
expirarea termenului oferit terților pentru a se expune, în termen de cel mult 3 luni, AGEPI se 
pronunță dacă marca poate sau nu fi protejată pe teritoriul Republicii Moldova.  

Procedura de înregistrare a unei mărci este detaliat descrisă în Regulamentul privind procedura 
de depunere, examinare și înregistrare a mărcilor și constă din mai multe etape (Fig. 5). 

În emiterea deciziei AGEPI va ține cont, în mod special, dacă semnul poate îndeplini funcția 
de bază a mărcii – să poată diferenția un produs/serviciu de produse servicii concurente 
(distinctivitatea mărcii). De asemenea, va fi examinat ca semnul să nu fie fals sau înșelător și să fie 
disponibil. 

Durata protecției mărcii este de 10 ani din data de depozit și poate fi reinnoită ori de câte ori 
dorește titularul. 

Titularul mărcii poate plasa alături de marcă un marcaj de avertizare în formă de litera R, 
înscrisă într-un cerc ®, sau un text care indică faptul că marca este protejată în Republica Moldova. 

 
 

 

                                                           
100 Există state în care drepturile asupra mărcii se obțin atât prin înregistrare, cât și prin utilizare, ex. Marea Britanie, a se 
vedea Trade Marks Act 1994, art.2. 
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generează riscul de confuzie în percepţia consumatorului; riscul de confuzie include 
şi riscul de asociere între semn şi marcă;

c) un semn identic ori similar cu marca pentru produse şi/sau servicii diferite de 
cele pentru care marca este înregistrată când aceasta din urmă a dobândit un renume 
în Republica Moldova, iar persoana terţă, în urma folosirii semnului, fără motive jus-
tificate, profită de caracterul distinctiv ori de renumele mărcii sau le aduce atingere 
acestora.

Dreptul exclusiv nu se extinde asupra elementelor mărcii care nu pot fi înregis-
trate independent în calitate de mărci, cum ar fi termenii descriptivi, inclusiv cei cu 
caracter elogios, precum și asupra elementelor grafice, prezentate prin linii întrerupte 
sau punctate, cu ajutorul cărora solicitantul indică părțile produsului sau ambalajului 
care nu sunt revendicate ca părți ale mărcii, cu condiţia folosirii loiale a elementelor 
menționate şi a respectării intereselor legitime ale titularului mărcii şi ale terţilor.

Dreptul exclusiv asupra mărcii nu-i permite titularului să interzică unui terţ să 
utilizeze în activitatea sa industrială sau comercială, în concordanţă cu practicile 
oneste:

a) propriul său nume sau adresa sa;
b) indicaţiile referitoare la specia, calitatea, cantitatea, destinaţia, valoarea, ori-

ginea geografică, timpul fabricării produsului sau prestării serviciului, la alte carac-
teristici ale acestora;

c) marca, în cazul când este necesar de a indica destinaţia unui produs şi/sau 
serviciu, în special în calitate de accesoriu ori de piesă detaşabilă.

Drepturile exclusive ale titularului de marcă se extind doar asupra produselor/
serviciilor pentru care marca a fost înregistrată. Astfel, este posibilă coexistenţa a 
două mărci identice sau similare pentru produse/servicii diferite. Ex.: marca DOINA 
pentru produsul distilat de vin învechit coexistă cu marca DOINA pentru produsul 
țigări pe numele diferitelor companii.

De asemenea, extrem de importantă este conștientizarea faptului că marca este 
protejată doar în ţara (ţările) pentru care protecţia a fost solicitată și acordată.

Deci, dacă un solicitant din Moldova a înregistrat marca în Moldova, el nu are 
automat protecţie şi în România, respectiv orice persoană terţă poate obţine protec-
ţie pentru un semn identic sau similar, în România. Din aceste considerente, deose-
bit de importantă pentru gestiunea portofoliului de mărci se prezintă înregistrarea 
internațională a acestora care poate fi efectuată fie prin depunerea cererilor de înre-
gistrare a mărcii direct la oficiile naționale/regionale de proprietate intelectuală ale 
țărilor în care se dorește protecția, fie utilizând sistemul de la Madrid cu privire la 
înregistrarea internațională a mărcilor.

Sistemul Madrid este o soluție convenabilă și rentabilă pentru înregistrarea și 
gestionarea mărcilor comerciale la nivel internațional. Mai exact, printr-o singură 
cerere, depusă într-o singură limbă și achitând un singur set de taxe, este posibilă 
revendicarea protecției în/până la 124 de țări. Modificarea, reînnoirea sau extinde-
rea portofoliului de mărci comerciale printr-un sistem centralizat la fel este pusă la 
dispoziția utilizatorilor prin sistemul Madrid.
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Fig. 6. Procedura sistemului de la madrid
Sursa: Elaborată de autor în baza prevederilor legale.

Drepturile asupra mărcii pot fi transmise integral sau parţial prin cesiune, prin 
contract de licenţă, precum şi prin succesiune.

Marca poate face obiectul unui gaj, al altor drepturi reale, precum şi al unei exe-
cutări silite.

Gajul mărcilor se înregistrează în Registrul garanţiilor reale mobiliare conform 
prevederilor Legii cu privire la gaj. Alte drepturi asupra mărcilor se înregistrează în 
Registrul naţional al cererilor de înregistrare a mărcilor sau în Registrul naţional al 
mărcilor şi devin opozabile faţă de terţi din momentul înregistrării, iar datele despre 
aceste drepturi se publică în BOPI.

Prin contract de cesiune a drepturilor asupra mărcii, titularul unei mărci (cedent) 
transmite drepturile sale asupra mărcii unei alte persoane (cesionar). Drepturile asupra 
mărcii pot fi transmise prin cesiune oricând pe durata protecţiei mărcii. Marca, inde-
pendent de transferul întreprinderii, poate fi cesionată pentru toate sau pentru o parte 
din produsele şi/sau serviciile pentru care este înregistrată. Transferul întreprinderii în 
totalitate implică cesiunea mărcii. Excepţie fac cazurile când există un contract ce pre-
vede altfel, sau când acest fapt rezultă clar din circumstanţe. 

Marca poate face obiectul licenţelor exclusive sau neexclusive pentru toate sau 
pentru o parte din produsele şi/sau serviciile pentru care este înregistrată. Prin contract 
de licenţă, titularul mărcii înregistrate (licenţiar) transmite dreptul de utilizare a acesteia 
oricărei alte persoane (licenţiat), rezervându-şi dreptul de proprietate asupra mărcii.

Mărcile notorii constituie un obiect de studiu aparte în cadrul mărcilor de produse 
şi servicii, deoarece ele, pe de o parte, constituie un element important al patrimoniului 
oricărei întreprinderi (pentru promovarea acestora, e nevoie de investiţii considerabi-
le), iar pe de altă parte, ajung să fie atât de cunoscute publicului şi să se bucure de o 
asemenea reputaţie, încât se consideră necesar să li se asigure o protecţie lărgită, care 
ar asigura evitarea inducerii în eroare a consumatorilor, dar şi abuzurile de folosire de 
către alţii a notorietăţii dobândite de marcă.

Legea Republicii Moldova nr.38/2008 privind protecția mărcilor prevede la art. 2 
că prin marcă notorie se va înţelege o marcă larg cunoscută în Republica Moldova la 
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intelectuală ale țărilor în care se dorește protecția, fie utilizând sistemul de la Madrid cu privire la 
înregistrarea internațională a mărcilor. 

Sistemul Madrid este o soluție convenabilă și rentabilă pentru înregistrarea și gestionarea 
mărcilor comerciale la nivel internațional. Mai exact, printr-o singură cerere, depusă într-o singură 
limbă și achitând un singur set de taxe, este posibilă revendicarea protecției în până la 124 de țări. 
Modificarea, reînnoirea sau extinderea portofoliului de mărci comerciale printr-un sistem centralizat 
la fel este pusă la dispoziția utilizatorilor prin sistemul Madrid. 
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licenţă, precum şi prin succesiune. 

Marca poate face obiectul unui gaj, al altor drepturi reale, precum şi al unei executări silite. 
Gajul mărcilor se înregistrează în Registrul garanţiilor reale mobiliare conform prevederilor 

Legii cu privire la gaj. Alte drepturi asupra mărcilor se înregistrează în Registrul naţional al cererilor 
de înregistrare a mărcilor sau în Registrul naţional al mărcilor şi devin opozabile faţă de terţi din 
momentul înregistrării, iar datele despre aceste drepturi se publică în BOPI. 

Prin contract de cesiune a drepturilor asupra mărcii, titularul unei mărci (cedent) transmite 
drepturile sale asupra mărcii unei alte persoane (cesionar). Drepturile asupra mărcii pot fi transmise 
prin cesiune oricând pe durata protecţiei mărcii. Marca, independent de transferul întreprinderii, 
poate fi cesionată pentru toate sau pentru o parte din produsele şi/sau serviciile pentru care este 
înregistrată. Transferul întreprinderii în totalitate implică cesiunea mărcii. Excepţie fac cazurile când 
există un contract ce prevede altfel, sau când acest fapt rezultă clar din circumstanţe.  

Marca poate face obiectul licenţelor exclusive sau neexclusive pentru toate sau pentru o parte 
din produsele şi/sau serviciile pentru care este înregistrată. Prin contract de licenţă, titularul mărcii 
înregistrate (licenţiar) transmite dreptul de utilizare a acesteia oricărei alte persoane (licenţiat), 
rezervându-şi dreptul de proprietate asupra mărcii. 

Mărcile notorii constituie un obiect de studiu aparte în cadrul mărcilor de produse şi servicii, 
deoarece ele, pe de o parte, constituie un element important al patrimoniului oricărei întreprinderi 

România



77

data depunerii unei cereri de înregistrare de marcă sau la data priorităţii revendicate în 
cerere, în cadrul segmentului de public vizat pentru produsele şi/sau serviciile cărora li 
se aplică marca, fără a fi necesară înregistrarea sau utilizarea mărcii notorii în Republi-
ca Moldova pentru a fi opusă.

La nivel internaţional, protecţia mărcilor notorii este asigurată prin art. 6 bis al 
Convenţiei de la Paris, care prevede acordarea protecţiei mărcii notorii pentru produse 
identice sau similare, indiferent de înregistrare, necesară fiind doar cunoaşterea în cer-
cul larg al publicului şi prin art.16(2) şi (3) ale Acordului TRIPS la care Moldova este 
parte de la momentul aderării ei la OMC. Acordul TRIPS stipulează că la recunoaşterea 
notorietăţii trebuie să se ţină cont de gradul de recunoaştere a mărcii în segmente re-
levante ale publicului ca rezultat al promovării şi publicităţii. În plus, Acordul TRIPS, 
spre deosebire de Convenţia de la Paris, se referă şi la protecţia mărcilor notorii vizavi 
de servicii şi de produse neconcurente. 

Durata protecţiei mărcii notorii este nelimitată.
Nu poate fi recunoscută notorie marca care a devenit larg cunoscută în cadrul unui 

anumit segment de public după data priorităţii invocate în susţinerea unei mărci iden-
tice sau similare pentru produse şi/sau servicii identice sau similare pe numele unui alt 
solicitant.

În vederea stabilirii notorietății, vor fi analizate:
- Gradul de recunoaştere a mărcii, informaţie ce poate fi obţinută de la segmentele 

relevante ale publicului, cum ar fi distribuitorii, licenţiaţii, importatorii şi clienţii actu-
ali şi potenţiali.

- Teritoriul şi durata de folosire a mărcii. 
- Durata şi intensitatea publicităţii. 
- Gradul de extindere teritorială a recunoaşterii, folosirii, publicităţii, înregistră-

rii etc.
- Valoarea comercială atribuită mărcii. 
- Lista criteriilor nu trebuie percepută ca fiind una exhaustivă, există şi alte crite-

rii de determinare a notorietăţii unei mărci printre care ar putea fi menţionate: 
- Gradul de distinctivitate inerentă sau dobândită a mărcii. 
- Gradul de exclusivitate a mărcii şi extinderea folosirii aceluiaşi semn de terţi 
- Natura produselor şi serviciilor pentru care se solicită recunoaşterea notorietăţii 

semnului şi canalele de distribuţie. 
- Gradul de contrafacere a mărcii pe plan naţional şi internaţional. 
  

4.2.2. Indicații geografice și denumiri de origine
Indicațiile geografice și denumirile de origine sunt obiecte de proprietate industri-

ală și reprezintă după cum urmează:
Indicația geografică (IG) – denumirea unei regiuni sau a unei localități, a unui loc 

determinat sau, în cazuri excepționale, a unei țări, care servește la desemnarea unui pro-
dus originar din această regiune sau localitate, din acest loc determinat sau din această 
țară și care posedă o calitate specifică, reputație sau alte caracteristici ce pot fi atribuite 
acestei origini geografice şi cel puţin una dintre ale cărui etape de producţie se desfă-
şoară în aria geografică delimitată.
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Denumirea de origine (DO) – denumirea geografică a unei regiuni sau localități, a 
unui loc determinat sau, în cazuri excepționale, a unei țări, care servește la desemnarea 
unui produs originar din această regiune, localitate, loc determinat sau țară și a cărei ca-
litate sau caracteristici sunt, în mod esențial sau exclusiv, datorate mediului geografic, 
cuprinzând factorii naturali și umani, ale cărui etape de producţie se desfăşoară, toate, 
în aria geografică delimitată.

Fiind din punct de vedere juridic un obiect de proprietate industrială complex și 
destul de dificil de utilizat, indicațiile geografice sunt în același timp și unul dintre cele 
mai eficiente instrumente de diferențiere a produselor și de garantare a calității și origi-
nii acestora, iar prin acest fapt de fidelizare a clientelei.

În conformitate cu prevederile Legii 66/2008, protecția indicațiilor geografice în 
Republica Moldova este asigurată:

în temeiul înregistrării lor la AGEPI sau- 
în baza convenţiilor internaţionale la care Republica Moldova este parte (inclu-- 

siv a convenţiilor bilaterale sau multilaterale încheiate de Republica Moldova). 
În conformitate cu prevederile legale, doar un grup este în drept să depună o cerere 

de înregistrare a unei denumiri de origine sau a unei indicaţii geografice.
Prin „grup” se înţelege orice asociere, indiferent de forma sa juridică sau com-

ponenţa sa, de producători care desfăşoară o activitate de producţie în aria geografică 
delimitată, pentru produsele indicate în cerere. La acest grup pot participa şi alte părţi 
interesate. 

O persoană fizică sau juridică poate fi asimilată unui grup dacă, în momentul de-
punerii cererii de înregistrare, este unica în aria geografică delimitată care produce, 
prelucrează sau prepară produsele indicate în cerere şi dacă aria delimitată prezintă 
caracteristici deosebite faţă de zonele limitrofe. 

Procedura de înregistrare a indicațiilor geografice la nivel național se compune 
din:

- Constituirea grupului începe cu detectarea potențialilor producători interesați, 
delimitarea intereselor economice comune și se finalizează cu întocmirea și aprobarea 
unui statut în care sunt trecute drepturile și obligațiile membrilor grupului, principiile 
de asociere, dar și structura organizatorică a acestuia.

- Delimitarea ariei geografice. Aria geografică poate fi definită prin lista unită-
ţilor teritorial-administrative (raioanele Ungheni, Călărași și Fălești) sau prin limitele 
geografice naturale (între r. Prut și r. Nistru). Hotarele ariei geografice pot fi desemnate 
prin intermediul hotarelor unităţii administrative sau în mod topografic, indicând situ-
area reciprocă a unor localităţi, obiecte geografice, cum ar fi munţi, râuri, construcţii 
etc. 

- Elaborarea caietului de sarcini care va conține: numele produsului incluzând 
denumirea de origine sau indicaţia geografică, descrierea produsului – cu referire la 
materiile prime, caracteristici fizice, chimice, organoleptice etc., delimitarea ariei ge-
ografice, elemente de probă cu privire la provenienţa produsului în aria geografică de-
limitată, elemente de probă cu privire la legătura dintre calităţile produsului şi aria 
geografică de producţie, indicarea organismului (lor) de inspecţie aprobat(e) de către 
stat pentru a controla conformitatea produsului cu caietul de sarcini, orice reguli speci-
fice de etichetare pentru produsul în cauză; descrierea metodei de obţinere a produsului 
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şi, dacă este cazul, a metodelor locale autentice şi constante, precum şi a informaţiilor 
privind ambalarea, atunci când grupul care face cerere stabileşte şi justifică faptul că 
ambalarea trebuie să fie efectuată în aria geografică delimitată pentru a păstra calitatea, 
sau pentru a asigura controlul etc.

- Înaintarea caietului de sarcini spre aprobare autorității competente. Autoritatea 
competentă examinează dacă caietul de sarcini corespunde cerințelor legale, dacă deli-
mitarea ariei geografice este corectă, dacă nu sunt încălcate drepturile altor producători, 
dacă este asigurată libertatea asocierii etc., după care fie:

aprobă caietul de sarcini, dacă acesta este conform cerințelor legale;	
invită asociația să remedieze iregularitățile depistate, dacă este cazul.	

- Înregistrarea indicației geografice. După ce caietul de sarcini este aprobat, gru-
pul solicitant inițiază procedura de înregistrare propriu-zisă. În acest sens, la AGEPI 
este depusă o cerere de înregistrare pe un formular tip. Cererea de înregistrare va fi 
însoțită de:

- statutul grupului;
- caietul de sarcini aprobat prin decizia autorității competente;
- documentul unic care conține elementele principale ale caietului de sarcini.
În decurs de (maxim) 12 luni, AGEPI examinează cererea și pronunță decizia.
Procedura de înregistrare și utilizare a unei indicații geografice este detaliat de-

scrisă în Regulamentul privind procedura de depunere, examinare și înregistrare a 
indicațiilor geografice, a denumirilor de origine și a specialităților tradiționale garanta-
te și constă din mai multe etape (Fig. 7).

 
Fig. 7. Etapele înregistrării unei indicații geografice

Sursa: Elaborată de autor în baza prevederilor legale.

După cum se observă din Figura 7, AGEPI publică cererea în vederea asigurării 
consultărilor publice, astfel încât în termen de trei luni de la data publicării cererii de 
înregistrare a denumirii de origine, sau a indicaţiei geografice, orice persoană care are 
un interes legitim este în drept să se opună înregistrării, prin depunerea unei opoziţii. 

În plus, AGEPI va examina dacă cererea poate fi acceptată ținând cont de faptul că 
sunt excluse de la protecţie şi nu pot fi înregistrate: 

- denumirile care nu îndeplinesc condiţiile specificate în definiţie;
- denumirile care sunt contrare ordinii publice sau bunelor moravuri;
- denumirile devenite generice.
De asemenea, o denumire nu poate fi înregistrată ca denumire de origine sau indi-

caţie geografică şi atunci când este în conflict cu:
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- Elaborarea caietului de sarcini care va conține: numele produsului incluzând denumirea de 
origine sau indicaţia geografică, descrierea produsului – cu referire la materiile prime, caracteristici 
fizice, chimice, organoleptice etc., delimitarea ariei geografice, elemente de probă cu privire la 
provenienţa produsului în aria geografică delimitată, elemente de probă cu privire la legătura dintre 
calităţile produsului şi aria geografică de producţie, indicarea organismului (lor) de inspecţie 
aprobat(e) de către stat pentru a controla conformitatea produsului cu caietul de sarcini, orice reguli 
specifice de etichetare pentru produsul în cauză, descrierea metodei de obţinere a produsului şi, dacă 
este cazul, a metodelor locale autentice şi constante, precum şi a informaţiilor privind ambalarea, 
atunci când grupul care face cerere stabileşte şi justifică faptul că ambalarea trebuie să fie efectuată 
în aria geografică delimitată pentru a păstra calitatea, sau pentru a asigura controlul etc. 

- Înaintarea caietului de sarcini spre aprobare autorității competente. Autoritatea competentă 
examinează dacă caietul de sarcini corespunde cerințelor legale, dacă delimitarea ariei geografice 
este corectă, dacă nu sunt încălcate drepturile altor producători, dacă este asigurată libertatea 
asocierii etc., după care fie: 

 aprobă caietul de sarcini, dacă acesta este conform cerințelor legale; 
 invită asociația să remedieze iregularitățile depistate,  dacă este cazul. 
- Înregistrarea indicației geografice. După ce caietul de sarcini este aprobat, grupul solicitant 

inițiază procedura de înregistrare propriu-zisă. În acest sens, la AGEPI este depusă o cerere de 
înregistrare pe un formular tip. Cererea de înregistrare va fi însoțită de: 

- statutul grupului; 
- caietul de sarcini aprobat prin decizia autorității competente; 
- documentul unic care conține elementele principale ale caietului de sarcini. 
În decurs de (maxim) 12 luni, AGEPI examinează cererea și pronunță decizia. 
Procedura de înregistrare și utilizare a unei indicații geografice este detaliat descrisă în 

Regulamentul privind procedura de depunere, examinare și înregistrare a indicațiilor geografice, a 
denumirilor de origine și a specialităților tradiționale garantate și constă din mai multe etape (Fig. 7). 

 

  
Fig. 7. Etapele înregistrării unei indicații geografice 

Sursa: Elaborată de autor în baza prevederilor legale. 
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a) o marcă anterior înregistrată pentru produse identice sau similare…; 
b) denumirea unui soi de plante sau a unei rase de animale; 
c) o denumire omonimă sau parţial omonimă deja protejată; 

dacă înregistrarea va fi de natură să inducă în eroare consumatorul în ceea ce priveşte 
identitatea sau originea adevărată a produsului.

Înregistrarea denumirii de origine sau a indicaţiei geografice nu generează apariția 
unor drepturi exclusive, ci doar apariţia dreptului de utilizare a acestora. 

Durata protecţiei unei denumiri de origine, sau a unei indicaţii geografice, începe 
din data de depozit a cererii şi este nelimitată.

Dreptul de utilizare a denumirii de origine sau a indicaţiei geografice protejate se 
acordă sub rezerva respectării cerințelor caietului de sarcini corespunzător.

Drepturile conferite indicațiilor geografice prin înregistrare sunt foarte „puterni-
ce”. Astfel, odată înregistrate, indicațiile geografice sunt protejate contra oricărei utili-
zări comerciale directe sau indirecte a unei denumiri înregistrate pentru produse identi-
ce sau similare, dar și pentru produse neacoperite de înregistrare: 

în măsura în care aceste produse sunt comparabile cu cele înregistrate sub - 
această denumire; sau 

în măsura în care această utilizare permite de a profita de reputaţia denumirii - 
protejate.

De asemenea, o indicație geografică înregistrată este protejată împotriva oricărei 
uzurpări, imitări sau evocări, chiar dacă originea adevărată a produsului este indicată 
sau dacă denumirea protejată este folosită în traducere ori este însoţită de o expresie, 
cum ar fi „de genul”, „de tipul”, „de stilul”, „imitaţie” ori de alte expresii similare, 
precum și oricărei practici susceptibile să inducă în eroare consumatorul în ceea ce 
priveşte originea adevărată a produsului. 

În plus, în cazul unei indicații geografice protejate, este interzisă utilizarea unor 
indicaţii false sau înşelătoare cu privire la provenienţa, originea, natura sau calităţile 
esenţiale ale produsului, care figurează pe produs sau pe ambalajul acestuia, în publi-
citate sau pe documentele aferente produsului respectiv, precum şi contra utilizării în 
calitate de ambalaj a unui recipient de natură să creeze o impresie eronată în privinţa 
originii produsului. 

Foarte important este, de asemenea, că denumirile protejate nu pot deveni generice.
Protecția IG în alte state poate fi realizată în baza convenţiilor internaţionale la 

care Republica Moldova este parte (inclusiv a convenţiilor bilaterale sau multilaterale 
încheiate de Republica Moldova).

Înregistrarea denumirilor de origine prin sistemul instituit de Aranjamentul de la 
Lisabona.

Sistemul de la Lisabona se bazează pe două tratate internaționale:
- Aranjamentul de la Lisabona pentru protecția denumirilor de origine și înre-

gistrarea lor internațională (modificat la 28 septembrie 1979).
- Actul de la Geneva al Acordului de la Lisabona privind denumirile de origine 

și indicațiile geografice (adoptat la 20 mai 2015).
 Republica Moldova încă nu a ratificat Actul de la Geneva, astfel, pentru Repu-

blica Moldova se aplică Aranjamentul de la Lisabona care se referă doar la protecția 
denumirilor de origine, nu și a indicațiilor geografice.
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Condiția de bază pentru a solicita protecția unei denumiri de origine pe cale 
internațională prin Aranjamentul de la Lisabona este ca denumirea de origine să fie 
protejată ca atare în țara de origine.

Deși sistemul Lisabona este o soluție practică și rentabilă pentru înregistrarea 
internațională a denumirilor de origine (AO) și a indicațiilor geografice (IG), oferind 
protecție în 35 de părți contractante, acoperind până la 54 de țări, printr-o singură proce-
dură de înregistrare și un singur set de taxe, Aranjamentul de la Lisabona oferă aceleași 
avantaje doar pentru 28 de state membre.

AGEPI este autoritatea competentă a Republicii Moldova în cadrul Uniunii Spe-
ciale a ţărilor membre ale Aranjamentului de la Lisabona. 

Republica Moldova până la moment a solicitat protecție pe cale internațională 
pentru o denumire de origine, și anume, „Romănești”.

Un alt acord internațional pe care l-a semnat Republica Moldova în domeniul 
protecției indicațiilor geografice este Acordul bilateral dintre Republica Moldova şi 
Uniunea Europeană cu privire la protecţia indicaţiilor geografice ale produselor agri-
cole şi alimentare (în continuare Acordul IG RM-UE). Acordul a fost semnat la data 
de 26 iunie 2012, la Bruxelles, și a fost ratificat de către Uniunea Europeană (UE) 
la 26.10.2012, iar de către Republica Moldova la 27.12.2012, intrând în vigoare la 
01.04.2013. Prevederile Acordului IG RM-UE sunt încadrate în dispoziţiile Acordului 
privind crearea Zonei de Liber Schimb Aprofundat şi Cuprinzător dintre Republica 
Moldova şi Uniunea Europeană (ZLSAC), care, la rândul său, este parte integrantă a 
Acordului de Asociere RM-UE. 

Acordul IG RM-UE a contribuit și continuă să contribuie la promovarea şi prote-
jarea produselor de calitate, lucru care este benefic nu doar sectorului agricol din Repu-
blica Moldova şi din UE, dar şi consumatorilor. Totodată, prin acest Acord, Republica 
Moldova şi UE s-au angajat să respecte şi să protejeze reciproc indicaţiile geografice şi 
denumirile de origine înregistrate. 

De asemenea, Republica Moldova s-a angajat să intervină în cazul utilizării frau-
duloase pe teritoriul ei a unor indicaţii geografice înregistrate în UE, la rândul ei, UE 
va fi partener în recunoaşterea şi protejarea pe teritoriul său a indicaţiilor geografice 
moldoveneşti.

Astfel, Acordul IG RM-UE prevede asigurarea respectării drepturilor şi protecţia 
reciprocă a indicaţiilor geografice şi denumirilor de origine ale unei părţi pe teritoriul 
celeilalte părţi din oficiu, ceea ce implică controlul pieţelor interne, a conformităţii pro-
duselor, precum şi a importului, şi exportului de mărfuri în vederea prevenirii încălcării 
drepturilor. 

Totodată, Acordul IG RM-UE prevede posibilitatea adăugării de către părţile con-
tractante, în anexele la Acord, a unor noi IG pentru a fi protejate. Acest fapt permite 
producătorilor din Republica Moldova protejarea, pe teritoriul Uniunii Europene, a 
indicaţiilor geografice autohtone înregistrate în temeiul Legii nr. 66/2008, iar prin acest 
fapt contribuie la recunoaşterea, promovarea exportului şi prezenţa continuă a produse-
lor moldoveneşti cu IG şi DO pe piaţa UE şi asigură sprijinul necesar politicii comune 
în domeniul calităţii. 
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4.2.3. specialități tradiționale garantate
O categorie cu totul deosebită a proprietății industriale o prezintă specialitățile 

tradiționale garantate (STG).
Conceptul „specialitate tradițională garantată” a fost introdus în 1992 în cadrul 

Uniunii Europene, fiind un semn de identificare, care se aplică produselor agricole 
destinate consumului uman sau procesării alimentelor produse de unul dintre statele 
membre.

STG nu se referă la o origine, ci evidențiază o compoziție tradițională a produsului 
sau o metodă de producție tradițională.

Logoul special STG, elaborat la nivel comunitar și aprobat prin Regulamentul 
Comisiei (CE) nr. 1216/2007 din 18 octombrie 2007 de stabilire a normelor detaliate 
de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 509/2006 al Consiliului privind specialitățile 
tradiționale garantate pentru produsele agricole și alimentare, se aplică diferitelor 
specialități de produse și transformări specificate mai jos, în special anumitor beri arti-
zanale, mozzarella, Jamón Serrano sau pizza napoletană care, spre deosebire de denu-
mirile de origine/indicațiile geografice, nu sunt legate de un teritoriu.

La nivel internațional nu există acte/tratate/convenții care să reglementeze regi-
mul juridic al specialităților tradiționale.

Totodată, la nivel comunitar acest obiect de proprietate industrială este reglemen-
tat prin Regulamentul UE nr. 1151/2012 al Parlamentului European și al Consiliului 
din 21 noiembrie 2012 privind sistemele din domeniul calității produselor agricole și 
alimentare.

Conform Legii 66/2008, specialitatea tradițională garantată (STG) este definită 
drept un produs agricol sau alimentar tradițional a cărui specificitate este recunoscută 
prin înregistrare conform Legii nr. 66-XVI din 27.03.2008 privind protecția indicațiilor 
geografice, denumirilor de origine și specialităților tradiționale garantate (specificitatea 
reprezintă caracteristica sau ansamblul de caracteristici prin care un produs agricol 
sau alimentar se distinge în mod clar de alte produse agricole sau alimentare similare 
aparținând aceleiași categorii; produs tradițional – utilizare dovedită pe piaţa naţională 
pentru o perioadă care permite transmiterea între generaţii; această perioadă este de cel 
puţin 30 de ani).

În calitate de specialitate tradițională garantată poate fi înregistrat doar un produs 
agricol sau alimentar, care este obținut din materie primă tradiţională sau care se ca-
racterizează printr-o compoziţie tradiţională sau printr-un mod de producere şi/sau de 
prelucrare ce corespunde unui tip tradiţional de producere şi/sau de prelucrare.

Pentru a fi înregistrată, denumirea specialităţii tradiţionale garantate trebuie:
a) să fi fost utilizată în mod tradiţional pentru a desemna produsul specific; sau 
b) să indice caracterul tradiţional sau caracterul specific al produsului.
Orice asociație de producători sau de procesatori, indiferent de forma juridică 

de organizare sau de componența acesteia, membrii căreia desfășoară o activitate de 
producție pentru produsele care constituie o specialitate tradițională poate depune o 
cerere de înregistrare a STG.

Durata protecției unei specialităţi tradiţionale garantate începe din data de depozit 
a cererii şi este nelimitată.



83

4.3. Obiecte ale proprietății industriale cu regim special 
În conformitate cu articolul 476 alin.(3) Cod civil al Republicii Moldova, de do-

meniul proprietății intelectuale țin și alte bunuri ce dispun de un sistem de reglementare 
separat, cum ar fi:

a) secretul comercial (know-how);
b) numele comercial.

4.3.1. secretul comercial (know-how)
Întreprinderile, indiferent de dimensiunea lor, utilizează secretele comerciale la fel 

de mult ca brevetele și alte categorii de drepturi de proprietate intelectuală. 
De regulă, companiile folosesc confidențialitatea ca instrument de gestionare 

a competitivității în afaceri și inovare în cercetare și în legătură cu o gamă diversă 
de informații care se extinde dincolo de cunoștințele tehnologice la date comercia-
le, cum ar fi informații despre clienți și furnizori, planuri de afaceri și cercetări de 
piață și strategii. Întreprinderile mici și mijlocii (IMM-uri) apreciază și se bazează 
și mai mult pe secretele comerciale. Prin protejarea unei game largi de cunoștințe și 
informații despre afaceri, fie ca o completare sau ca alternativă la drepturile de pro-
prietate intelectuală, secretele comerciale permit creatorilor și inovatorilor să obțină 
profit din crearea sau inovarea lor și, prin urmare, sunt deosebit de importante pentru 
afaceri competitive, precum și pentru cercetare și dezvoltare, și performanțe legate 
de inovare.

Potrivit regulilor de concurență, termenul de know-how desemnează, în mod nor-
mal, un ansamblu de informații tehnice care sunt secrete, substanțiale și identificate.

Termenul secret semnifică faptul că un know-how, considerat în ansamblul său, 
ori în configurația și asamblarea precisă a elementelor sale, nu este, în mod general, 
cunoscut sau ușor de obținut.

Termenul substanțial semnifică faptul că un know-how înglobează informații care 
trebuie să fie folositoare. Termenul identificat semnifică faptul că know-how-ul este 
descris sau înregistrat într-o asemenea manieră, încât să fie posibil de verificat dacă 
îndeplinește criteriile de secret și de substanțialitate.

Dobândirea unui secret comercial este considerată legală în cazul în care secretul 
comercial este obținut prin oricare dintre următoarele mijloace:

a) descoperirea sau crearea independentă;
b) analiza, studierea, dezasamblarea sau testarea unui produs sau a unui obiect 

care a fost făcut public sau care se află în mod legal în posesia celui care a dobândit 
informațiile și căruia nu i se aplică nicio obligație valabilă, din punct de vedere legal, 
de a limita dobândirea secretului comercial;

c) exercitarea dreptului salariaților sau al reprezentanților salariaților la informare 
și la consultare în conformitate cu legislația;

d) orice altă practică care, în circumstanțele date, este conformă cu practicile co-
merciale loiale.

Dobândirea, utilizarea sau divulgarea unui secret comercial este considerată legală 
în măsura în care o astfel de dobândire, utilizare sau divulgare este impusă sau permisă 
în temeiul legislației.
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Dobândirea unui secret comercial, fără consimțământul deținătorului secretului 
comercial, este considerată ilegală ori de câte ori este efectuată prin:

a) accesul neautorizat, însușirea sau copierea oricăror documente, obiecte, materi-
ale, substanțe sau fișiere electronice care se află în mod legal sub controlul deținătorului 
secretului comercial și care conțin secretul comercial sau din care poate fi dedus secre-
tul comercial;

b) orice alt comportament care, în circumstanțele date, contravine practicilor co-
merciale loiale.

Utilizarea sau divulgarea unui secret comercial este considerată ilegală ori de câte 
ori este săvârșită, fără consimțământul deținătorului secretului comercial, de către o 
persoană care îndeplinește oricare dintre următoarele condiții:

a) a dobândit secretul comercial în mod ilegal;
b) încalcă un contract de confidențialitate sau orice altă obligație de a nu divulga 

secretul comercial;
c) încalcă o obligație contractuală sau de altă natură care limitează utilizarea se-

cretului comercial.
Producerea, oferirea sau introducerea pe piață a mărfurilor care încalcă secretul 

comercial ori importul, exportul sau depozitarea unor astfel de mărfuri în aceste sco-
puri este, de asemenea, considerată drept o utilizare ilegală a unui secret comercial, 
atunci când persoana care desfășoară astfel de activități avea cunoștință sau ar fi trebuit 
să aibă cunoștință, în circumstanțele date, de faptul că secretul comercial a fost utilizat 
în mod fraudulos.

4.3.2. Numele comercial
Orice persoană juridică îşi desfăşoară activitatea sub o denumire proprie, care 

se înregistrează la organul înregistrării de stat conform Legii nr. 220 din 19.10.2007 
privind înregistrarea de stat a persoanelor juridice şi a întreprinzătorilor individu-
ali.

Protecția numelui comercial este prevăzută expres în Convenția de la Paris pentru 
protecția proprietății industriale, care la art. 8 prevede că un nume comercial va fi pro-
tejat în toate țările Uniunii fără obligația de depunere sau înregistrare, indiferent dacă 
face parte sau nu dintr-o marcă comercială.

Conform legii, persoana juridică deţine dreptul exclusiv asupra denumirii înre-
gistrate. Cadrul legal prevede că orice denumire nouă a unei persoane juridice se va 
deosebi de cele existente, astfel încât să se poată face o distincţie evidentă şi clară între 
ele, fără a fi examinate în detaliu. 

Până la înregistrarea persoanei juridice, organul înregistrării de stat verifică denu-
mirea sub aspectul disponibilităţii şi al distinctivităţii, precum și în colaborare cu Cen-
trul Naţional de Terminologie, autoritatea publică competentă în domeniul lingvistic 
(terminologic), verifică corectitudinea lingvistică a denumirii. 

Se interzice înregistrarea unei denumiri care: 
coincide sau, după cum constată organul înregistrării de stat, se aseamănă cu a. 

denumirea unei alte persoane juridice deja înregistrate;
coincide cu o marcă înregistrată în Republica Moldova sau cu o marcă notorie b. 

străină; etc.
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Așadar, denumirile persoanelor juridice, sau altfel spus numele comerciale, de 
asemenea, dispun de proprietăți distinctive, fiind în mod obligatoriu utilizate de către 
producători în cadrul activității lor. Deseori numele comercial este utilizat în calitate de 
marcă, sunt însă și cazuri în care se face o distincție clară între acestea. Totul depinde de 
abordarea adoptată în cadrul companiei. Important în acest sens este de menționat că:

- înregistrarea numelui comercial nu oferă automat protecție asupra mărcii omo-
nime;

- numele comercial și marca sunt atribute complementare, și nu concurente;
- aceeași companie poate deține un nume comercial dar, totodată, mai multe 

mărci.
Protecția numelui comercial este nelimitată în timp fiind condiționată de existența 

persoanei juridice.

ÎNTREBĂRI ȘI TEsTE DE EVALUARE A CUNOȘTINȚELOR 
 
Întrebări de verificare a cunoștințelor:
1. Care sunt principalele drepturi de proprietate industrială?
2. Cum apar drepturile asupra obiectelor de proprietate industrială?
3. Ce drepturi conferă înregistrarea obiectelor de proprietate industrială?
4. Cum pot fi valorificate drepturile de proprietate industrială?
5. Daţi exemple de obiecte ale proprietății industriale cu regim special.

Teste-grilă:
1. Dreptul exclusiv asupra unui soi de plantă:
a) oferă titularului drepturi exclusive de exploatare;
b) certifică dreptul moral al amelioratorului de a i se recunoaște această calitate;
c) oferă titularului dreptul de a interzice utilizarea fără consimțământul său;
d) toate.

2. Înregistrarea obiectelor proprietăţii industriale:
a) este obligatorie;
b) nu este obligatorie;
c) este obligatorie pentru invenţii.

3. Înregistrarea unei indicații geografice generează:
a) drepturi exlusive de exploatare;
b) drepturi patrimoniale de a dispune de indicația geografică protejată;
c) drepturi de utilizare, sub rezerva îndeplinirii cerințelor caietului de sarcini;
d) altele.

4.Termenul maxim de protecţie a invenției este:
a) 10 ani;
b) 15 ani;
c) 20 de ani;
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d) 25 de ani.

5. Încălcare a dreptului exclusiv se va considera:
a) numai stocarea;
b) numai producerea;
c) numai comercializarea;
d) orice utilizare în scopuri comerciale, inclusiv stocarea în aceste scopuri.

6. Dreptul de brevet aparţine:
a) inventatorului sau succesorului său în drepturi;
b) reprezentantului împuternicit prin procură;
c) Ministerului Economiei;
d) Guvernului.

7. Know-how-ul desemnează un ansamblu de informații tehnice care sunt:
a) publice;
b) secrete;
c) substanțiale; 
d) identificate.

8. Specialitatea tradițională garantată se poate referi la:
a) orice produs tradițional;
b) un produs agricol sau alimentar tradiționale;
c) un produs artizanal tradițional.

9. Alegeți afirmația corectă:
a) înregistrarea numelui comercial oferă automat protecție asupra mărcii omoni-

me;
b) durata protecţiei unei specialităţi tradiţionale garantate începe din data de depo-

zit a cererii şi este nelimitată;
c) denumirile de origine protejate nu pot deveni generice; 
d) o invenţie implică o activitate inventivă, dacă, pentru un specialist în domeniu, 

ea rezultă în mod evident din cunoştinţele cuprinse în studiul tehnicii;
e) aceeași companie poate deține un nume comercial, dar, totodată, mai multe 

mărci.
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Capitolul 5. DREPTURILE DE AUTOR ȘI DREPTURILE CONEXE

5.1. Drepturile de autor
5.1.1. Definirea drepturilor de autor
5.1.2. Condițiile de protecție a drepturilor de autor
5.1.3. Titularii drepturilor de autor

5.2. Drepturile conexe
5.2.1. Definirea dreptului conex
5.2.2. Beneficiarii drepturilor conexe 

Obiective de învățare: 

Să consolideze cunoștințele privind drepturile de autor și drepturile conexe;- 
Să dezvolte conceptul dreptului de autor;- 
Să enumere condițiile de protecție a drepturilor de autor;- 
Să identifice titularii drepturilor de autor; - 
Să clasifice titularii drepturilor de autor;- 
Să însușească importanța drepturilor conexe prin definirea acestora;- 
Să recunoască beneficiarii dreptului conex;- 
Să enumere drepturile beneficiarilor dreptului conex.- 

După cum a fost menționat în Partea I a lucrării, prin „proprietate intelectuală” 
înțelegem creațiile intelectuale: invenții, opere literare și artistice, dar și simboluri, 
nume, imagini și modele, care sunt folosite de obicei în comerț. Legislația proprietății 
literare și artistice include drepturile de autor și drepturile conexe ale drepturilor de 
autor. 

Picturile, fotografiile, desenele, literatura, cinematograful, muzica, dar și site-
urile web, desenele de mobilier, manualele, coregrafiile, programele de computer 
sunt lucrări care pot fi protejate prin drepturi de autor. Drepturile de autor protejează 
într-adevăr creatorii de opere originale.

Drepturile conexe sunt asemănătoare cu drepturile de autor din perspectiva pre-
rogativelor pe care le acordă. Obiectivul lor este de a proteja contribuția artistică sau 
financiară investită în creația literară și artistică. 

Protejarea prin drepturi de autor și drepturi conexe implică faptul că multe utili-
zări ale unei opere nu pot fi făcute fără autorizarea autorului acesteia sau a titularului 
drepturilor conexe (sau a succesorilor în drepturi). Cu toate acestea, legea îi scutește 
pe utilizatori de a solicita permisiunea deținătorilor de drepturi de reproducere sau co-
municare publică a lucrărilor protejate în anumite cazuri specifice, care vor fi descrise 
în continuare.

Faptul de a supune utilizarea operei voinței autorului sau titularului drepturilor 
conexe are astfel scopul de a-i permite autorului să trăiască din exploatarea operei sale, 
dacă dorește, dar și de a permite crearea distribuției în public, prin implicarea creato-
rilor.

Lucrările protejate prin drepturi de autor și drepturi conexe constituie, de aseme-
nea, valori economice pe care o companie le poate exploata pe o piață (de exemplu, 
înregistrări, cărți, baze de date, software etc.). 
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Ceea ce au în comun drepturile de autor și drepturile conexe este că acestea apar 
fără îndeplinirea unor formalități. Într-adevăr: protecția drepturilor de autor apare au-
tomat chiar de la crearea unei opere originale, protecția drepturilor conexe apare au-
tomat prin executarea sau producerea serviciului. Cu toate acestea, poate fi util să se 
completeze anumite formalități care să permită autorului să obțină dovada datei la care 
și-a creat opera și că el este autorul. Aceste măsuri probatorii pot consta astfel în înre-
gistrarea sau depunerea lucrării.

Respectiv, drepturile de autor și drepturile conexe reprezintă instrumente şi con-
cepte legale care respectă şi protejează drepturile autorilor legate de creaţiile lor con-
tribuind, de asemenea, la dezvoltarea economică şi culturală a societăţii. Legea privind 
dreptul de autor şi drepturile conexe are un rol decisiv în desăvârşirea drepturilor şi 
contribuţiei sociale a titularilor.

Cu alte cuvinte, drepturile care intră sub incidența proprietății literare și artistice 
includ: 

- drepturile de autor protejează operele literare și romane artistice, poezii și piese 
de teatru, filme, opere muzicale, opere de artă, precum desene, picturi, fotografii și 
sculpturi, dar și creații arhitecturale etc.;

- drepturile conexe dreptului de autor protejează drepturile interpreților, producă-
torilor de fonograme sau videograme etc.

5.1. Drepturile de autor
După definirea dreptului de autor, se va aborda problema condițiilor de protecție a 

dreptului de autor, precum și cea a titularilor acestui drept.

5.1.1. Definirea drepturilor de autor
Dreptul de autor este dreptul care protejează operele literare și artistice, precum 

scrieri, opere muzicale, opere de artă (pictură, sculptură) etc. Prin urmare, este un 
domeniu al dreptului care oferă autorilor (scriitori, muzicieni, artiști și alți creatori) 
protecție pentru operele lor. Legislația națională privind drepturile de autor101 oferă o 
listă neexhaustivă a operelor protejate, atât în   forma lor primară, cât și în forma deri-
vată, incorporând astfel enumerarea art.2 din Convenția de la Berna privind protecția 
operelor literare și artistice102.

Prin „formă primară” se înțelege: opere literare, inclusiv programe de calculator, 
compoziții muzicale cu sau fără cuvinte, opere audiovizuale etc.

„Forma derivată” rezultă din lucrări care provin din alte lucrări care le precedă: 
traduceri, adaptări, colecții de lucrări etc.

Prin definire „Dreptul de autor” cuprinde legile care se referă la protecția opere-
lor literare și artistice (lucrări de creație) care acordă creatorului drepturi exclusive de 

101 Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139 (adoptată la 02.07.2010, în vigoare din 
01.01.2011); Legea cu privire la difuzarea exemplarelor de opere şi fonograme nr. 1459-XV (adoptată la 
14.11.2002, în vigoare din 01-05-2003); Hotărârea pentru aprobarea Regulamentului cu privire la înregistrarea 
obiectelor dreptului de autor și drepturilor conexe nr. 89 din 10.02.2012.

102 Convenția de la Berna pentru Protecția Operelor Artistice și Literare (1886), cu ulterioare revizuiri, 
ultima fiind realizată în 1971.
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utilizare și distribuție a acestuia. Respectiv, prin „munca de creație” se înțelege orice 
creație intelectuală, inclusiv la locul de muncă, atât științifice și tehnice, precum și cele 
datorate imaginației: literatura, pictura, muzica, arhitectura, coregrafia etc. Denumirea 
de origine engleză „Drepturi de autor” provine de la primul act care recunoaște dreptul 
exclusiv al autorilor de a imprima lucrări sau de a autoriza tipărirea acestora: „Copy-
right Act”, adoptat în Anglia în 1709 și cunoscut sub numele de Statutul Anne103. 

Din această perspectivă, putem afirma că drepturile de autor oferă autorilor drep-
tul exclusiv de a autoriza utilizarea operelor lor în orice fel. Cele două premise fun-
damentale ale drepturilor de autor pot fi găsite în drepturile fundamentale ale omului, 
înregistrate ca atare în Declarația Universală a Drepturilor Omului104, și anume: 

1. Orice persoană are dreptul la protecția intereselor morale și materiale care de-
curg din orice lucrare științifică, literară sau artistică. 

2. Orice persoană are dreptul de a participa liber la viața culturală a societății, 
pentru a se bucura de arte, și de a participa la progresul științific și să beneficieze de 
rezultate. 

Cele două principii sunt în strânsă dependență și legile dreptului de autor au sco-
pul de a găsi un echilibru între ele. În acest fel, societatea încurajează autorul să publice 
lucrările sale, pentru a fi disponibile pentru toată lumea. Autorul are o garanție să poată 
să dea drepturi exclusive pentru un editor de a publica munca sa. Pe de altă parte, soci-
etatea este cea care creează condițiile de lucru ale autorului, și este justificată de a avea, 
în anumite limite, lucrările publicate. 

Durata de exclusivitate este limitată în timp și apoi lucrarea devine publică. Legea 
privind dreptul de autor și drepturile conexe nu conține o definiție legală a dreptului de 
autor; această sarcină revine doctrinei de jurisprudență.

 Astfel, în literatura de specialitate, dreptul de autor a fost definit ca „o combinație 
de responsabilități personale și economice ale creatorilor de lucrări și a legilor și nor-
melor privind relațiile dintre autor și societate în ceea ce privește crearea și utilizarea 
de opere literare, științifice și artistice”105.

În jurisprudența națională, dreptul de autor a fost definit în Decizia Curții Supreme 
de Justiție a Republicii Moldova cu privire la aplicarea în practică de către instanțele 
judecătorești a unor prevederi ale legislației privind dreptul de autor și drepturile co-
nexe106. Aceasta prevede în secțiunea 2 că „dreptul de autor este un sistem de norme 
juridice stabilite prin lege care protejează opere de creație intelectuală de literatură, 
artă și știință, exprimate într-o formă care să le permită să reproducă ambele forme: 
publicate și nepublicate, indiferent de forma, scopul și valoarea și drepturile de autor: 
analog, drepturile artiștilor, interpreților sau executanților, producătorilor de fonogra-
me, a organismelor de radiodifuziune”107. 

103 Curs de Drept al Proprietatii Intelectuale. ASEM, 2012, elaborat în cadrul proeictului Tempus, nr.ref. 
530349-TEMPUS-1-2012-1-FR-TEMPUS-JPHES

104 Declarația Universală a Drepturilor Omului adoptată la 10 decembrie 1948, prin Rezoluția 217 A în 
cadrul celei de-a treia sesiuni a Adunării Generale a Organizației Națiunilor Unite.

105 Chavanne, A. et Burst, J.-J. Droit de la propriété industrielle. 5ème éd. Paris: Dalloz, 1998; Alla, Koffi 
E. Droit de la propriété intellectuelle. Abidjan. Ed. ABC, 2017; Chiroșca, I., Chiroșca, D. Dreptul proprietății 
intelectuale. Partea I. Chișinău: CEP, 2000.

106 Decizia Curții Supreme de Justiție a Republicii Moldova nr 32 din 09 noiembrie 1998 cu privire la 
aplicarea în practică de către instanțele judecătorești a unor prevederi ale legislației privind dreptul de autor și 
drepturile conexe.

107 Ibidem.
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Trebuie remarcat faptul că, potrivit jurisprudenței franceze, drepturile de autor 
protejează operele, adică expresia unui concept, și nu ideile108. Cu alte cuvinte, expresia 
literară sau artistică este protejată prin dreptul de autor, și nu ideea ca atare, forma sau 
substanța. Într-adevăr, distincția dintre opere protejate și idei se află în centrul dreptului 
de autor. Protejarea unei opere date se aplică exprimării ideilor conținute în ea. Ideile 
simple care pot fi găsite într-o operă nu pot fi protejate prin drepturi de autor și pot fi 
utilizate în mod liber. Prin urmare, pentru ca drepturile de autor asupra unei opere să fie 
încălcate, trebuie copiată forma în care sunt exprimate ideile. Simpla utilizare a ideilor 
care pot fi găsite într-o operă nu constituie o încălcare a dreptului de autor.

De exemplu, oricine are dreptul să scrie o carte care ar expune publicului cum să 
folosească o versiune recentă a unui program de computer, dar persoana care a scris 
cartea în cauză nu poate deține această idee. În consecință, autorul nu poate împiedica 
pe nimeni să publice o lucrare pe același subiect. Cu toate acestea, autorii care ulterior 
scriu despre același subiect, ar trebui să se abțină de la a face copii din lucrări scrise sau 
publicate anterior sau de către alții.

Distincția dintre expresii protejate și idei neprotejate are consecințe practice im-
portante, și anume, legislația drepturilor de autor nu interzice celorlalți să folosească 
informațiile dezvăluite în opera unui autor. De exemplu, autorul unui manual de șah va 
fi protejat împotriva producției și vânzării de către alții a copiilor operei, dar această 
protecție nu va împiedica nicio persoană care joacă șah să aplice instrucțiunile.

La fel, drepturile de autor nu protejează ideea care stă la baza creării anumitor 
opere. Drepturile de autor asupra celebrului personaj al lui Mickey Mouse, de exemplu, 
se referă doar la trăsăturile specifice ale acelui personaj de desene animate și nu conferă 
exclusivitate ideii generale de a crea opere artistice având ca subiecte șoarecii sau alte 
animale vorbitoare.

În cele din urmă, aceste observații se aplică și stilului sau metodei proprii a unui 
artist. Oricine poate picta în stil cubist proiectat de Pablo Picasso sau în stil impresio-
nist. Doar dacă este reprodusă o lucrare materială a acestor pictori, există o încălcare a 
dreptului de autor. Alte exemple de idei care nu sunt eligibile pentru protecția drepturi-
lor de autor includ teoriile științifice, conceptele de marketing și algoritmi.

Termenul de drepturi de autor poate fi definit atât în sensurile obiective, cât și 
subiective, și anume:

- Într-un sens obiectiv dreptul de autor este, de asemenea, un set de norme de 
drept care reglementează relațiile cu privire la utilizarea de opere literare, artistice și 
științifice. Prin urmare, dreptul de autor este o instituție juridică și, așa cum a fost elu-
cidat mai sus, reprezintă o parte a dreptului de proprietate intelectuală. 

- Sensul subiectiv al dreptului de autor este utilizat pentru a reflecta situația, atunci 
când, în condițiile legii, un anumit subiect are dreptul de a fi numit autorul unei opere 
literare, științifice sau artistice. Pentru o definiție mai clară a acestui termen, putem 
spune că instituția juridică a dreptului de autor reprezintă ansamblul normelor juridice 
care reglementează relațiile sociale ce decurg din crearea și utilizarea de opere literare, 
artistice sau științifice.

108 Cass. 1ère ch. Civ., 25 mai 1992, Boisset et autres c/ Sté Worldvision Entreprises INC, Décision n° 4, 
Jugements et arrêts fondamentaux de la propriété intellectuelle, Jean Luc Piotraut, p. 8. 
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5.1.2. Condițiile de protecție a drepturilor de autor 
O operă poate fi protejată numai atâta timp cât este originală (A), chiar și fără a 

îndeplini nicio formalitate specială (B), dar cu respectarea cerinței de stabilire a drep-
turilor de autor (C).

 A. Cerința de originalitate 
Proprietatea literară și artistică protejează lucrările minții care prezintă o anumită 

originalitate. Cu alte cuvinte, pentru a avea dreptul la protecția drepturilor de autor, o 
operă trebuie să fie în primul rând originală. Originalitatea este deci condiția necesară, 
sine qua non și chiar singura condiție109 pentru protecția operelor de proprietate literară 
și artistică110, lucrări ale minții.

Nu există unanimitate asupra a ceea ce înseamnă originalitatea și nici asupra stan-
dardelor universal acceptate. În această dimensiune, țările se clasifică în linii mari în 
două categorii:

- țările de drept comun: instanțele solicită autorului să demonstreze un anumit 
grad de pricepere, muncă și judecată pentru ca lucrarea sa să fie considerată originală 
(așa-numita „teorie a sudorii frunții” – teoria „transpirației de pe frunte”); 

- țările de drept roman sau ale sistemului romano-german: instanțele cer mai mult, 
și anume, pentru ca o operă să fie originală, aceasta trebuie să reflecte personalitatea 
creatorului său. Simpla dovadă a priceperii, a muncii grele și a judecății nu este sufici-
entă: autorul trebuie să demonstreze și creativitatea. 

Această diferență de evaluare poate duce la rezultate diferite, deoarece instanțele 
de drept comun pot fi mai puțin severe în evaluarea originalității. Prin urmare, s-ar pu-
tea ca anumite lucrări care nu ar fi considerate originale în țările de drept roman să fie 
totuși în țările de drept comun, dacă autorul a demonstrat un grad suficient de abilitate, 
muncă și judecată.

 În pofida diferențelor ce caracterizează noțiunea de originalitate, trebuie recu-
noscut faptul că există un consens mult mai mare cu privire la ceea ce nu este necesar 
pentru a beneficia de protecția dreptului de autor: cu alte cuvinte, calitatea, noutatea, 
meritul sau meritul artistic nu sunt criterii relevante în stabilirea dacă o operă este sau 
nu originală. O lucrare poate fi aspru criticată pentru conținutul său și condamnată pen-
tru stilul său de către cercetători și public, dar nu este privată de protecția drepturilor 
de autor. În cele din urmă, nu contează în ce scop a fost creată o operă, fie ea utilitară 
sau pur culturală: o piesă muzicală compusă pentru o reclamă are la fel de mult drept la 
protecție ca o sonată sau o simfonie.

În conformitate cu Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe111, sunt 
protejate toate lucrările exprimate într-o formă obiectivă în domeniul literar, artistic și 
științific, indiferent dacă acestea au fost sau nu au fost publicate. Prin urmare, drepturile 

109 Aceasta este singura cerință privind drepturile de autor. Este piatra de temelie a dreptului de autor. 
A spune că nu se face o judecată de valoare asupra operei înainte de a-i acorda protecție; cu alte cuvinte, nici 
performanța și nici valoarea de piață a lucrării nu sunt luate în considerare pentru a o proteja. Ceea ce contează 
este forma sa originală. Această condiție înseamnă, de asemenea, că nu există formalități pentru ca o lucrare 
să fie protejată.

110 Conform jurisprudenței franceze, „protecția inerentă drepturilor aparține producțiilor originale, atât 
în   fond, cât și în formă” (CA Aix 12 ianuarie 1958 CP, 1958, 142). Originalitatea este condiția necesară pentru 
protecție. În general, criteriul originalității este mai strict în țările de drept comun.

111 Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139 din 02.07.2019 (adoptată la 02.07.2010, în 
vigoare din 01.01.2011). În: Monitorul Oficial, nr.191-193/630 din 01.10.2010.
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de autor sunt formate din operele originale de creație intelectuală în domeniul literar, 
artistic sau științific, oricare ar fi modalitatea de creație, modul sau forma de exprimare 
și independent de valoarea practică și destinație. 

Respectiv, o lucrare literară și artistică trebuie să îndeplinească trei condiții112: 
- să fie rezultatul unei creații intelectuale a autorului; 
- să ia forma concretă de exprimare, percepția senzorială, ceea ce înseamnă că, în 

toate cazurile, lucrarea trebuie să fie fixată pe un suport material;
- să fie capabilă de a fi prezentată publicului prin reproducere, performanță, 

expoziție, prezentare sau orice alte mijloace. 
Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139/2010 precizează că 

lucrările și părți de lucrări, beneficiază de protecție în cazul în care sunt originale, în 
sensul că reprezintă creații intelectuale ale autorului. Alte criterii nu sunt aplicate, cum 
ar fi caracteristicile cantitative, calitative sau estetice, pentru a determina în cazul în 
care aceste lucrări fac obiectul unei protecții. 

Alături de lucrări absolut originale sunt și opere relativ originale ale caror autori 
au împrumutat elemente ale unor opere protejate existente, fără această vocație de a 
priva dreptul de autor, cum ar fi o întreagă categorie de lucrări numite derivate sau 
compuse. 

Dacă e să ne referim la categoriile de lucrări protejate, majoritatea legilor nu in-
clud o listă de categorii de lucrări protejate. Aceasta este, de obicei, o trimitere la cele 
trei mari categorii de clasificare doctrinare, și anume: literare, artistice și muzicale. 

În unele cazuri, opera muzicală este incorporată în categoria de artă. Lucrările 
științifice sunt uneori prezentate separat. Unele jurisdicții nu includ o definiție a ope-
relor protejate. În Republica Moldova, Legea nr.139/2010 a recurs la o listă de opere 
protejate, fără a atribui această enumerare exhaustivă. 

Din perspectiva  art.5 din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe                     
nr. 139/2010, condiţiile de protecţie a dreptului de autor sunt: 

toate operele exprimate într-o anumită formă obiectivă din domeniul literar, - 
artistic şi ştiinţific, indiferent de faptul dacă acestea au fost sau nu aduse la cunoștința 
publicului, beneficiază de protecţie juridică;

autorul beneficiază de protecţia dreptului de autor asupra operei sale prin însuşi - 
faptul de creare a ei. Pentru apariţia şi exercitarea dreptului de autor nu este necesară 
înregistrarea operei, nici alt act de notificare sau alte formalităţi;

dreptul de autor se constituie din drepturi patrimoniale şi drepturi morale  (per-- 
sonale nepatrimoniale);

dreptul de autor nu depinde de dreptul de proprietate asupra obiectului material - 
în care şi-a găsit expresie opera respectivă. Procurarea unui asemenea obiect nu conferă 
proprietarului acestuia niciunul din drepturile acordate autorului de prezenta lege;

drepturile patrimoniale pot aparţine autorului ori altei persoane fizice sau juri-- 
dice care deţine, în mod legal, drepturile respective (titularul de drepturi);

protecţia dreptului de autor se extinde asupra formei de exprimare, dar nu se - 
extinde asupra ideilor, teoriilor, descoperirilor ştiinţifice, procedeelor, metodelor de 

112 Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139 din 02.07.2019; Curs de Drept al Proprietății 
Intelectuale, ASEM, 2012, elaborat în cadrul proiectului Tempus, nr.ref. 530349-TEMPUS-1-2012-1-FR-
TEMPUS-JPHES
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funcţionare sau asupra conceptelor matematice ca atare şi nici asupra invenţiilor cu-
prinse într-o operă, oricare ar fi modul de preluare, explicare sau de exprimare.

Potrivit art.6 din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139/2010, 
dreptul de autor se extinde asupra:

a) operelor, indiferent de locul primei lor publicări, al căror titular al dreptului de 
autor este o  persoană fizică sau juridică din  Republica Moldova;

b) operelor publicate pentru prima dată în Republica Moldova, indiferent de domi-
ciliul sau de sediul titularului dreptului de autor asupra respectivelor opere;

c) altor opere, în conformitate cu tratatele internaţionale la care Republica Mol-
dova este parte.

De asemenea, se atrage atenția că opera se consideră publicată pentru prima dată 
în Republica Moldova, dacă a fost publicată în Republica Moldova în decurs de 30 de 
zile de la data primei sale publicări peste hotare.

În contextul reglementării legale naționale cu referire la operele protejate de drep-
tul de autor, dreptul de autor se extinde asupra operelor literare, artistice şi ştiinţifice 
exprimate în următoarele forme113:

a) scrisă (manuscris, text dactilografiat, partitură etc.);
b) orală (interpretare publică etc.);
c)  imprimare audio  sau video (mecanică, magnetică, digitală, optică etc.);
d) de imagine (desen, schiţă, pictură, plan, fotocadru etc.);
e)  tridimensională (sculptură, model, machetă, construcţie etc.);
f)  în alte forme.
Respectiv, potrivit Legii privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139/2010 

obiecte ale dreptului de autor pot fi114:
a) operele literare (povestiri, eseuri, romane, poezii etc.);
b) programele pentru calculator care se protejează ca şi operele literare;
c) operele ştiinţifice;
d) operele dramatice şi dramatico-muzicale, scenariile şi proiectele de scenarii, 

libretele, sinopsisul filmului;
e) operele muzicale cu sau fără text;
f) operele coregrafice şi pantomimele;
g) operele audiovizuale;
h) operele de pictură, sculptură, grafică şi alte opere de artă plastică;
i) operele de arhitectură, urbanistică şi de artă horticolă;
j) operele de artă aplicată;
k) operele fotografice şi operele obţinute printr-un procedeu analog fotografiei;
l) hărţile, planşele, schiţele şi lucrările tridimensionale din domeniul geografiei, 

topografiei, arhitecturii şi din alte domenii ale ştiinţei;
m) bazele de date;
n) alte opere.
Fără a prejudicia drepturile autorului operei originale, de asemenea, se protejează 

prin dreptul de autor operele derivate şi integrante la baza cărora stau una ori mai multe 
opere şi/sau oricare alte materiale preexistente, şi anume115:

113 Art.7 alin. (1) din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139/2010.
114 Art.7 alin. (2), ibidem.
115 Art.7 alin. (3), ibidem.  
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a) traducerile, adaptările, adnotările, aranjamentele muzicale şi orice alte transfor-
mări ale operelor literare, artistice sau ştiinţifice, cu condiţia că constituie rezultate ale 
creaţiei intelectuale;

b) culegerile de opere literare, artistice ori ştiinţifice (enciclopediile şi antologiile, 
compilaţiile altor materiale sau date, indiferent dacă sunt ori nu protejate, inclusiv ba-
zele de date), cu condiţia că, din considerentul de selectare şi sistematizare a conţinu-
tului lor, constituie rezultate ale creaţiei intelectuale.

Prin dreptul de autor, de asemenea, se protejează ca atare şi o parte componentă ori 
un alt element al operei (inclusiv titlul sau personajele operei) care reprezintă în sine o 
creaţie intelectuală.

Operele,  precum şi părţile componente sau alte elemente ale operelor  specificate 
la art.7 alin. (1)-(4) din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139/2010 
beneficiază de protecţie, dacă sunt originale în sensul că reprezintă prin ele însele cre-
aţii intelectuale de autor. Nu se aplică alte criterii, cum ar fi caracteristicile de ordin 
cantitativ, calitativ sau estetic, pentru a determina dacă aceste opere sunt pasibile de 
protecţie.

Ținem să menționăm că anumite creaţii şi alte obiecte rămân neprotejate prin 
dreptul de autor, or potrivit art.8 alin. (1) din Legea privind dreptul de autor și drep-
turile conexe nr. 139/2010, protecţia dreptului de autor, conform prezentei legi, nu se 
extinde asupra:

a) actelor normative, altor acte cu caracter administrativ, politic sau judiciar (legi, 
hotărâri judecătorești etc.) și nici asupra traducerilor oficiale ale acestora;

b) simbolurilor de stat şi a semnelor oficiale ale statului (drapele, steme, decoraţii, 
semne băneşti etc.);

c) expresiilor  folclorice;
d) noutăţilor zilei şi a diverselor fapte ce reprezintă o simplă informaţie.

Trăsăturile specifice ale dreptului de autor
Dreptul de autor este unul dualist, căci se constituie din drepturi cu caracter patri-

monial (economic) şi nepatrimonial (personal, moral). 
Drepturile morale ale autorului se referă la- 116: 

a) dreptul la paternitate – dreptul de a fi recunoscut în calitate de autor al operei 
sale şi dreptul de a pretinde o atare recunoaştere, inclusiv prin indicarea numelui său 
pe toate exemplarele operei publicate sau prin referirea la numele său, după cum se 
obişnuieşte, în cazul oricărei valorificări a operei, cu excepţia cazurilor când acest lu-
cru este imposibil şi când lipsa obligaţiei de a indica numele autorului decurge din alte 
prevederi ale prezentei legi;

b) dreptul la nume – dreptul autorului de a decide cum va figura numele său la 
valorificarea operei (numele adevărat, pseudonimul său anonim);

c) dreptul la respectarea integrităţii operei –  dreptul la protecţia operei sale contra 
oricărei denaturări, schimonosiri sau a oricărei alte atingeri aduse operei, care prejudi-
ciază onoarea sau reputaţia autorului;

d) dreptul la divulgarea operei – dreptul de a decide dacă opera va fi adusă la cu-
noştinţa publică, în ce mod şi când;

116 Art.10 alin. (1) din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139/2010.
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e) dreptul la retractarea operei – dreptul autorului de a retracta opera sa din cir-
cuitul comercial, despăgubind pe titularul dreptului de valorificare,  dacă acesta este 
prejudiciat prin exercitarea retractării.

Ținem să atragem atenția că drepturile morale nu pot face obiectul vreunei re-
nunţări sau cesiuni şi sunt imprescriptibile, chiar şi în cazul în care autorul cedează 
drepturile sale patrimoniale.

Drepturi patrimoniale - 
Utilizarea sau exploatarea unei opere dă naştere la drepturi patrimoniale (econo-

mice), distincte şi exclusive, ale autorului de a autoriza117:
a) reproducerea operei;
b) distribuirea originalului sau a exemplarelor operei;
c) închirierea exemplarelor operei, cu excepţia operelor de arhitectură şi a opere-

lor de artă aplicată;
d) importul exemplarelor operei în vederea distribuirii, inclusiv a exemplarelor 

confecţionate cu consimțământul autorului sau al altui titular al dreptului de autor;
e) demonstrarea publică a operei;
f) interpretarea publică a operei;
g) comunicarea publică a operei prin eter, inclusiv prin satelit (teleradiodifuziune), 

sau prin cablu;
h) retransmiterea simultană şi fără modificări, prin eter sau prin cablu, a operei 

transmise prin eter sau prin cablu;
i) punerea la dispoziţie în regim interactiv a operei;
j) traducerea operei;
k) transformarea, adaptarea, aranjamentul sau alte modificări ale operei, cu excep-

ţia cazurilor când efectuarea unor acţiuni din cele enumerate la lit. a)-k) nu se încadrea-
ză în forma de exprimare a operei şi pentru care nu pot fi stabilite sancţiuni.

Este important de subliniat faptul că autorul, sau alt titular al drepturilor patrimo-
niale exclusive de autor, are dreptul la o remuneraţie echitabilă. Cuantumul şi modul 
de achitare a remuneraţiei de autor pentru fiecare caz şi mod de valorificare a operei 
se stabilesc în contractul de autor sau în contractele pe care organizaţiile de gestiune 
colectivă a drepturilor patrimoniale le-au încheiat cu utilizatorii.

Dreptul de distribuire menţionat la art.11 alin. (1) lit. b) din Legea menționată se 
epuizează odată cu prima vânzare sau cu altă primă transmitere a dreptului de proprie-
tate asupra originalului ori exemplarelor operei pe teritoriul Republicii Moldova.

În cazul în care un autor a  transmis sau a cesionat unui producător de fonograme 
sau de opere audiovizuale dreptul său de închiriere a fonogramei sau a operei audio-
vizuale menţionat la art.11 alin. (1) lit. c) din prezentul articol, autorul îşi păstrează 
dreptul la o remuneraţie echitabilă pentru fiecare închiriere. Acest drept  este inalienabil 
şi se exercită numai prin intermediul organizaţiilor de gestiune colectivă a drepturilor 
patrimoniale.

Dreptul de retransmisie prin cablu prevăzut la art.11 alin. (1) lit. h) din Legea 
menționată se exercită exclusiv prin intermediul unei organizaţii de gestiune colectivă 
a drepturilor patrimoniale. Suma remuneraţiei de autor pentru dreptul de retransmisie 
prin cablu se stabileşte luând ca bază orice tip de plăţi pe care operatorii reţelei prin 

117 Art.11 din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139/2010.
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cablu le încasează de la membrii publicului pentru serviciile corespunzătoare, inclusiv 
pentru accesul tehnic, precum şi pentru menţinerea şi deservirea tehnică a echipamen-
tului utilizat pentru realizarea retransmisiei. Suma se stabileşte pentru achitarea atât a 
remuneraţiei cuvenite autorilor sau altor titulari ai dreptului de autor pentru drepturile 
lor exclusive prevăzute la alin. (1) lit. h) din prezentul articol, cât şi a remuneraţiei 
echitabile cuvenite interpreţilor şi producătorilor de fonograme, prevăzută la art. 37 
alin. (1) lit. c). 

B. Lipsa formalităților118 
În zilele noastre, este aproape universal acceptat faptul că protecția drepturilor au-

torilor derivă automat din actul creației și nu depinde de îndeplinirea unor formalități, 
precum înregistrarea sau depunerea operei. În acest sens, drepturile de autor diferă 
considerabil de majoritatea formelor de protecție a proprietății industriale, cum ar fi 
brevetele sau mărcile comerciale, care necesită, în general, un act de înregistrare.

Într-adevăr, operele literare și artistice sunt protejate de singurul fapt al creației, 
indiferent de meritul sau destinația lor. Nu este necesară depunerea ca în proprietatea 
industrială. Nu există formalități119 pentru ca o lucrare să fie protejată. Acest lucru este 
cel puțin ceea ce reiese din articolul 5 din legea dreptului de autor privind dreptul de au-
tor care prevede: „(2) Autorul beneficiază de protecţia dreptului de autor asupra operei 
sale prin însuşi faptul de creare a ei. Pentru apariţia şi exercitarea dreptului de autor, nu 
este necesară înregistrarea operei, nici alt act de notificare sau alte formalităţi”120.

Prin urmare, dreptul de autor este un drept exclusiv de proprietate intangibilă care 
poate fi pus în aplicare împotriva tuturor celor acordate autorului unei opere intelec-
tuale prin faptul că a fost creată. Lucrarea este considerată a fi creată imediat ce este 
produsă. Respectiv, nu este necesară respectarea unei proceduri. Cu alte cuvinte, de 
îndată ce o persoană creează o lucrare, nu trebuie să se adreseze administrației pentru 
a-i elibera un titlu de proprietate sau orice act justificativ.

Aceasta este una din diferențele mari dintre drepturile de proprietate literară și 
artistică, și drepturile de proprietate industrială. Într-adevăr, vedem că dreptul de pro-
prietate asupra unei opere a minții rezultă dintr-un fapt juridic (crearea), atunci când 
această operă este protejată de drepturile de autor, în timp ce în cazul unui drept de 
proprietate asupra unei invenții, de exemplu, așa cum se vede mai sus, se naște dintr-un 
act juridic unilateral de însușire rezultat din depunerea (cererile) de cereri de brevet121.

C. Cerința de stabilire a drepturilor de autor
Chestiunea cu privire la faptul dacă o lucrare trebuie fixată într-o formă mate-

rială pentru a fi protejată nu are un răspuns uniform în doctrina națională și nici în 
cea internațională. În general, țările de drept comun prescriu că, pentru a beneficia de 
protecție, lucrarea trebuie să fie fixată în formă fizică (de exemplu, poate fi scrisă pe 
suport de hârtie sau înregistrată pe o casetă, CD, DVD etc., sau stocată pe un USB 
sau pe hard disk-ul unui computer), în timp ce țările de drept roman nu impun această 

118 C. Cass. française, 7 mars 1986 ; Civ. 10 mai 1995, RIDA, oct. 1995, p. 291. În acest sens, opera 
originală este așadar una care poartă urma unui efort personal de creație și cercetare estetică în îmbinarea ele-
mentelor caracteristice.

119 Absența formalităților pentru exploatarea drepturilor de autor este o cerință majoră formulată de art. 5 
alin. (2) din Convenția de la Berna.

120 Art.5 alin. (2) din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139/2010. 
121 Mousseron, J.-M. Le droit du breveté d’invention. LGDJ, 1961, n° 108, p. 137. 
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condiție. Cu toate acestea, ținem să reținem că instrumentele internaționale permit am-
bele posibilități.

Faptul că o lucrare trebuie sau nu fixată pentru a se bucura de o protecție legală are 
consecințe practice importante, în special în ceea ce privește lucrările improvizate, cum 
ar fi muzica, discursurile sau coregrafia.

Dacă este necesară fixarea, aceste lucrări nu pot fi protejate până când nu au fost 
înregistrate sau transcrise. Pe de altă parte, într-o țară care nu necesită fixare, drepturile 
de autor sunt protejate de îndată ce opera este creată, adică imediat ce se interpretează 
muzica sau dansul improvizat sau se ține discursul122. 

5.1.3. Titularii drepturilor de autor
Legea face distincție între autorii lucrării, pe de o parte, și obiectul dreptului de 

autor, pe de altă parte. Cel mai important subiect al dreptului de autor este considerat 
autorul unei opere de artă, literatură sau știință. Calitatea de autor al unei lucrări poate 
fi atribuită doar la persoane fizice, pentru că numai ele au calități și capacități fizice și 
spirituale, care sunt necesare pentru a realiza astfel de lucrări. 

Articolul 3 din Lege privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139/2010 
prevede că paternitatea poate fi atribuită unei persoane fizice, care prin activitatea cre-
atoare a făcut această lucrare. Opera de artă ar trebui să reprezinte un produs de creație 
intelectuală. Aceasta este principala caracteristică ce distinge lucrările autorului de 
lucrările realizate de alte persoane care copiază lucrările. Statutul juridic apare din 
momentul în care este creată lucrarea, căci rezultatele muncii sunt fixate pe un suport 
concret, care are o formă obiectivă de exprimare. 

Odată ce activitatea de creație a luat o formă concretă, chiar dacă nu a fost termi-
nată, autorul obține drepturile de autor asupra lucrărilor efectuate și cu ea statutul juri-
dic de subiect al dreptului de autor. Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe 
nr. 139/2010 prevede că dreptul de autor într-o lucrare este recunoscută și garantată „în 
condițiile prezentei legi”, iar autorul beneficiază de protecția dreptului de autor a operei 
sale prin însuși faptul de a o fi creat.

Prin noțiunea de subiect al relațiilor de autor se înțelege persoana care deține drep-
turile individuale într-o operă de artă, literatură și știință. Aceste drepturi pot fi deținute 
de persoane fizice și juridice, atât pentru cetățenii țării, precum și cetățenii străini și 
apatrizii. Drepturile individuale cu privire la activitate încep atunci când a fost creată 
opera. Ținem să reținem că, de fapt, Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe 
nr. 139/2010 nu stabilește nicio restricție privind drepturile de autor asupra aspectului, 
vârstă, subiect sau capacitate. 

Capacitatea de a crea obiectul dreptului de autor o are fiecare, indiferent de sex, 
religie și rasă. Subiect al dreptului de autor pot fi atât persoane juridice, cât și persoane 
fizice. Reglementările Legii privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139/2010 
recunoaște drepturile de autor pentru persoane juridice și, ca urmare, acestia pot deveni 
titulari de drepturi care decurg din creația intelectuală. 

122 Spre exemplu, în cazul Côte d’Ivoire, articolul 5 din legea ivoriană privind lucrările minții prevede 
că: „Lucrarea este considerată a fi creată, indiferent de orice dezvăluire, prin singurul fapt al proiectării sale, a 
realizării, a existenței sale în starea finalizată sau nu și a calității autorului”.
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Dar ceea ce se poate obține și, uneori, acorda prin lege pentru altă persoană fizică 
sau juridică nu este dreptul de autor, care în mod natural poate aparține doar creatoru-
lui, ci numai „beneficiu de protecție” acordat autorului.

Doctrina și reglementările naționale divizează titularii drepturilor de autor în123:
- subiecți primari, cei care au creat și funcționează în mod direct (A);
- subiecți derivați, cei care dobândesc atribute ale dreptului de autor (B). 

Titularii primari A. 
Cine este „autorul” unei opere a minții? În cel mai simplu și mai frecvent caz, au-

torul este persoana fizică care a creat opera. Autorul (sau deținătorul operei originale) 
este, prin urmare, persoana fizică care a creat o operă literară sau artistică (creatorul 
operei), adică cea sau cei sub al căror nume sau pseudonim este dezvăluită opera. Deci, 
la întrebarea cine este autorul operei, trebuie să răspundem că, în primul rând, este per-
soana care a creat lucrarea.

Cu toate acestea, abordările adoptate de legile naționale privind drepturile de autor 
diferă în ceea ce privește definiția dreptului de autor, atunci când sunt implicate părți 
terțe: în țările de drept comun, terții pot avea statut de drepturi de autor. (De exemplu, 
persoane juridice sau persoane juridice, în timp ce în țările cu o tradiție a dreptului ro-
man, nu există alt autor decât creatorul).

Într-adevăr, multe legi, în special în țările de drept comun, aplică criterii destul de 
largi care permit atribuirea dreptului de autor inițial altor persoane decât creatorului. De 
exemplu, drepturile de autor pot, de la prima manifestare a creației operei, să aparțină 
unei persoane juridice sau unei persoane juridice care este considerată a fi „autorul”, în 
virtutea unei ficțiuni juridice. Acest lucru este deosebit de important în cazul lucrărilor 
produse prin angajarea de servicii. 

În contrast, tradiția dreptului roman atribuie, în general, calitatea de autor celui 
care a creat opera. Aceasta înseamnă, cel puțin atunci când acest principiu este respec-
tat cu strictețe, că numai ființele umane pot fi deținătorii inițiali ai drepturilor de autor 
asupra operelor literare și artistice.

Contrar a ceea ce se întâmplă în țările de drept comun, persoanele juridice nu pot 
avea capacitatea autorilor, deoarece nu au capacitatea de a crea opere, cu excepții, pro-
babil. Persoanele juridice vor trebui apoi să dobândească drepturile asupra lucrării prin 
încheierea de contracte.

Respectiv, potrivit legislației naționale, autorul este persoana sub numele căreia 
a fost publicată prima dată lucrarea. În cazul în care lucrarea a fost publicată anonim 
sau sub un pseudonim care nu permite identificarea autorului, editorului al cărui nume 
este indicat pe operă este considerat, în absența unor dovezi contrare, ca reprezentând 
autorul, cu dreptul de a proteja și de a exercita drepturile de autor. 

Pentru a informa publicul cu privire la drepturile sale, deținătorul drepturilor de 
autor ar trebui să utilizeze simbolul de protecție a drepturilor de autor, care va fi aplicat 
fiecarui exemplar al operei și constă din trei elemente: 

a) scris latin „©”, inclus în cerc; 
b) numele titularului dreptului de autor cu dreptul exclusiv; 
c) anul primei publicări a operei. 

123 Cornu, E. Le droit des affaires en évolution: la propriété intellectuelle omniprésente dans l’entreprise, 
2008; Galloux, J.-Ch. Droit de la propriété industrielle. 2ème éd. Paris: Dalloz, 2003. 
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Folosirea simbolului de protecție a drepturilor de autor nu este o cerință de a oferi 
protecție de muncă în conformitate cu prezenta lege. 

Respectiv, subiecții primari trebuie să îndeplinească următoarele condiții: 
- munca este creată de către o singură persoană; 
- munca este creată de două sau mai multe persoane, adică se lucrează cu mai 

mulți autori în realizarea unui coautorat. 
Așa cum este argumentat în literatura de specialitate pentru existența coautorilor, 

trei condiții trebuie respectate124: 
- rezultatele sunt create de către două sau mai multe persoane; 
- este considerată coautor persoana care a efectuat o activitate de creație, și nu una 

care a oferit suport științific; 
- existența unui acord prealabil între coautori. 
În caz de coautor, există o operă de artă comună la care mulți oameni își vor exer-

cita drepturile lor, ca urmare și datorită acestui lucru se vor aplica normele privind co-
proprietatea dreptului comun. Obiecte de artă, literatură și știința pot fi create de către 
o singură persoană și un grup de oameni care contribuie prin activitatea lor intelectuală 
la crearea unui singur lucru. 

Totodată, trebuie să distingem două categorii de muncă: 
lucrări comune și - 
lucrări colective. - 

Ambele, lucrări comune și operele colective sunt comune prin participarea co-
lectivă a mai multor autori la creare și se distinge prin faptul că autorii muncesc în 
colectiv. 

Subiecții drepturilor de autor sunt oamenii care au creat opera în calitate de coau-
tori. Legea prevede că dreptul de autor într-o lucrare comună aparține tuturor coauto-
rilor, indiferent dacă lucrările constituie un întreg sau sunt compuse din părți. Relațiile 
dintre coautori trebuie să fie, de obicei, sub contract. În absența unui astfel de contract, 
drepturile de autor într-o lucrare sunt exercitate în comun de către toți autorii, și remu-
nerarea se împarte între ei proporțional cu contribuția fiecăruia, în cazul în care aceasta 
poate fi determinată. 

În cazul în care contribuția fiecăruia dintre coautori nu poate fi determinată, 
remunerația se împarte în părți egale. Lucrul în comun este o realizare făcută de către 
două sau mai multe persoane. A face un schimb constructiv de idei este o activitate 
creatoare de coautori pentru a crea o unitate de lucru. 

Opera de artă poate fi divizibilă sau indivizibilă. În cazul unei lucrări indivizi-
bile, autorul are dreptul de a gestiona drepturile sale dincolo de controlul manage-
rilor. În caz de lucrări indivizibile, drepturile pot fi valorificate în mod independent. 
Lucrarea este indivizibilă, atunci când capitalizarea unei părți a lucrării poate afecta 
integritatea sensului comun. Lucrările colective care sunt complexe, fiind un rezultat 
al unei uniuni, un corp comun de mai multe lucrări individuale, drepturile de autor de 
muncă colectivă aparțin persoanei sub a cărei responsabilitate a fost creat (ex. munca 
audiovizuală). 

Potrivit art.13 din Lege, copaternitatea este dreptul de autor asupra unei opere 
create prin efortul comun a două sau a mai multor persoane, indiferent de faptul dacă 

124 Cornu, E. Op. cit.
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această operă constituie un tot indivizibil sau este formată din părţi. Fiecare dintre coa-
utori îşi menţin dreptul de autor asupra părţii create de el şi are dreptul să dispună de 
aceasta cum crede de cuviinţă, cu condiţia că această parte are caracter de sine stătător. 
Se consideră că o parte componentă a operei este de sine stătătoare în cazul în care ea 
poate fi valorificată independent de alte părţi ale acestei opere.

În cazul dreptului de autor asupra operelor de serviciu, potrivit art.14 din Lege, 
drepturile morale asupra unei opere create ca urmare a îndeplinirii  unei misiuni în-
credinţate de angajator sau ca urmare a îndeplinirii atribuţiilor de serviciu (operă de 
serviciu) aparţin autorului acestei opere, iar autorul operei menţionate nu are dreptul 
să interzică angajatorului său să o publice sau să o facă în alt mod accesibilă pentru 
public. 

În lipsa unor prevederi legale sau a unor clauze contractuale contrare, în măsura 
în care valorificarea operei este condiţionată de misiunea încredinţată autorului de a 
crea această operă, dreptul patrimonial asupra operei de serviciu aparţine angajatorului. 
Cuantumul remuneraţiei de autor pentru fiecare mod de valorificare a operei de serviciu 
se stabileşte în contractul încheiat între autor şi angajator.

Este important în acest context, la valorificarea operei de serviciu, de a se indi-
ca numele autorului, în cazul când realmente acest lucru este posibil. Angajatorul, de 
asemenea, are dreptul să ceară indicarea numelui său la orice valorificare a operei de 
serviciu.

B. Titularii derivați sau succesivi 
Titularii derivați reprezintă succesorii de drepturi de autor: moștenitorii autorului, 

editorii, teatre, studiouri de film și alte organizații, și statul însuși. Ei pot dobândi un 
drept de moștenire, conform dreptului civil. Este evident că există copii care, înainte 
de vârsta majoratului, creează opere de artă, literatură și știință, care nu sunt la fel de 
populare ca operele create de persoane care au depășit vârsta majoratului. 

Trebuie remarcat faptul că dreptul de proprietate asupra drepturilor de autor poate 
fi transferat, fie prin moștenire după moarte, fie prin acorduri contractuale. Proprietarii 
de instrumente derivate sunt, prin urmare, persoane care își derivă drepturile nu direct 
din lege, ci de la primii proprietari printr-un act juridic unilateral sau bilateral, în spe-
cial succesorii din titlu.

Legiuitorul nu delimitează cercul drepturilor de autor de subiecți, arată că autorul 
este persoana care a creat opera. Deci, nu există limitări de vârstă. Pentru a fi titular de 
drepturi subiective, este necesar a atinge un fapt juridic – crearea unei opere de artă, 
literatură sau știință. Statutul juridic al autorului care nu a atins vârsta majoratului este 
reglementat de Codul civil al Republicii Moldova, care prevede că pentru persoanele 
care nu au împlinit vârsta majoratului, tranzacțiile sunt completate de către părinți, 
tutori sau tutorilor125. 

În conformitate cu legislația, autorul are dreptul să declare persoana care va be-
neficia de drepturile de autor după moartea sa. Moștenirea se poate face prin lege sau 
prin testament. 

Prin moștenire legală, moștenitorul devine persoană strict indicată de lege. 

125 Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139 din 02.07.2019; Curs de Drept al Proprietății 
Intelectuale, ASEM, 2012, elaborat în cadrul proiectului Tempus, nr.ref. 530349-TEMPUS-1-2012-1-FR-TEM-
PUS-JPHES.
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Dacă moștenirea este făcută prin testament, moștenitorul devine persoana care a 
fost indicată în testament, indiferent de naționalitate sau existența unei rudenii. Succe-
sorii cu drept de autor utilizează numai drepturile economice, care sunt transferabile. 

Drepturile nepatrimoniale nu pot fi vândute, deoarece acestea sunt inseparabile de 
personalitatea autorului. Drepturile economice vor fi utilizate în cazul în care părțile 
terțe au fost încălcate. Recuperarea în acest caz implică comiterea de acțiuni care vi-
zează restabilirea drepturilor.

Subiecți esențiali ai drepturilor de autor sunt organizații de gestionare a drepturilor 
de autor colectiv. Organismele de gestiune colectivă au statut legal și liberă asociere 
fondate și conduse de către titularii drepturilor de autor și/sau a drepturilor conexe, fie 
să devină membri ai acestor organizații sau sa delegheze puterile printr-un contract 
scris. 

Conform Legii nr.139/2010126, organizaţia de gestiune colectivă exercită, în nu-
mele titularilor de drepturi pe care îi reprezintă şi în limitele împuternicirilor acordate 
de aceştia, iar în cazurile pentru care se prevede gestiunea colectivă obligatorie şi în 
numele celor pe care nu-i reprezintă, următoarele atribuţii:

a) eliberează utilizatorilor licenţe pentru valorificarea operelor sau a obiectelor 
drepturilor conexe, drepturile asupra cărora le-au fost încredinţate în gestiune de titula-
rii de drepturi sau sunt exercitate în virtutea legii; 

b) negociază cu utilizatorii cuantumul remuneraţiei pentru valorificarea operelor 
sau a obiectelor drepturilor conexe, precum şi alte condiţii de licenţiere; 

c) acumulează remuneraţia stipulată, conform prevederilor lit.b), în licenţele eli-
berate şi/sau pe cea care este datorată în virtutea dreptului la o remuneraţie echitabilă 
(drept din gestiunea sa); 

d) repartizează remuneraţia acumulată, o achită la timp şi, pe cât este posibil, 
echitabil şi proporţional cu valoarea şi valorificarea reală a operelor şi a obiectelor 
drepturilor conexe corespunzătoare; 

e) îi reprezintă pe titularii de drepturi, inclusiv pe cei străini (în persoana organi-
zaţiilor de gestiune colectivă din ţara corespunzătoare), în instanţele de judecată şi în 
cadrul altor proceduri legale, precum şi în organele şi organizaţiile de stat, în legătură 
cu drepturile transmise de aceştia sau de prezenta lege în gestiune şi efectuează orice 
alte acte juridice necesare pentru protecţia şi asigurarea drepturilor respective, inclusiv 
în nume propriu; 

f) asigură exercitarea drepturilor membrilor săi în străinătate prin încheierea acor-
durilor de reprezentare reciprocă a intereselor cu organizaţii similare de gestiune colec-
tivă din străinătate; 

g) întreprinde orice alte acţiuni în limitele împuternicirilor care i-au fost delegate 
de către titularii dreptului de autor şi ai drepturilor conexe.

Concomitent cu sarcinile indicate mai sus, organismele de gestiune colectivă, în 
temeiul articolului 49 alin.(3) din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe, 
au următoarele obligații:

a) să utilizeze remuneraţia acumulată exclusiv pentru repartizarea şi plata ei ti-
tularilor dreptului de autor şi ai drepturilor conexe. Totuşi, organizaţia are dreptul să 
reţină din remuneraţia acumulată cheltuielile efective aferente gestionării drepturilor, 

126 Art. 49 alin.(3) din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe nr. 139/2010.
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precum şi sumele destinate unor fonduri speciale create de organizaţie, cu condiţia că 
întemeierea acestora a fost autorizată fie de titularii de drepturi, fie, în cazul titularilor 
de drepturi străini, de organizaţia de gestiune colectivă care îi reprezintă; 

b) să repartizeze, după deducerea sumelor menţionate la lit.a), remuneraţia acu-
mulată şi să efectueze plăţi regulate, proporţional cu valorificarea reală a operelor şi/
sau a obiectelor drepturilor conexe; 

c) să prezinte titularilor dreptului de autor şi ai drepturilor conexe, concomitent cu 
plata remuneraţiei, dări de seamă cu privire la valorificarea drepturilor lor.

5.2. Drepturile conexe
Crearea unei opere de artă, literatură sau știință implică o muncă care urmează a 

fi remunerată, iar aceasta se poate efectua, în mare parte, doar cu aportul altor subiecți 
ce vor aduce la cunoștința publicului opera creată prin diferite metode de comunicare, 
cum ar fi dansul, interpretarea sau recitarea publică a operelor, regizare și altele. În acest 
context, este bine-cunoscut că valorificarea efectivă a obiectelor protejate de dreptul de 
autor nu poate fi imaginată fără aportul interpreților, producătorilor de fonogramă sau 
organizațiilor de difuziune.

Pentru a determina natura juridică a drepturilor conexe, vom stabili definiția drep-
turilor conexe și vom identifica beneficiarii acestor drepturi vecine.

5.2.1. Definirea dreptului conex
Drepturile vecine, denumite și „drepturi conexe”, sunt înțelese în mod obișnuit 

drepturile acordate pentru a proteja persoanele, altele decât autorii operelor, care parti-
cipă la difuzarea operelor protejate prin drepturi de autor. „Contribuind la distribuirea, 
și nu la crearea”127 de opere literare și artistice, drepturile învecinate protejează servi-
ciile interpreților, producătorilor de fonograme și videograme și ale companiilor de 
comunicare audiovizuală. 

Drepturile conexe, potrivit autorilor I. Chiroșca, D. Chiroșca128, se pot defini ca o 
categorie de drepturi, ce au ca finalitate să asigure protecția creațiilor produse de anu-
mite categorii de persoane ce contribuie la executarea prin anumite mijloace și forme a 
creațiilor protejate de dreptul de autor. 

În doctrină129, noțiunea de drepturi conexe este înțeleasă ca însemnând drepturi ga-
rantate într-un număr din ce în ce mai mare de țări, pentru protecția intereselor artiștilor 
interpreți sau executanți, a producătorilor de fonograme și a organizațiilor de radiodi-
fuziune și de televiziune, în relație cu activitățile legate de utilizarea publică a operelor 
autorilor, de toate categoriile de prezentări ale artiștilor sau de comunicare către public 
a evenimentelor, informațiilor și a oricăror sunete și imagini.

Mai mult, la nivel internațional, această expresie este folosită în special cu pri-
vire la drepturile artiștilor interpreți sau executanți, producătorilor de fonograme și 

127 Colombet, C. Grands principes du droit d’auteur et des droits voisins dans le monde. Paris: Litec, 
p. 114. 

128 Chiroșca, I., Chiroșca, D. Dreptul Proprietății intelectuale. Partea I. Chișinău: CEP, 2020, p.203.
129 Introducere în proprietatea intelectuală. Ed. ROSETTI, 2001, p.150.
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organizațiilor de radiodifuziune; aceste persoane și organizații aduc abilități creative, 
tehnice și organizaționale care sunt esențiale procesului de comunicare a unei lucrări 
publicului și, prin urmare, sunt considerate demne de protecție. 

Cu alte cuvinte, acești oameni „sunt auxiliari ai creației literare și artistice, de-
oarece interpreții consumă destinul compozițiilor muzicale și al operelor dramatice, 
companiile de înregistrări fonografice asigură o permanență trecătoare, organizațiile de 
radiodifuziune abolesc distanțele”130. Așadar, este o relație interdependentă, termenul 
„vecini” fiind destul de evocator.

Prin urmare, dreptul conex își derivă originea dintr-o operă protejată prin copyri-
ght131, fiind protejată prin drepturi de autor și sunt legate de aceasta în anumite privințe. 
Scopul lor este de a proteja interesele juridice ale anumitor persoane fizice sau juridice 
care contribuie la facilitarea accesului publicului la lucrări.

Cu alte cuvinte, termenul „vecini” sau „înrudit” sugerează o anumită rudenie cu 
drepturile de autor, distingând în același timp drepturile în cauză de drepturile de au-
tor. De exemplu, în cazul unei melodii, drepturile de autor aparțin autorului versurilor 
și compozitorului. Interpreții piesei (cântăreți, muzicieni), producătorul care înregis-
trează melodia pe un CD și organizația de radiodifuziune care transmite un program 
care conține melodia respectivă vor avea un drept învecinat (conex), fiecare în ceea ce 
privește contribuția sa, și anume, interpretarea, înregistrarea sonoră) sau difuzare.

Terminologia drepturilor învecinate sau conexe reflectă concepția dreptului roman 
european asupra dreptului de autor, unde subiectul altul decât „lucrările” în sens strict 
este clasificat în categorii separate de drepturi. În țările de drept comun, producătorii de 
înregistrări sonore și organizații de radiodifuziune dețin în mod tradițional „drepturi de 
autor” în producțiile și emisiunile lor.

5.2.2. Beneficiarii drepturilor conexe 
Termenul „drepturi învecinate” sau „drepturi conexe”, stabilite de obicei, se apli-

că pentru o varietate de persoane. Fiecare categorie este protejată din diferite motive. 
Deși, de exemplu, spectacolul poartă marca personalității interpretului, deoarece ope-
ra reflectă personalitatea autorului său, activitățile producătorilor de fonograme și ale 
organizațiilor de radiodifuziune au un caracter mult mai tehnic și organizatoric.

Protecția drepturilor învecinate este similară dreptului de autor, deși prerogativele 
acordate artiștilor interpreți, producătorilor de fonograme și organizațiilor de radiodifu-
ziune sunt mai limitate ca domeniu de aplicare. Drepturile vecine, de regulă, sunt trans-
ferabile în mod liber și sunt supuse unor excepții și limitări comparabile cu cele care se 
aplică dreptului de autor, în conformitate cu convențiile internaționale relevante.

Potrivit articolul 32 din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe, su-
biecţi ai drepturilor conexe sunt interpreţii, producătorii de fonograme, producătorii de 
videograme şi organizaţiile de difuziune prin eter sau prin cablu. Drepturile conexe se 
exercită fără a prejudicia dreptul de autor.

Respectiv, pentru apariţia şi exercitarea drepturilor conexe, nu este necesară res-
pectarea vreunei formalităţi. În absenţa unei probe contrare, persoana fizică sau juridică 
al cărei nume sau denumire apare în mod obişnuit pe o imprimare a interpretării, pe 

130 Desbois, H. Le droit d’auteur en France. Collection Droit des affaires. Paris: Litec, 1986, p. 213. 
131 Académie de l’OMPI, Cours DL-101, 2003. 
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o fonogramă, videogramă sau pe o imprimare a unei emisiuni se consideră interpret, 
producător de fonogramă sau videogramă, respectiv, organizaţie de difuziune prin eter 
sau prin cablu.

Cu toate acestea, beneficiarii drepturilor învecinate pot fi împărțiți în trei grupuri, 
luând în considerare cele mai importante drepturi învecinate132:

I. interpreți (oameni care reprezintă, recită, interpretează sau participă la o lucrare: 
cântăreți, actori, dansatori, muzicieni ș.a.);

II. producători de fonograme (producători de înregistrări sonore) sau videograme 
(producători de înregistrări sonore și audiovizuale);

III. organizații de radiodifuziune sau companii de comunicare audiovizuală.
În ceea ce privește drepturile artiștilor interpreți sau executanți audiovizuali, ținem 

să reținem că convențiile internaționale limitează protecția spectacolelor neînregistrate. 
Directivele UE, în plus față de categoriile de mai sus, furnizează o a patra categorie: 
drepturile producătorilor primelor productii de filme. Totuși protecția se extinde și asu-
pra drepturilor artiștilor interpreți sau executanți audiovizuali și a organismelor de ra-
diodifuziune. În acest context, ținem să menționăm că la moment Legea privind dreptul 
de autor și drepturile conexe din Republica Moldova este în conformitate cu tratatele 
internaționale și directivele UE, cu mici excepții133.

În comparație cu cercul de beneficiari protejați prin prevederile Convenției de la 
Roma și a Acordului TRIPS, ținem că menționăm că OMPI protejează doar drepturile 
artiștilor, interpreților sau executanților și producătorilor de fonograme, astfel încât po-
trivit art.2 al OMPI se prevăd anumite noțiuni relevante drepturilor conexe, și anume:

„Interpreți” – actori, cântăreți, muzicieni, dansatori și alte persoane care reprezin-
tă, cântă, recită, cântă la instrumente, interpretează sau altfel execută lucrări folclori-
ce literare și artistice. În acest context, reținem că dirijorii sunt incluși în definiția de 
interpreți. 

„Fonogramă” – înseamnă stabilirea unei interpretări sau de o reprezentare de su-
nete într-un mod diferit decât cele incorporate într-o operă cinematografică sau audio-
vizuală. 

„Producătorul de fonograme” – persoana fizică sau persoana juridică pe a cărui 
inițiativă și a cărei responsabilitate, inclusiv financiară, se imprimă sunete, sunete sau 
alte reprezentări de sunete.

„Organism de radiodifuziune” – organizație de radio și/sau de televiziune. 
La nivel național, potrivit Legii privind dreptul de autor și drepturile conexe, pen-

tru a informa publicul despre drepturile lor, interpreţii şi producătorii de fonograme sau 
videograme, organizaţiile de difuziune prin eter sau prin cablu pot indica, pe fiecare 
exemplar sau ambalaj al fonogramei, videogramei, emisiunii, simbolul protecţiei drep-
turilor conexe, care constă din trei elemente134:

a) litera latină „P” inclusă în cerc;
b) numele sau denumirea titularului de drepturi conexe exclusive;
c) anul primei publicări a interpretării, fonogramei, videogramei, emisiunii.

132 Convenția de la Roma și a Acordului TRIPS, http://agepi.gov.md/sites/default/files/law/national/trips.
pdf

133 Se folosește termenul „videogramele” în loc de expresia „primelor fixări de filme”.
134 Art.32 alin.(3) din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe.
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Ținem să atragem atenția că drepturile interpretului se protejează în conformitate 
cu Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe, dacă:

a) interpretul este cetăţean al Republicii Moldova;
b) interpretarea a avut loc pe teritoriul Republicii Moldova;
c) interpretarea a fost imprimată pe o fonogramă sau videogramă în conformitate 

cu prevederile alin. (5);
d) interpretarea nu este imprimată pe o fonogramă sau videogramă, dar este inclu-

să într-o emisiune a organizaţiei de difuziune prin eter sau prin cablu în conformitate 
cu prevederile alin. (6).

La fel, drepturile producătorului de fonograme sau videograme se protejează în 
conformitate cu Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe, dacă:

a) producătorul de fonogramă sau videogramă este cetăţean al Republicii Moldo-
va sau persoană juridică cu sediul permanent în Republica Moldova;

b) fonograma sau videograma a fost publicată pentru prima dată în Republica 
Moldova sau a fost publicată pe teritoriul ţării în decurs de 30 de zile de la data primei 
ei publicări în altă ţară.

Drepturile organizaţiei de difuziune prin eter sau prin cablu se protejează în con-
formitate cu prevederile prezentei legi, dacă organizaţia respectivă are sediul perma-
nent în Republica Moldova şi difuzează programe de la un transmiţător amplasat pe 
teritoriul Republicii Moldova.

Drepturile conexe ale interpreţilor, producătorilor de fonograme sau videograme 
şi ale organizaţiilor de difuziune prin eter sau prin cablu străine se protejează în confor-
mitate cu prevederile tratatelor internaționale la care Republica Moldova este parte.

În cele ce urmează, vor fi elucidate drepturile fiecărui subiect protejat prin drepturi 
conexe la nivel național, și anume:

A. Drepturile interpreţilor135

Interpretul beneficiază de următoarele drepturi morale în privinţa interpretării sale:
a) dreptul la paternitate – dreptul de a se considera interpret şi de a cere o atare 

recunoaștere, inclusiv prin comunicarea sau indicarea numelui său la fiecare valori-
ficare a interpretării sale, dacă prin prezenta lege nu sunt stabilite alte prevederi sau 
excepţii;

b) dreptul la nume – dreptul interpretului de a decide cum va figura numele său la 
valorificarea interpretării (numele adevărat, pseudonimul sau anonim);

c) dreptul la respectarea integrităţii interpretării – dreptul la protecţia interpretării 
sale contra oricărei denaturări, schimonosiri sau contra oricăror altor atingeri care pot 
prejudicia onoarea sau reputaţia interpretului.

Interpretul are dreptul exclusiv să permită sau să interzică următoarele acţiuni:
a) imprimarea interpretării sale încă neimprimate;
b) reproducerea imprimării  interpretării sale;
c) distribuirea imprimării interpretării sale;
d) închirierea imprimării interpretării sale;
e) comunicarea publică prin eter sau prin cablu a interpretării sale, cu excepţia 

cazului când interpretarea este ea însăși o interpretare televizată ori radiodifuzată, sau 
este executată de pe o imprimare;

135 Art.33 din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe.
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f) punerea la dispoziţie în regim interactiv a interpretării sale imprimate.
Interpretul sau, în cazul unei interpretări colective, conducătorul ori o altă persoa-

nă împuternicită de acest colectiv, poate permite utilizatorului acţiunile prevăzute la 
alin. (2) prin contract încheiat în formă scrisă cu acesta.

Încheierea contractului de creare a unei opere audiovizuale între interpret şi pro-
ducătorul operei audiovizuale, dacă contractul nu prevede altfel, atrage transmiterea de 
către interpret a drepturilor sale prevăzute la alin. (2).

În cazul în care un interpret a transmis sau a cesionat unui producător de fono-
grame, videograme sau de opere audiovizuale, dreptul său de închiriere, prevăzut la 
alin. (2) lit. d), interpretul îşi păstrează dreptul la o remuneraţie echitabilă, asupra că-
reia părţile vor conveni de comun acord, pentru închirierea fonogramei, videogramei 
sau a operei audiovizuale ce conţine interpretarea sa. Acest drept este inalienabil şi se 
exercită exclusiv prin intermediul unei organizaţii de gestiune colectivă a drepturilor 
patrimoniale.

B. Drepturile producătorilor de fonograme136

Producătorul de fonograme are dreptul exclusiv să permită sau să interzică urmă-
toarele acţiuni în privinţa fonogramei sale:

a) reproducerea fonogramei;
b) distribuirea exemplarelor de fonogramă;
c) închirierea exemplarelor de fonogramă;
d) importul, în scop de distribuire, al exemplarelor de fonogramă, inclusiv al  

exemplarelor executate cu consimţămîntul producătorului de fonograme;
e) punerea la dispoziţia publicului în regim interactiv a fonogramei;
f) adaptarea sau orice altă transformare a fonogramei.
Drepturile exclusive ale producătorului de fonograme prevăzute la alin. (1) din 

prezentul articol pot fi transmise altor persoane prin contract de cesiune sau de licenţă, 
în condiţiile art. 30 şi 31.

Dreptul de distribuire prevăzut la alin. (1) lit. b) se epuizează odată cu prima vân-
zare sau cu altă primă transmitere a dreptului de proprietate asupra fonogramei pe teri-
toriul Republicii Moldova.

C. Drepturile producătorilor de videograme137

Producătorul de videograme are dreptul exclusiv să permită sau să interzică urmă-
toarele acţiuni în privinţa videogramei sale:

a) reproducerea videogramei;
b) distribuirea originalului sau a exemplarelor de videogramă;
c) închirierea exemplarelor de videogramă;
d) importul, în scop de distribuire, al exemplarelor de videogramă, inclusiv al  

exemplarelor executate cu consimţământul producătorului de videograme;
e) punerea la dispoziţia publicului în regim interactiv a videogramei.
Drepturile exclusive ale producătorului de videograme prevăzute la     alin. (1) din 

prezentul articol pot fi transmise altor persoane prin contract de cesiune sau licenţă, în 
condiţiile art. 30 şi 31. Dreptul de distribuire prevăzut la alin. (1) lit. b) se epuizează 

136 Art.34 din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe.
137 Art.35, ididem. 
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odată cu prima vânzare sau cu altă primă transmitere a dreptului de proprietate asupra 
videogramei pe teritoriul Republicii Moldova.

D. Drepturile organizaţiilor de difuziune  prin eter sau prin cablu138

Organizaţia de difuziune prin eter sau prin cablu are dreptul exclusiv să permită 
sau să interzică următoarele acţiuni în privinţa emisiunilor sale:         

a) imprimarea emisiunii;
b) reproducerea unei imprimări a emisiunii;
c) distribuirea imprimării emisiunii;
d) comunicarea publică prin eter sau prin cablu a emisiunii;
e) retransmiterea emisiunii;
f) comunicarea publică a emisiunii în locuri accesibile publicului cu plată pentru 

intrare;
g) punerea la dispoziţia publicului în regim interactiv a imprimării emisiunii.
Drepturile exclusive ale organizaţiei de difuziune prin eter sau prin cablu prevă-

zute la alin. (1) din prezentul articol pot fi  transmise altor persoane prin contract de 
cesiune sau de licenţă, în condiţiile art. 30 şi 31.

Dreptul de distribuire prevăzut la alin. (1) lit. c) se epuizează odată cu prima vân-
zare sau cu altă primă transmitere a dreptului de proprietate asupra imprimării emisiu-
nii pe teritoriul Rep. Moldova.

Potrivit art. 39 din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe, cu privire 
la termenele de protecţie a drepturilor conexe, drepturile interpretului la paternitate, 
la nume şi la respectarea integrităţii interpretării se protejează pe un termen nelimitat. 
Drepturile interpretului prevăzute la art. 33 alin. (2) şi la art. 37 se protejează timp de 
50 de ani de la data interpretării. Însă:

a) dacă, în această perioadă, imprimarea interpretării, alta decât fonograma, a fost 
legal publicată sau comunicată public, drepturile interpretului se protejează timp de cel 
puţin 50 de ani de la data efectuării celei mai vechi dintre aceste acţiuni;

b) dacă, în această perioadă, imprimarea interpretării pe o fonogramă a fost legal 
publicată sau comunicată public, drepturile interpretului se protejează timp de cel puţin 
70 de ani de la data efectuării celei mai vechi dintre aceste acţiuni.

Drepturile producătorului de fonograme prevăzute la art. 34 şi 37 se protejează 
timp de 50 de ani de la data imprimării fonogramei. Însă:

a) dacă, în această perioadă, fonograma a fost legal publicată sau comunicată pu-
blic, drepturile menţionate se protejează cel puţin 70 de ani de la data primei publicări 
legale;

b) dacă, în această perioadă, fonograma nu a fost legal publicată, dar a fost comu-
nicată public, drepturile menţionate se protejează timp de 70 de ani de la data primei 
comunicări publice legale.

În cazul în care, după 50 de ani de la data publicării sau comunicării publice legale 
a fonogramei, producătorul acesteia nu oferă spre vânzare copii ale  acestei fonograme 
în cantitate suficientă sau nu le pune la dispoziţia publicului, interpretul poate rezilia 
contractul prin care a transmis drepturile sale producătorului de fonograme asupra im-
primării interpretării sale.

138 Art.36 din Legea privind dreptul de autor și drepturile conexe.
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În cazul în care, la 50 de ani de la publicarea legală a fonogramei sau, în lipsa unei 
astfel de publicări, la 50 de ani de la comunicarea legală a fonogramei  către public, 
producătorul fonogramei nu oferă copii ale fonogramei spre vânzare într-o cantitate 
suficientă sau nu pune fonograma la dispoziția publicului, prin cablu sau fără cablu, în 
așa fel încât membrii publicului să aibă acces individual la ea când vor și de unde vor, 
interpretul poate rezilia contractul prin care a transmis unui producător de fonograme 
drepturile asupra fixării interpretării sale. Dreptul de reziliere a contractului menţionat 
poate fi exercitat cu condiţia ca producătorul, în termen de un an de la notificarea de că-
tre interpret a intenţiei sale de a rezilia contractul, să nu desfăşoare cele două activităţi 
de valorificare menţionate mai sus. Acest drept de reziliere nu poate face obiectul unei 
renunțări din partea interpretului.

În cazul în care pe fonogramă sunt imprimate interpretările mai multor interpreți, 
aceștia își pot rezilia contractele lor în conformitate cu legislația în vigoare. În cazul în 
care aceste contracte se reziliază în temeiul prezentului alineat, drepturile producătoru-
lui de fonograme asupra fonogramei încetează.

ÎNTREBĂRI ȘI TEsTE DE EVALUARE A CUNOŞTINţELOR

Întrebări de verificare a cunoștințelor:
1. Enumerați prin exemplificare obiecte Copyright.
2. Determinați prin comparare care sunt condițiile pentru a beneficia de protecție 

juridică?
3. Care sunt categoriile de opere protejate din perspectiva mai multor sisteme de 

drept?
4. Apreciați deosebirile dintre drepturile de autor și drepturile conexe.
5. Determinați asemănările dintre drepturile beneficiarilor de drepturi conexe.

Teste-grilă:
Care drepturi intră sub incidența proprietății literare și artistice:1. 
dreptul industrial;a. 
dreptul de autor;b. 
drepturile naturale;c. 
drepturile conexe.d. 

Care lucrări rezultă din „Forma derivată” a dreptului de autor: 2. 
traduceri;a. 
opere literare;b. 
opere audiovizuale;c. 
adaptări; d. 
colecții de lucrări.e. 

Care sunt condițiile de protecție a drepturilor de autor:3. 
cerința de originaliate;a. 
cerința de stabilire a drepturilor de autor;b. 
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lipsa formalităților;c. 
lipsa clauzelor abuzive.d. 

Titularii drepturilor de autor pot fi:4. 
subiecți primari;a. 
subiecți derivați;b. 
subiecți conecși;c. 
subiecți vecini;d. 

Titularii derivați reprezintă:5. 
un drept de inițiere;a. 
un drept de moștenire;b. 
un drept protejat de un reprezentant legal.c. 

Beneficiari ai drepturilor conexe pot fi:6. 
interpreții; a. 
titularii universitari;b. 
moștenitorii; c. 
producătorii de fonograme;d. 
organizații de radiodifuziune. e. 
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Partea III. DREPTURILE DE PROPRIETATE 
INTELECTUALĂ

Capitolul 6. DREPTURILE CONFERITE DE TITLURILE DE 
PROPRIETATE INDUsTRIALĂ

6.1. Conținutul drepturilor de proprietate industrială
6.1.1. Invenții
6.1.2. soiuri
6.1.3. modele și desene industriale
6.1.4. mărci
6.1.5. Indicațiile geografice

6.2. Durata drepturilor de proprietate industrială
6.3. Considerații speciale privind coproprietatea și obiectele de proprietate 
       industrială create de salariați
6.4. Limitările drepturilor de proprietate industrială

6.4.1. Invențiile
6.4.2. mărcile
6.4.3. soiurile de plante
6.4.4. Desenul sau modelul industrial

Obiective de învățare:

Să identifice prerogativele morale recunoscute tuturor titularilor de proprietate in-- 
dustrială;
Să studieze reglementările naționale și internaționale ale drepturilor patrimoniale - 
specifice fiecărei forme distincte de proprietate industrială;
Să observe condițiile specifice momentului de început al protecției drepturilor de pro-- 
prietate industrială, dar și momentul de epuizare;
Să însușească formele de coproprietate permise de lege în domeniul proprietății in-- 
dustriale;
Să analizeze limitările prevăzute drepturilor de proprietate industrială.- 

6.1. Conținutul drepturilor de proprietate industrială
În temeiul art.476 alin.(2) Cod civil modernizat, ,,Obiectele de proprietate inte-

lectuală se divizează în două categorii: a) obiecte de proprietate industrială (invenții, 
soiuri de plante, topografii de circuite integrate, mărci, desene și modele industriale, 
indicații geografice, denumiri de origine și specialități tradiționale garantate)”.

6.1.1. Invenții
 Odată cu publicarea cererii de brevet se nasc anumite prerogative de care benefi-

ciază titularul de brevet. Drepturile, conferite titularului de brevet în acest sens, pot fi 
legate de persoana acestuia, fiind personale nepatrimoniale și cele cu conținut econo-
mico-patrimonial.
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 Ca regulă generală, drepturile morale în domeniul proprietății industriale sunt 
mai limitate decât cele conferite prin dreptul de autor. Astfel, în materie de proprietate 
industrială, titularii beneficiază de câteva prerogative distincte: dreptul de divulgare, 
dreptul la paternitate și la nume.

Prerogative morale- 
Dreptul de divulgarea. 

 Aducerea la cunoștința publică a invenției presupune depunerea cererii de brevet, 
fapt ce confirmă acceptarea tacită a inventatorului de a divulga creația sa intelectuală. 
Din momentul depunerii produsului, se consideră ca recunoscut un drept de proprietate 
industrială.

 Autorul are la dispoziție posibilitatea de a decide momentul divulgării. El poate 
face publică invenția sa, fără să o înregistreze. Însă este de remarcat că divulgarea 
efectuată în acest caz, fără înregistrarea invenției, face ca aceasta să nu mai poată fi 
apropriabilă.

 Decizia de a face publică invenția se poate manifesta diferit, fiind lăsată la discreția 
titularului de brevet. Astfel, el poate alege una din modalitățile posibile, precum ar fi 
formularea unei cereri de brevet, publicarea invenției în documentele publice, exploa-
tarea publică a invenției, expunerea invenției într-o expoziție internațională.

 Dreptul la divulgare a invenției este recunoscut și față de moștenitori, care pot 
aduce publicității invenția. Deși drepturile morale au un caracter netransmisibil, fiind 
legate strâns de persoana autorului, aceasta constituie o excepție admisă de la regula 
enunțată.

Dreptul la paternitate și la numeb. 
 Este evident că brevetul trebuie să conțină mențiunea celuia care și-a adus aportul 

intelectual la crearea operei. Pe lângă aceste informații, inventatorul are dreptul să îi 
fie precizate în brevet numele, prenumele, calitatea în brevetul eliberat, în carnetul de 
muncă, cât și orice alte acte sau publicații privind invenția sa. În cadrul acestui drept, 
inventatorul poate face opusul, adică să se opună publicării numelui său, printr-o voință 
expresă în acest sens139.

 Un drept similar este recunoscut în materie de desene sau modele industriale, 
unde autorul poate să menționeze numele, prenumele și calitatea sa, însă de această 
dată în certificatul de înregistrare eliberat și alte acte sau publicații privitoare la desen 
sau model.

 În situația mărcii, un asemenea drept moral nu este recunoscut, dar titularul are la 
dispoziție acțiunea în constatarea încălcării drepturilor, legea interzicând expres actele 
prin care s-ar imita marca, sau s-ar induce în eroare consumatorul cu privire la identi-
tatea mărcii.

c. Dreptul de prioritate
Un drept specific pentru titularii de brevet, ce nu poate fi valabil pentru celelal-

te forme de proprietate industrială, este dreptul de prioritate. În aceste circumastanțe, 
inventatorul care a depus primul produsul său pentru înregistrare, întrunind condițiile 
necesare pentru a obține brevetul, va avea o prioritate științifică față de următorii in-
ventatori pretinși.

139 Circa, Adrian. Protecția drepturilor intelectuale. Actualități și perspective. București: Universul juridic, 
2013, p.210.



114

De precizat rămâne a fi că prioritatea științifică și dreptul de prioritate comportă 
diferențe. Prioritatea științifică este perpetuă și devine opozabilă, atunci când este adu-
să la cunoștința publicului. Autorul dispune de orice mijloc de probă pentru a dovedi 
prioritatea științifică.

 Dreptul de prioritate cunoaște o armonizare în legislația Uniunii Europene. În 
Convenția de la Paris din 20 martie 1883 pentru protecţia proprietăţii industriale140, 
art.4 conține prevederi privind recunoașterea la nivel de Uniune a dreptului de priori-
tate și modalitățile de înlăturare a conflictelor ce pot interveni între legislațiile statelor 
membre. De asemenea, se acordă posibilitatea de a se lua în considerare prioritatea 
revendicată prin depozitul național, în vederea depunerii cererii de brevet european.

 În temeiul dispozițiilor art.4, orice persoană care a făcut în condiţii reglementare 
depozitul unei cereri de brevet de invenţie, al unui model de utilitate, al unui desen sau 
model industrial, al unei mărci de fabrică sau de comerţ într-una din ţările contractante, 
sau reprezentantul său va beneficia, pentru a efectua depozitul în celelalte țări şi sub 
rezerva drepturilor terţilor, de un drept de prioritate.

 Se recunoaşte ca dând naştere dreptului de prioritate orice depozit care are valoa-
rea unui depozit naţional regulat în virtutea legii interne a fiecărei țări a Uniunii sau a 
tratatelor internaţionale încheiate între mai multe țări ale Uniunii.

 În consecinţă, depozitul efectuat ulterior într-una din celelalte țări ale Uniunii 
înainte de expirarea acestor termene nu va putea fi invalidat de fapte petrecute între 
timp, cum ar fi mai ales un alt depozit, publicarea invenției sau exploatarea sa, punerea 
în vânzare a unor exemplare ale desenului sau ale modelului, folosirea mărcii şi aceste 
fapte nu vor putea da naştere la niciun drept terţilor şi niciunei posesiuni personale. 

Drepturile câştigate de către terţi înainte de ziua primei cereri, care serveşte ca 
baza dreptului de prioritate, sunt rezervate prin efectul legislaţiei interne a fiecărei țări 
a Uniunii.

 Convenția mai stipulează că termenele de prioritate vor fi de douasprezece luni 
pentru brevetele de invenţie şi modelele de utilitate şi de şase luni pentru desenele şi 
modelele industriale, şi pentru mărcile de fabrică sau de comerţ. Aceste termene încep 
să curgă de la data depozitului primei cereri, iar ziua depozitului nu este cuprinsă în 
termen.

Autorul beneficiază de apărarea dreptului său de prioritate, astfel încât oricine va 
voi să se prevaleze de prioritatea unui depozit anterior va trebui să facă o declaraţie ară-
tând data şi ţara acestui depozit. Fiecare ţară va stabili termenul până la care va trebui 
făcută această declaraţie.

- Prerogative patrimoniale
a. Dreptul exclusiv de exploatare
Titularul are un drept exclusiv de exploatare, care mai este cunoscut cu denumirea 

de drept de monopol. Datorită acestuia, titularul poate monitoriza exploatarea comer-
cială a invenției sale. Totodată, titularul are prerogative de a renunța la dreptul patri-
monial recunoscut la exploatarea invenției. Doar titularul poate consimți la exploatare, 
de pe urma căreia va obține profit, acesta fiind un mod echitabil prin care creatorul 
poate să își restituie investițiile efectuate. De aceea încălcarea obligaţiei negative de 

140 Convenția de la Paris din 20 martie 1883 pentru protecţia proprietăţii industriale. Disponibil 
online:http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocumentAfis/22842
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către subiecţii pasivi conferă dreptul la utilizarea acţiunilor de drept comun, precum 
acţiunea în răspundere civilă delictuală sau acţiunea pentru îmbogăţire fără justă cauză. 
Aceste acţiuni nu necesită obligativitatea de a dovedi calitatea de titular al brevetului 
de invenţie.

 În ceea ce privește caracterele, dreptul de exploatare este transmisibil altor per-
soane și este opozabil erga omnes. Unicele limitări ale dreptului de exploatare prezintă 
aplicarea în timp și spațiu.

 În privința drepturilor patrimoniale asupra invenției s-a precizat că pot fi identifi-
cate datorită particularităților sale cu drepturile reale, purtând asupra unui bun incorpo-
ral utilizat în industrie și astfel se constată existenţa prerogativelor jus possidendi, jus 
utendi, jus fruendi şi jus abutendi.

De asemenea, în acelaşi scop poate fi continuată raportarea la conţinutul constitu-
tiv al infracţiunii de contrafacere, deoarece se consideră că titularul brevetului deţine 
anumite prerogative care, dacă ar fi utilizate fără consimţământul său de către o altă 
persoană, ar fi socotite ilicite, determinând răspunderea penală a acesteia din urmă.

În vederea raportării drepturilor patrimoniale asupra invenției la prerogativele re-
cunoscute prin drepturile reale, se va analiza fiecare prerogativă în parte.

Jus possidendi constă în prerogativa posesiei acelui bun incorporal care este cre-
aţia intelectuală a invenţiei, are semnificaţia că titularul brevetului are posibilitatea de 
a cunoaşte acea creaţie intelectuală şi de a decide dacă şi în ce modalitate să o utilize-
ze141.

Jus utendi constituie prerogativa dreptului de a folosi invenţia pentru sine, are 
semnificaţia că titularul brevetului poate fabrica produsele, pe care, apoi, are posibi-
litatea de a le folosi sau poate folosi procedeele ori metodele ce constituie obiectul 
brevetului142.

Jus fruendi este prerogativa dreptului de a culege „fructele” invenţiei, se realizea-
ză, în primul rând, prin comercializarea, oferirea spre vânzare, importul sau exportul, 
stocarea în vederea comercializării, oferirii spre vânzare sau folosirii produselor ce 
constituie obiectul invenţiei şi, în al doilea rând, prin încheierea de contracte de licenţă 
prin care se transmit una sau mai multe dintre componentele de mai sus ale acestei pre-
rogative, sau se transmite folosirea, în totalitate ori parţial, a procedeului ori metodei ce 
constituie obiectul brevetului143.

Jus abutendi este prerogativa dispoziţiei din punct de vedere material, este inapli-
cabilă în privinţa bunurilor incorporale, aşa cum este şi invenţia. Pe de altă parte, pre-
rogativa dispoziţiei juridice are semnificaţia că titularul brevetului poate cesiona, în tot 
sau în parte, dreptul subiectiv de proprietate industrială asupra invenţiei brevetate144.

Acest drept se naște odată cu realizarea invenției și se consideră exclusiv doar 
după ce brevetul de invenție a fost acordat. Totuși, Legea nr.50/2008 privind protecția 
invențiilor145 recunoaște o protecție provizorie conferită inventatorului de la data pu-

141 Petrescu, A., Mihai, L. Legea privind brevetele de invenţie. În: Dreptul, 1992, nr. 9, p.23.
142 Petrescu, A., Mihai, L. Drept de proprietate industrială. Introducere în dreptul de proprietate 

industrială. Invenţia. Inovaţia. Universitatea din Bucureşti, 1986, p.122.
143 Ibidem. 
144 Ibidem.
145 Legea nr.50 din 07-03-2008 privind protecţia invenţiilor,publicată la 04-07-2008. În: Monitorul Ofi-

cial, nr. 117-119. Disponibil online:https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=107070&lang=ro
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blicării cererii de brevet. În temeiul recunoașterii, persoana fizică sau juridică, care a 
exploatat invenţia în perioada respectivă, va plăti titularului de brevet, după ob ţinerea 
brevetului, o compensaţie bănească rezonabilă. 

Cuantumul com pen saţiei se stabileşte prin acordul dintre părţi, ţinând cont de bu-
na-credinţă a persoanei care a exploatat invenţia, sau de către instanţa judecătorească, 
în cazul imposibilităţii de a fi stabilit pe cale amiabilă.

 După momentul acordării brevetului, titularul beneficiază pe deplin de dreptul 
exclusiv de exploatare.Tipurile de brevet, precum brevetul de invenție, brevetul de 
invenție de scurtă durată, brevetul eurasiatic și brevetul european validat, acordă titula-
rului dreptul exclusiv de exploatare a invenției pe întreaga sa durată de protecție.

 În conformitate cu art.20 alin.(2), titularul are dreptul de a interzice terţilor care nu 
au acordul său efectuarea, pe teritoriul Republicii Moldova, anumitor acte, precum:

a) fabricarea, oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în 
aceste scopuri a produsului care constituie obiectul brevetului;

b) folosirea procedeului care constituie obiectul brevetului sau, în cazul în care un 
terţ ştie sau este evident din circumstanţe că folosirea procedeului este interzisă, fără 
acordul titularului de brevet, oferirea procedeului spre folosire;

c) oferirea spre vânzare, vânzarea, folosirea, importul sau stocarea în aceste sco-
puri a produsului obţinut direct prin procedeul care constituie obiectul brevetului.

 Legea mai prevede situația în care există mai mulţi titulari ai unui brevet. În ca-
zul respectiv, rapor turile privind exploatarea invenţiei protejate prin brevet se stabilesc 
printr-un acord încheiat între aceştia. 

Dacă un asemenea acord nu există, fiecare titular are dreptul să exploateze inven-
ţia după propria voinţă, să acţioneze în instanţă orice per soană care exploatează inven-
ţia brevetată fără acordul cotitularilor, însă nu are dreptul să renunţe la brevet fără a-i 
anunţa pe cotitulari, precum şi să încheie contracte de licenţă şi să ce sioneze brevetul 
fără acordul acestora.

Prerogativa dreptului exclusiv de exploatare a invenției nu este absolută. Confe-
rind titularului brevetului dreptul de proprietate industrială asupra invenţiei, legiuitorul 
trebuie ca, pe de altă parte, să aibă în vedere şi alte interese de natură economică, socia-
lă ori care ţin de echitate. De aceea, prin lege sunt statuate mai multe categorii de limite 
ale dreptului subiectiv de proprietate industrială asupra invenţiei, a căror importanţă 
impune analizarea lor separată.

b.Dreptul la reparație patrimonială
 Ingerința efectuată de persoane terțe cauzează prejudicii titularului de brevet. De 

aceea titularul de brevet are posibilitatea de a cere instanței repararea daunelor supor-
tate prin folosirea fără drept a invenției.

6.1.2. soiuri de plante
Odată cu eliberarea brevetului pentru soi de plantă se naște dreptul patrimonial 

exclusiv al titularului de exploatare. Dreptul respectiv este consacrat expres la art.15 
din Legea nr. 39 din 29-02-2008 privind protecţia soiurilor de plante146.

146 Legea nr. 39 din 29-02-2008 privind protecţia soiurilor de plante, publicată la 06-06-2008. În: Monito-
rul Oficial, nr. 99-101. Disponibil online: https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=93465&lang=ro
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 În accepțiunea legii, titularul de brevet are dreptul exclusiv asupra brevetului şi 
asupra soiului protejat prin brevet, care constă în dreptul de a exploata soiul. De remar-
cat este că, spre deosebire de prevederile referitoare la brevetul de invenție, în lege se 
menționează despre dreptul de a dispune de brevet şi de soi. Similar dispozițiilor pri-
vitoare la brevetul de invenție este consacrat dreptul de a interzice terţilor să efectueze 
fără autorizaţia titularului anumite tipuri de acţiuni referitoare la materialul soiului sau 
materialul recoltat al soiului protejat, printre care:

a) producerea sau reproducerea (în scopul înmulţirii);
b) condiţionarea în scopul înmulţirii;
c) oferirea spre vânzare;
d) vânzarea sau alte forme de comercializare;
e) exportul;
f) importul;
g) stocarea în scopul efectuării acţiunilor menţionate la lit. a)-f).
În sfera dreptului de exploatare a soiului de plantă intră și soiul de plantă derivat 

dintr-un soi inițial, în câteva cazuri concrete:
a) este predominant derivat din soiul iniţial sau dintr-un soi care, la rândul său, 

este predominant derivat din soiul iniţial;
b) se distinge de soiul initial, adică cel ce se consideră distinct și se deosebeşte 

clar, prin cel puţin unul sau mai multe caractere relevante, care rezultă dintr-un anumit 
genotip sau dintr-o combinaţie de genotipuri, de orice alt soi notoriu cunoscut la data 
înregistrării cererii de brevet la AGEPI;

c) cu excepţia diferenţelor ce rezultă din derivare, în esenţă este asemănător cu 
soiul iniţial în expresia caracterelor ce rezultă din genotip sau din combinaţia de geno-
tipuri ale soiului iniţial.

Ca și în cazul brevetului de invenție, în prezența mai multor titulari ai soiului de 
plantă, raporturile privind utilizarea soiului protejat se stabilesc printr-un acord încheiat 
între aceştia. Dacă un asemenea acord nu există, fiecare titular de brevet este în drept să 
utilizeze integral soiul la discreţia sa, să intenteze o acţiune în justiţie privind încălcarea 
dreptului asupra brevetului împotriva oricărei persoane care utilizează soiul fără auto-
rizaţia cotitularilor de brevet, însă nu are dreptul să renunţe la brevet fără a-i anunţa pe 
cotitulari, nici să încheie contracte de licenţă sau de cesiune fără acordul acestora.

6.1.3. modele și desene industriale
Drepturile morale asupra modelelor și desenelor industriale sunt: dreptul la nume, 

dreptul de aducere la cunoștința publicului, dreptul la prioritate și dreptul la elibera-
rea titlului de protecție. În materie de modele și desene industriale, autorul are drep-
tul patrimonial să utilizeze produsele în care desenul sau modelul este incorporat. De              
asemenea, autorul își rezervă dreptul de a împiedica terțele persoane de a utiliza propri-
etatea sa intelectuală fără consimțământul acestuia.

Legiuitorul oferă o definiție a acțiunilor ce pot fi încadrate în sfera utilizării și pot 
face obiectul unor interdicții față de terți, aceasta fiind considerată fabricarea, include-
rea într-o ofertă, introducerea pe piaţă, importul, exportul sau utilizarea propriu-zisă a 
unui produs în care a fost integrat ori căruia i s-a aplicat desenul sau modelul industrial 
în cauză, precum şi depozitarea produsului respectiv.
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Protecția va înceta în cazul în care cererea de înregistrare va fi respinsă sau retra-
să, astfel cum se precizează în art.20 alin.(3) din Legea nr.161 din 12-07-2007 privind 
protecţia desenelor şi modelelor industriale147.

6.1.4. mărci
În domeniul mărcii, sunt cunoscute două drepturi patrimoniale de care poate bene-

ficia titularul, și anume, dreptul de folosire exclusivă și dreptul de prioritate.
În temeiul dreptului de folosire exclusivă, titularul este îndreptățit de a interzice 

anumite acțiuni ale terților. Astfel cum se precizează la art.9 alin.(1) din Legea nr. 38 
din 29-02-2008 privind protecţia mărcilor148, titularul mărcii este în drept să interzică 
terţilor să utilizeze în activitatea lor comercială fără consimţământul său:

a) un semn identic cu marca pentru produse şi/sau servicii identice cu cele pentru 
care marca este înregistrată;

b) un semn care, din cauza identităţii ori similitudinii cu marca înregistrată şi 
identităţii ori similitudinii produselor sau serviciilor acoperite de semn şi de marcă, 
generează riscul de confuzie în percepţia consumatorului; riscul de confuzie include şi 
riscul de asociere între semn şi marcă;

c) un semn identic ori similar cu marca pentru produse şi/sau servicii diferite de 
cele pentru care marca este înregistrată când aceasta din urmă a dobândit un renume 
în Republica Moldova, iar persoana terţă, în urma folosirii semnului, fără motive jus-
tificate, profită de caracterul distinctiv ori de renumele mărcii sau le aduce atingere 
acestora.

În vederea aplicării dispozițiilor menționate, titularul mărcii poate cere să fie inter-
zise și alte acţiuni ale terţilor, printre care:

a) aplicarea semnului pe produse sau pe ambalaje, precum şi utilizarea lui în cali-
tate de ambalaj, în cazul mărcilor tridimensionale;

b) oferirea produselor spre comercializare sau comercializarea ori stocarea lor în 
aceste scopuri sau, după caz, oferirea ori prestarea serviciilor sub acest semn;

c) importul sau exportul produselor sub acest semn;
d) utilizarea semnului pe documentele de afaceri şi în publicitate;
e) multiplicarea, stocarea sau comercializarea semnului în scopurile menţionate 

la lit.a)-d);
f) utilizarea semnului în reţeaua internet, inclusiv în calitate de nume de domen.
Titlul pentru plata despăgubirilor în caz de constatare a încălcărilor din partea 

terților, este executoriu numai după înregistrarea mărcii. Dreptul la despăgubiri nu mai 
poate fi exercitat de către titular, dacă cererea de înregistrare a fost respinsă149.

În ceea ce privește dreptul de prioritate, se aplică aceeași regulă instituită în do-
meniul brevetelor de invenție. Astfel, va fi recunoscut ca titular al mărcii cel care va 
depune primul cererea de înregistrare a mărcii.

147 Legea nr. 161 din 12-07-2007 privind protecţia desenelor şi modelelor industriale, publicată la 31-
08-2007. În: Monitorul Oficial, nr. 136-140. Disponibil online: https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_
id=93462&lang=ro

148 Legea nr. 38 din 29-02-2008 privind protecţia mărcilor, publicată la 06-06-2008. În: Monitorul Oficial, 
nr. 99-101. Disponibil online: https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=93464&lang=ro

149 Macovei, Ioan.Tratat de drept al proprietății intelectuale. București: C.H.Beck, 2010, p.359.
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După cum s-a precizat la secțiunea dedicată invențiilor, Convenția de la Pa-
ris pentru protecția proprietății industriale stipulează dreptul de prioritate la nivelul 
Uniunii Europene. Orice persoană care a făcut în condiţii reglementare depozitul 
unei cereri de brevet de invenţie, al unui model de utilitate, al unui desen sau model 
industrial, al unei mărci de fabrică sau de comerţ într-una din ţările contractante, sau 
reprezentantul va beneficia, pentru a efectua depozitul în celelalte țări şi sub rezerva 
drepturilor terţilor, de un drept de prioritate.

 Orice marcă care a fost admisă în țara de origine va fi admisă la depozit și prote-
jată în țările Uniunii în temeiul Convenției, însă există situații în care mărcile respec-
tive vor fi refuzate în alte state membre decât țara de origine. Așadar, în conformitate 
cu art.6 alin.(1), vor fi refuzate:

1. mărcile care sunt de natură să aducă o atingere drepturilor dobândite de către 
terţi în ţara în care este cerută protecţia;

2. mărcile lipsite de orice caracter distinctiv sau formate exclusiv din semne sau 
indicaţii putând servi, în comerţ, pentru a indica specia, calitatea, cantitatea, destina-
ţia, valoarea, locul de origine al produselor sau data producţiei, sau care au devenit 
uzuale în vorbirea curentă sau în obiceiurile de bună-credinţă şi constante ale comer-
ţului din ţara în care este cerută protecţia. În aprecierea caracterului distinctiv al unei 
mărci, va trebui să se ţină seama de toate circumstanţele de fapt, mai ales de durata 
de folosire a marcii;

3. mărcile care sunt contrare moralei sau ordinii publice, mai ales cele care sunt 
de natură să înșele publicul. O marcă nu va putea fi considerată ca fiind contrară 
ordinii publice pentru simplul fapt că ea nu este în conformitate cu vreo dispoziţie a 
legislaţiei asupra mărcilor, în afară de cazul când însăşi dispoziţia priveşte ordinea 
publică.

6.1.5. Indicațiile geografice
Specificul dreptului patrimonial de utilizare conferit titularului unei denumiri de 

origine, indicaţii geografice sau specialități tradiţionale garantate constă în faptul că 
este conferit unui grup. În sensul  Legii nr. 66 din 27-03-2008 privind protecţia indi-
caţiilor geografice, denumirilor de origine şi specialităţilor tradiţionale garantate150, 
noțiunea de „grup” semnifică orice asociere, indiferent de forma sa juridică, alcătuită 
în principal din producători sau prelucrători ai produselor specificate în cerere. Legea 
mai admite ca la acest grup să se alăture orice altă parte interesată.

În conformitate cu prevederile art.9 alin.(4), dreptul de utilizare a unei denumiri 
de origine protejate va aparţine în comun persoanelor care produc, prelucrează şi 
prepară produsele respective în aria geografică corespunzătoare, cu respectarea pre-
vederilor caietului de sarcini.

150 Legea nr. 66 din 27-03-2008 privind protecţia indicaţiilor geografice, denumirilor de origine şi speci-
alităţilor tradiţionale garantate, publicată la 25-07-2008. În: Monitorul Oficial, nr. 134-137. Disponibil online: 
https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=107008&lang=ro
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6.2. Durata drepturilor de proprietate industrială
Durata unui brevet de invenţie este de 20 de ani, începând cu data de depozit a 

cererii de brevet de invenţie. Pe lângă un brevet de invenție cu o durată obișnuită, există 
și brevet de invenție de scurtă durată, aceasta fiind de 6 ani. Termenul de 6 ani începe 
cu data de depozit a cererii de brevet de invenţie de scurtă durată. Legea recunoaște 
dreptul de a prelungi acest termen de scurtă durată pe o durată de cel mult 4 ani.

 Sunt impuse anumite condiții în vederea prelungirii termenului de scurtă durată, 
întrucât cu trecerea timpului, invenția ar putea fi scoasă din sfera de protecție, deoa-
rece nu este cuprinsă în stadiul tehnicii. După cum se știe, condiția principală pentru 
ca invenția să fie înregistrată este noutatea (art.8 din Legea nr. 50 din 07-03-2008 
privind protecţia invenţiilor).

 Din aceste considerente, prelungirea termenului se va efectua cu condiţia ca 
titularul să solicite la AGEPI efectuarea cercetării documentare a stadiului tehnicii 
conform art. 8 şi întocmirea unui raport de documentare însoţit de o opinie privind 
brevetabilitatea referitoare la invenţia care face obiectul brevetului şi va achita taxa 
respectivă de prelungire, dar nu mai devreme de un an şi nu mai târziu de 6 luni îna-
inte de expirarea termenului de valabilitate a brevetului de scurtă durată.

 În domeniul soiurilor de plante, durata protecţiei prin brevet se extinde până 
la 25 de ani, iar în cazul soiurilor de viţă-de-vie, cartof şi arbori – până la 30 de ani, 
începând de la data publicării în BOPI a menţiunii privind acordarea brevetului. La 
solicitarea titularului de brevet, durata protecţiei prin brevet este prelungită cu încă 5 
ani după expirarea termenelor menţionate (art.20 din Legea nr.39/2008).

 În ceea ce privește un desen sau un model industrial înregistrat, acestea sunt 
protejate pe parcursul unei perioade de 5 ani, începând cu data de depozit. Valabilita-
tea certificatului de înregistrare poate fi prelungită pentru mai multe perioade de câte 
5 ani, până la maximum 25 de ani de la data de depozit.

 Un element specific prevăzut de Legea nr.161/2007 este protecția conferită de-
senelor sau modelelor industriale neînregistrate. Astfel, un desen sau un model indus-
trial neînregistrat este protejat pe parcursul unei perioade de 3 ani de la data la care a 
fost făcut public pentru prima oară în Republica Moldova.

Marca se înregistrează pentru o perioadă de 10 ani, începând cu data de depo-
zit. Legiuitorul a prevăzut posibilitatea reînnoirii înregistrării mărcilor, astfel încât 
înregistrarea mărcii poate fi reînnoită pentru perioade consecutive de 10 ani ori de 
câte ori este necesar. Reînnoirea poate fi solicitată în ultimele 6 luni de valabilitate a 
înregistrării mărcii și doar după achitarea taxei stabilite.

 Spre deosebire de celelalte forme ale proprietății industriale, protecția denumirii 
de origine a unei indicaţii geografice sau a unei specialităţi tradiţionale este nelimi-
tată. Potrivit dispozițiilor art.10 din Legea nr.66/2008, începutul protecției coincide 
cu data de depozit a cererii de înregistrare și după cum s-a menționat este nelimitată. 
Totuși, cu toate că nu există limite ale duratei, condiția principală pentru menținerea 
și dobândirea dreptului patrimonial de utilizare a denumirii de origine, a unei indica-
ţii geografice sau a unei specialităţi tradiţionale este respectarea cerințelor prevăzute 
în caietul de sarcini pentru produsul respectiv.
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6.3. Considerații speciale privind coproprietatea și obiectele de 
proprietate industrială create de salariați

- Invenții
În materie de invenții, legea cuprinde prevederi referitor la situația existenței mai 

multor titulari ai unui brevet. Prin art.20 alin.(3) din Legea nr.50/2008 se stipulează că 
`în cazul în care există mai mulţi titulari ai unui brevet, rapor turile privind exploata-
rea invenţiei protejate prin brevet se stabilesc printr-un acord încheiat între aceştia. 
Dacă un asemenea acord nu există, fiecare titular are dreptul să exploateze invenţia 
după propria voinţă, să acţioneze în instanţă orice per soană care exploatează invenţia 
brevetată fără acordul cotitularilor, însă nu are dreptul să renunţe la brevet fără a-i 
anunţa pe cotitulari, precum şi să încheie contracte de licenţă şi să ce sioneze brevetul 
fără acordul acestora”.

Un salariat care este angajat cu contract de muncă și în virtutatea funcțiilor sale 
de serviciu sau unei cercetări științifice încredințate realizează o invenție va aparține 
unității din care face parte. Prin contract, se va stabili o remunerație suplimentară pen-
tru contribuția sa intelectuală.

De precizat este că în toate celelalte cazuri, dacă nu se realizează condițiile amin-
tite, salariatul va fi cel căruia îi va aparține invenția. Legea instituie o excepție de la 
aceste precizări, atunci când invenţia este creată de salariat:

fie în exercitarea funcţiilor sale;1. 
fie în domeniul activităţilor unităţii;2. 
fie prin cunoaşterea şi utilizarea tehnicii, a mijloacelor specifice ale unităţii sau 3. 

datelor existente în unitate;
fie cu asistenţa materială a unităţii.4. 

Situațiile descrise vor genera dreptul unității să-şi atribuie invenţia sau să benefi-
cieze, în totalitate sau în parte, de drepturile acordate de brevetul ce protejează invenţia 
salariatului său. În acest caz, remuneraţia inventatorului se va stabili prin contract.

În toate cazurile menționate, inventatorul şi unitatea se vor informa reciproc în 
scris, în mod obligatoriu, asupra creării şi asupra stadiului realizării invenţiei şi se vor 
abţine de la orice divulgare ce poate prejudicia exercitarea drepturilor de către fiecare 
parte.

Dreptul la brevet va aparţine salariatului astfel cum prevede art.15 alin.(6), atunci 
când unitatea, în termen de 60 de zile de la data la care a fost informată în scris de către 
salariat despre invenţia creată, nu va depune o cerere de brevet, nu va cesiona dreptul 
la depunerea cererii oricărei alte persoane sau nu-i va da inventatorului o dispoziţie în 
scris privind păstrarea în secret a invenţiei. 

Reglementări importante în ceea ce privește coproprietatea asupra obiectelor de 
proprietate industrială identificăm în domeniul mărcilor. Legiuitorul a dedicat Capito-
lul IV din Legea nr.38/2008 mărcilor colective și mărcilor de certificare.

Mărcile colective- 
Din prevederile respective se poate deduce că este pusă în discuție coproprietatea 

asupra mărcii, titularii fiind doar asociaţiile de fabricanţi, de producători, de prestatori 
de servicii, de comercianţi și persoanele juridice de drept public.

În consecință, persoanele vizate au capacitatea, în nume propriu:
- să fie titulari ai unor drepturi sau obligaţii de orice natură;
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- să încheie contracte sau să întocmească alte acte juridice;
- să intenteze acţiuni în instanţele judecătoreşti.
Utilitatea practică a mărcilor colective constă în utilizarea pentru a deosebi produ-

sele şi/sau serviciile membrilor unei asociaţii (unui grup de persoane) pe numele cărora 
a fost înregistrată marca de produsele şi/sau serviciile altor persoane.

În sensul Legii nr.38/2008, în sfera de protecție a mărcilor colective intră și sem-
nele sau indicaţiile ce pot servi în comerţ la desemnarea originii geografice a produse-
lor şi/sau serviciilor.

Prin excepție de la regulile privitoare la drepturile patrimoniale conferite celorlal-
te forme ale proprietății industriale, în domeniul mărcii nu se autorizează ca titularul să 
interzică unei persoane terţe utilizarea în comerţ a unor asemenea semne sau indicaţii, 
cu condiţia ca ea să le folosească în activitatea industrială sau comercială în conformi-
tate cu uzanţele loiale. Astfel, titularii nu beneficiază de aspectul negativ de a se opune 
utilizării de către terți a mărcii sale, fiind exclus aspectul negativ al dreptului patrimo-
nial de utilizare.

Așadar, cum rezultă din art.52, în vederea înregistrării mărcii colective este 
esențială condiția ca solicitanții să formuleze Regulamentul de utilizare a mărcii colec-
tive. La depunerea cererii de înregistrare, se va verifica prezența acestui Regulament.

Regulamentul este considerat admisibil doar dacă cuprinde următoarele 
stipulații:

– persoanele autorizate să utilizeze marca;
– condiţiile de afiliere la asociaţie;
– condiţiile de utilizare a mărcii, inclusiv sancţiunile, în cazul în care acestea există.
În situația în care obiectul mărcii colective îl constituie semnele sau indicaţiile ce 

pot servi în comerţ la desemnarea originii geografice a produselor şi/sau serviciilor, 
este necesar ca în Regulament să se includă autorizarea oricărei persoane, ale cărei 
produse şi/sau servicii provin din zona geografică respectivă, să devină membră a aso-
ciaţiei care este titulara mărcii.

Respingerea cererii de înregistrare va fi întemeiată, dacă nu vor întrunite condițiile 
menționate mai sus, cât și în situația în care există riscul inducerii în eroare a consuma-
torului în ceea ce priveşte caracterul sau semnificaţia mărcii şi mai ales când aceasta nu 
este percepută ca fiind marcă colectivă.

În cazul în care pe parcursul utilizării mărcii, titularii vor dori introducerea unor 
modificări în Regulamentul de utilizare al mărcii colective, acest lucru va fi comunicat 
în mod obligatoriu AGEPI. Modificarea Regulamentului de utilizare a mărcii colective 
va avea efect începând cu data înscrierii menţiunii respective în Registrul naţional al 
mărcilor.

Drepturile conferite asupra mărcii colective nu au caracter perpetuu, fapt ce se 
deduce din prevederea situațiilor în care titularii pot fi decăzuți din drepturi.

Declararea decăderii din drepturi are loc în urma unei cereri depuse la judecătoria 
în a cărei jurisdicție își are sediul AGEPI sau a unei cereri reconvenţionale într-o acţiu-
ne de apărare a drepturilor, depusă la aceeaşi instanță și doar atunci când:

a) titularul nu ia măsuri adecvate în vederea prevenirii unei utilizări a mărcii, in-
compatibile cu condiţiile de utilizare prevăzute de Regulamentul de utilizare a mărcii 
colective;
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b) modul în care titularul a utilizat marca a generat riscul inducerii în eroare a 
consumatorului;

c) modificarea Regulamentului de utilizare a mărcii colective a fost înscrisă în 
Registrul naţional al mărcilor, contrar condițiilor prevăzute pentru cuprinsul acesteia, 
cu excepţia cazului când titularul mărcii, printr-o nouă modificare a Regulamentului de 
utilizare a mărcii colective, se conformează acestor prevederi.

Marca colectivă poate fi lovită de nulitate în anumite situații prevăzute de lege. Po-
trivit art.57, marca colectivă este declarată nulă în urma unei cereri de anulare, depusă 
la judecătoria în a cărei jurisdicție este sediul AGEPI, sau a unei cereri reconvenţionale 
într-o acţiune de apărare a drepturilor, depusă la aceeaşi instanţă, în cazul când marca a 
fost înregistrată contrar prevederilor referitoare la condițiile de înregistrare.

Legiuitorul a prevăzut posibilitatea de acoperire a nulității, când titularul mărcii va 
aduce o nouă modificare a Regulamentului de utilizare a mărcii colective și prin care se 
conformează prevederilor aplicabile înregistrării mărcii colective.

- Mărcile de certificare
Mărcile de certificare, care mai sunt denumite mărci de conformitate, sunt recu-

noscute organismelor de certificare, acreditate pentru efectuarea certificării conformită-
ţii produselor sau serviciilor în condiţiile Legii nr.186-XV din 24 aprilie 2003 cu privire 
la evaluarea conformităţii produselor. Din nou, se deduce faptul că mărcile vizate sunt 
deținute în coproprietate, din moment ce înregistrarea este efectuată de un organism de 
certificare.

În vederea înregistrării mărcii de certificare, solicitantul va prezenta odată cu de-
punerea cererii la AGEPI următoarele documente:

a) Regulamentul de utilizare a mărcii de certificare;
b) autorizaţia sau documentul din care să rezulte desfăşurarea legală a activităţii 

de certificare ori, după caz, dovada înregistrării mărcii de certificare în ţara de origine.
Spre deosebire de mărcile colective, în cazul mărcilor de certificare nu este prevă-

zută posibilitatea de a se opune terților în vederea exercitării dreptului patrimonial de 
utilizare. Acest fapt este indicat expres în art.58 alin.(5) din Legea nr.38/2008, potrivit 
căruia „utilizarea unei mărci de certificare va fi deschisă oricărei persoane care oferă 
produse sau prestează servicii conforme caracteristicilor stipulate în Regulamentul de 
utilizare a mărcii de certificare şi care respectă prevederile acestuia”.

Marca certificată nu are caracter transmisibil și este insesizabilă. Astfel, o marcă 
de certificare nu poate fi obiectul unui contract de cesiune sau de gaj şi nici obiectul 
unei executări silite. Dacă persoana juridică titulară a mărcii de certificare se dizolvă, 
această marcă poate fi transmisă altei persoane juridice în condiţiile stabilite de lege.

Similar domeniului mărcilor colective, mărcile de certificare pot fi anulate, însă 
în situația lor este posibilă solicitarea anulării de către alte persoane interesate, prin 
intemediul unei acțiuni depuse la instanța judecătorească. În aceste condiții, persoana 
interesată trebuie să invoce existența condițiilor concrete ce nu au fost respectate pentru 
înregistrarea mărcii de certificare în conformitate cu legea.

- Desenele și modelele industriale create de salariați
Există situații în care desenul sau modelul industrial este executat în baza unei 

sarcini conferite în scris de patron, care are în subordine salariați angajați cu contract 
de muncă. Desenele și modelele industriale realizate în această modalitate intră astfel 
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în atribuțiile de serviciu și îndreptățește autorul la plata unei remunerații corespunză-
toare. Remunerația este considerată echitabilă, dacă cuantifică beneficiul obţinut din 
utilizarea desenului sau modelului industrial de către patron sau beneficiul prezumat. 
Patronul și salariatul stabilesc de comun acord condițiile și cuantumul remunerației 
aferente.

Legea recunoaște un caz în care salariatul poate înregistra desenul și modelul in-
dustrial prin utilizarea numelui propriu. Situația la care facem referire este atunci când 
salariatul în temeiul obligației sale legale informează în scris patronul despre executa-
rea desenului sau modelului industrial în baza sarcinii avute. Termenul prevăzut de lege 
pentru obligația de informare este de o lună, calculat de la data elaborării desenului sau 
modelului industrial.

În continuare, articolul 16 alin.(3) din Legea nr.161/2007 stipulează că, atunci 
când patronul astfel informat nu depune în termenul de 60 de zile de la primirea notifi-
cării o cerere de înregistrare pe numele său, sau nu cesionează dreptul de a depune ce-
rerea unei alte persoane, autorul desenului sau modelului are dreptul să depună cerere 
şi să înregistreze desenul sau modelul industrial în numele său. Totuși, în cazul vizat, 
patronul își rezervă dreptul preferenţial la licenţă neexclusivă în vederea utilizării de-
senului sau modelului industrial.

Aducerea la cunoștința publică în momentul elaborării desenului sau modelului 
industrial este interzisă, atunci când provine din partea salariatului, cât și din partea pa-
tronului. Orice dezvăluire poate prejudicia ambele părți și duce la obligația de reparare 
a daunei cauzate, inclusiv pentru profitul nerealizat.

- Soiurile de plante
În cazul soiului de plantă, dreptul de autor al salariatului se acordă doar pentru un 

soi creat sau descoperit şi dezvoltat de către ameliorator în exercitarea atribuţiilor de 
serviciu, cât și în executarea unui contract de muncă sau a unui contract de cercetare.

Astfel cum este prevăzut la art.12 din Legea nr.39/2008, soiul este considerat ca fi-
ind creat în exercitarea atribuţiilor de serviciu, dacă la crearea acestuia amelioratorul:

a) a exercitat atribuţiile conferite de funcţia deţinută;
b) a exercitat atribuţiile conferite în mod special în scopul creării unui nou soi;
c) a folosit mijloace materiale sau financiare puse la dispoziţie de patron sau de 

persoana care a comandat crearea soiului, precum şi cunoştinţele, şi experienţa dobân-
dite în timpul serviciului.

Ca și în cazul desenelor sau al modelelor industriale, cel care a creat soiul are 
obligația de informare a angajatorului. La rândul său, angajatorul are la dispoziție 60 de 
zile ca să depună o cerere de înregistrare a soiului sau să cesioneze dreptul de depunere 
unei alte persoane. De asemenea, el este obligat să dea amelioratorului o dispoziţie scri-
să privind păstrarea secretă a soiului creat. În caz contrar, dacă anagajatorul nu respectă 
obligațiile impuse, amelioratorul are dreptul să depună cererea de brevet şi să obţină 
brevetul pe numele său. În astfel de circumstanțe, angajatorul are dreptul preferenţial la 
licenţă neexclusivă pentru exploatarea soiului.

O dispoziție nouă, spre deosebire de prevederile referitoare la desenul sau modelul 
industrial, constă în posibilitatea de adresare la instanța judecătorească pentru stabilirea 
cuantumului remunerației datorate de angajator, în cazul în care părţile nu au conve-
nit asupra cuantumului remuneraţiei cuvenite angajatului sau asupra preţului licenţei. 
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Instanța va aprecia mărimea remunerației în funcţie de aportul fiecărei părţi la soiul 
creat şi de valoarea lui comercială.

La art.30 este stipulată situația coproprietății asupra unui brevet de soi de plantă. 
În cazul respectiv, se aplică regulile referitoare la transmiterea drepturilor prin succe-
siune, drepturile reale, licențele contractuale în conformitate cu dispozițiile art.27-29 
părţilor respective ale cotitularilor, dacă aceste părţi sunt determinate prin contract.

6.4. Limitările drepturilor de proprietate industrială

6.4.1. Invențiile
6.4.1.1. Limite generale

Limitările aduse brevetului de invenție sunt împărțite în limite speciale și limite ge-
nerale. Limitele generale se referă la efectele teritoriale și la durata protecției conferite.

Dreptul exclusiv de exploatare, după cum a fost analizat în secțiunea dedicată 
conținutului drepturilor de proprietate industrială, este limitat la teritoriul statului care 
acordă brevetul de invenție. Așadar, drepturile asupra unei invenţii sunt recunoscute şi 
apărate pe teritoriul Republicii Moldova, de unde rezultă că şi dreptul de exploatare ex-
clusivă a invenţiei brevetate funcţionează numai pentru teritoriul Republicii Moldova, 
adică pentru teritoriul statului care a acordat brevetul de invenţie.

De asemenea, există facultatea de a beneficia de drepturile ce decurg dintr-un 
brevet european, ale cărui condiții sunt prevăzute de Convenția de la Paris și este recu-
noscut pe teritoriul statelor membre.

Limita generală concretizată prin efectele teritoriale este guvernată de principiul 
tratamentului național. Consacrarea expresă este regăsită în Convenția de la Paris la 
art.2 și 3. Potrivit acestui principiu, este asigurată o egalitate de protecție a brevetului 
față de cetățenii statelor membre semnatare, ca și propriilor cetățeni.

Potrivit art.2 „Cetăţenii fiecărei țări a Uniunii se vor bucura în toate celelalte țări 
ale Uniunii, în ceea ce priveşte protecţia proprietăţii industriale, de avantajele pe care 
legile respective le acordă în prezent sau le vor acorda cetăţenilor lor, aceasta fără a 
prejudicia drepturile în mod special prevăzute de Convenţie. În consecinţă, ei vor avea 
aceeaşi protecţie ca şi aceştia din urmă şi aceleaşi mijloace legale împotriva oricărei 
atingeri adusă drepturilor lor, sub rezerva îndeplinirii condiţiilor şi formalităţilor impu-
se cetăţenilor țării respective”.

La art.3 sunt specificați cetățenii care pot beneficia de protecție și recunoaștere a 
brevetului prin Convenție. Astfel, sunt consideraţi cetăţeni ai ţărilor Uniunii „cetăţenii 
ţărilor care fac parte din Uniune şi care sunt domiciliaţi sau au întreprinderi industriale 
şi comerciale efective şi serioase pe teritoriul uneia din ţările Uniunii”.

Totuşi nicio condiţie cu privire la domiciliu sau la stabilirea în ţara în care este 
cerută protecţia nu poate fi impusă cetăţenilor ţărilor care fac parte din Uniune, pentru a 
se bucura de vreun drept de proprietate industrială. Sunt în mod expres rezervate dispo-
ziţiile legislative fiecărei țări contractante referitoare la procedura judiciară şi adminis-
trativă şi la competenţa, precum şi cu privire la alegerea de domiciliu sau la stabilirea 
unui mandatar, pe care le-ar cere legile asupra proprietăţii industriale.



126

Dreptul de a prevedea anumite limitări ale drepturilor asupra invenției cunoaște o 
armonizare prin intermediul dispozițiilor internaționale în această materie. În temeiul 
art.30 din Acordul privind aspectele legate de comerț ale drepturilor de proprietate inte-
lectuală (TRIPS) din 1994151 „Membrii vor putea sa prevadă exerciții limitate la drep-
turile exclusive conferite printr-un brevet, cu condiția ca acestea sa nu aducă atingere 
în mod nejustificat exploatării normale a brevetului și nici să cauzeze un prejudiciu 
nejustificat intereselor legitime ale titularului brevetului, cu luarea în considerare a 
intereselor legitime ale terților”.

Art.31 din Acordul TRIPS evocă prevederile aplicabile în cazul în care „legislația 
unui stat membru permite alte utilizări ale obiectului unui brevet fără autorizarea deţi-
nătorului dreptului, inclusiv utilizarea de către puterile publice sau de către terţi autori-
zaţi de către acestea. În acest sens, vor fi respectate următoarele prevederi:

a)   autorizarea acestei utilizări va fi examinată pe baza circumstanţelor proprii 
acesteia;

b)   o astfel de utilizare va putea să nu fie permisă decât dacă, înaintea acestei uti-
lizări, candidatul utilizator s-a străduit să obţină autorizarea de la deţinătorul dreptului, 
în condiţii şi modalităţi comerciale rezonabile şi dacă cu toate eforturile sale nu a reuşit 
aceasta într-un termen rezonabil. Un membru va putea deroga de la această prevedere 
în situaţii de urgenţă naţională sau în alte circumstanţe de extremă urgenţă sau în caz 
de utilizare publică în scopuri necomerciale. În situaţii de urgenţă naţională sau de alte 
circumstanţe de extremă urgenţă, deţinătorul dreptului va fi totuşi avizat imediat ce va 
fi rezonabil posibil. În caz de utilizare publică în scopuri necomerciale, atunci când 
puterile publice sau întreprinderea contractantă, fără să facă cercetare de brevet, cunosc 
sau au motive demonstrabile de a cunoaşte că un brevet valabil este sau va fi utilizat 
de către puterile publice sau în contul acestora, deţinătorul dreptului va fi avizat despre 
aceasta în cel mai scurt timp;

c)  întinderea şi durata unei astfel de utilizări vor fi limitate la scopurile pentru care 
aceasta a fost autorizată, iar în cazul tehnologiei de semiconductori, respectiva utiliza-
re va fi destinată numai pentru scopuri publice necomerciale sau pentru a remedia o 
practică ce a fost stabilită, în baza unei proceduri judiciare sau administrative, ca fiind 
anticoncurenţială;

d)    o astfel de utilizare va fi neexclusivă;
e)    o astfel de utilizare va fi netransmisibilă, cu excepţia părţii din întreprindere 

sau a fondului de comerţ care beneficiază de aceasta;
f)    orice utilizare de acest gen va fi autorizată în principal pentru aprovizionarea 

pieţei interne a Membrului care a autorizat această utilizare;
g)   autorizarea unei astfel de utilizări va fi susceptibilă de a înceta, sub rezerva ca 

interesele legitime ale persoanelor astfel autorizate să fie protejate de o manieră adec-
vată, dacă şi atunci când circumstanţele care au condus la aceasta încetează să existe 
şi este de crezut că nu se vor mai reproduce. Autoritatea competentă va fi abilitată să 
reexamineze, pe bază de cerere motivată, dacă circumstanţele continuă să existe;

h)  deţinătorul dreptului va primi o remunerare adecvată corespunzătoare fiecărui 
caz în parte, cu luarea în considerare a valorii economice a autorizării;

151 Acordul privind aspectele legate de comerț ale drepturilor de proprietate intelectuală (TRIPS) din 
1994. Disponibil online: http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocumentAfis/35721
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i)   valabilitatea juridică a oricărei decizii privind autorizarea unei astfel de utili-
zări va putea face obiectul unei revizuiri judiciare sau altei revizuiri independente de 
către o autoritate superioară distinctă a acestui Membru;

j)   orice decizie referitoare la remunerarea prevăzută în raport cu o astfel de utili-
zare va putea face obiectul unei revizuiri judiciare sau unei alte revizuiri independente 
de către o autoritate superioară distinctă a acestui Membru;

k)   membrii nu sunt ţinuţi să aplice condiţiile enunţate la literele b) şi f) în cazu-
rile în care o astfel de utilizare este permisă pentru a remedia o practică considerată ca 
anticoncurenţială ca urmare a unei proceduri judiciare sau administrative. Necesitatea 
de a corecta practicile anticoncurenţiale poate fi luată în considerare la stabilirea remu-
nerării în astfel de cazuri. Autorităţile competente vor fi abilitate să refuze încetarea 
autorizării, dacă şi atunci când circumstanţele care au condus la această autorizare riscă 
să se producă din nou;

l)    în cazurile în care o astfel de utilizare este autorizată pentru a permite exploa-
tarea unui brevet („al doilea brevet”) care nu poate fi exploatat fără să aducă atingere 
unui alt brevet („primul brevet”), următoarele condiţii suplimentare vor fi aplicabile;

i)    invenţia revendicată în cel de-al doilea brevet presupune un progres tehnolo-
gic important, de un interes economic substanţial, în raport cu invenţia revendicată în 
primul brevet;

ii)   titularul unui brevet va avea dreptul la o licenţă reciprocă în condiţii rezonabi-
le pentru utilizarea invenţiei revendicate în cel de-al doilea brevet; şi

iii)  utilizarea autorizată în raport cu primul brevet va fi netransmisibilă cu excep-
ţia cazului în care cel de-al doilea brevet este de asemenea transmis”.

6.4.1.2. Limite speciale
Legea nr.50/2008 indică anumite cazuri în care terții pot exploata invențiile, în 

lipsa unei autorizări prealabile din partea titularului de brevet, fapt ce indică limitele 
speciale ale invențiilor. Limitele regăsite în legea specială evocă anumite categorii de 
invenții și enumeră condițiile în care pot fi utilizate invențiile.

 Potrivit art.22 alin.(1), „drepturile acordate de brevet nu se extind asupra:
a) acţiunilor efectuate într-un cadru privat în scopuri necomerciale;
b) acţiunilor efectuate în scopuri experimentale în privinţa obiectului invenţiei 

brevetate;
c) preparării extemporanee o singură dată în farmacie a unui medicament, con-

form reţetei medicale, precum şi asupra acţiunilor cu privire la medicamentul astfel 
preparat;

d) folosirii obiectului invenţiei brevetate la bordul navelor străine aparţinând ţă-
rilor membre ale tratatelor internaţionale privind invenţiile la care Republica Moldova 
este parte care intră, temporar sau accidental, în apele Republicii Moldova, cu condiţia 
ca invenţia să fie folosită exclusiv pentru necesităţile navei;

e) folosirii obiectului invenţiei brevetate în construcţia sau în operarea vehicule-
lor terestre sau aeriene ori a altor mijloace de transport aparţinând ţărilor membre ale 
tratatelor internaţionale privind invenţiile la care Republica Moldova este parte, ori în 
construcţia pieselor accesorii pentru aceste vehicule, când aceste mijloace de transport 
pătrund, temporar sau accidental, pe teritoriul Republicii Moldova”.
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Dreptul în domeniul preparării ocazionale de medicamente pentru cazuri indi-
viduale în cadrul farmaciilor pe baza unei prescripţii medicale, precum şi activităţile 
referitoare la medicamente astfel preparate

Dreptul în domeniul preparării ocazionale de medicamente pentru cazuri indivi-
duale în cadrul farmaciilor pe baza unei prescripţii medicale, precum şi activităţile 
referitoare la medicamente astfel preparate, este recunoscut la nivel internațional. Acest 
drept al terţilor este reglementat și în alte state, printre care Belgia, Danemarca, Franţa, 
Germania, Irlanda, Islanda, Italia, Marea Britanie, Norvegia şi Suedia. În mod similar, 
legea japoneză asupra invenţiilor dispune la art.69 alin.(3) următoarele: 

„Efectele brevetelor asupra invenţiilor din domeniul medicamentelor (şi anu-
me, produse utilizate pentru diagnosticare, în scop curativ, pentru tratament medi-
cal ori pentru prevenirea bolilor umane – denumite în cadrul prezentului articol ca 
„medicamente”) care se fabrică prin combinarea a două sau a mai multor medi-
camente, precum şi efectele brevetelor asupra invenţiilor constând în procedee de 
fabricare a medicamentelor prin combinarea a două sau a mai multor medicamen-
te nu se vor extinde asupra actelor de preparare a medicamentelor pe baza unei 
prescripţii medicale sau stomatologice sau asupra medicamentelor preparate pe o 
asemenea bază.”

Dreptul la folosirea invenției în scop personal, fără caracter comercial
Legiuitorul a prevăzut limita folosirii invenției în scop personal, fără caracter 

comercial, din rațiuni ce țin de faptul că asemenea acțiuni nu au un scop industrial. 
Spre exemplu, folosirea unui brevet în scopuri personale, casnice sau experimentale nu 
poate fi calificată ca fiind o acțiune de contrafacere, iar titularul de brevet nu va putea 
interzice terților să folosească invenția.

În astfel de circumstanțe, persoana care construieşte un aparat pentru nevoile cas-
nice, de exemplu pentru aerisire condiţionată, pentru bucătărie, pentru folosirea razelor 
solare ca sursă energetică de încălzire a locuinţei personale nu aduce atingere dreptului 
exclusiv al titularului brevetului.

Totuși, există exemple în care va constitui o încălcare a brevetului, atunci când 
persoana construieşte exemplare de pe aparatele respective pentru alte persoane, indi-
ferent de modul de transmitere către acestea. În sfera folosirii personale, se pot enu-
mera aparatele construite pentru nevoile persoanei: un aparat de bărbierit brevetat, un 
aparat de masaj, o încuietoare de valiză sau casetă etc.152.

Dreptul de folosire a invenției brevetate pentru construcția și funcționarea vehi-
culelor terestre, aeriene și navale

Limitele dreptului de folosire a invenției brevetate pentru construcția și funcționarea 
vehiculelor terestre, aeriene și navale provin de la Convenția de la Paris pentru protecția 
proprietății industriale. Potrivit art.5 terț din Convenție, „în nici una din ţările contrac-
tante nu se va considera ca aducând atingere drepturilor brevetului:

1. folosirea, pe bordul navelor celorlalte țări ale Uniunii, a mijloacelor care for-
mează obiectul brevetului sau în corpul navei, în maşini, aparate de manevrare, echi-
pament de navigaţie şi alte accesorii, când aceste nave vor pătrunde în mod temporar 

152 Cameniţă, I. Protecţia invenţiilor prin brevet. Bucureşti: Editura Academiei, 1977, p. 201.
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sau accidental în apele țării, cu condiţia ca aceste mijloace să fie folosite acolo exclusiv 
pentru trebuinţele navei;

2. folosirea mijloacelor care formează obiectul brevetului în construcţia sau în 
funcţionarea aeronavelor sau vehiculelor terestre aparţinând altor țări ale Uniunii, sau 
a accesoriilor aeronavelor sau vehiculelor terestre, atunci când acestea vor pătrunde în 
mod temporar sau accidental în ţara respectivă”.

Prevederea limitelor speciale în acest domeniu este justificată de dreptul la li-
bera circulație a mijloacelor de transport și previne eventualele abuzuri ale titularilor 
de brevete. Prin restrângerea exercitării dreptului exclusiv al titularului brevetului, în 
construcția și funcționarea vehiculelor, navelor și aeronavelor pot fi folosite invenții 
brevetate în alte state, fără a constitui o contrafacere153.

În ceea ce privește folosirea brevetului de invenție în transportul aerian, Convenția 
privind aviația civilă internațională, semnată la Chicago la 7 decembrie 1944, cu unele 
amendamente aduse ulterior acestei convenții din 07.12.1944154 vine să aducă anumite 
limite. Conform art.27, este prevăzută scutirea de sechestru pentru contrafacerea bre-
vetului de invenție.

Astfel, când o aeronavă a unui stat contractant, este folosită pentru navigația aeri-
ană internațională, intrarea autorizată pe teritoriul unui alt stat contractant sau tranzitul 
autorizat prin acest teritoriu, cu sau fără aterizare, nu poate da loc unei sechestrări sau 
rețineri a aeronavei, nici unei reclamații împotriva proprietarului ei sau a celui care 
o exploatează, nici vreunei alte intervenții din partea sau în numele acestui stat sau a 
oricărei persoane care domiciliază acolo, pe motiv că construcția, mecanismul, piese-
le, accesoriile sau modul de funcționare a aeronavei ar constitui o contrafacere a unui 
brevet, desen sau model oarecare acordat sau depus în mod legal în statul pe teritoriul 
căruia a pătruns aeronava, fiind convenit că acest stat nu va cere în niciun caz un depo-
zit de garanție pentru scutirea de sechestru sau reținere.

Limitele privitoare la dreptul de folosire a invenției în scopuri experimentale sunt 
valabile doar dacă invenția este folosită exclusiv cu caracter necomercial. Rațiunea 
pentru care au fost prevăzute asemenea limitări constă în stimularea activității inventi-
ve și crearea unor condiții favorabile pentru cercetarea științifică.

Orice experiment sau studiu efectuat de terți nu trebuie să fie executat pentru in-
terese sau scopuri comerciale, iar rezultatele obținute nu pot fi exploatate comercial. 
Pe de altă parte, informațiile dintr-un asemenea brevet de invenție pot fi folosite în 
învățământ155.

Dreptul de folosire a invenției ca urmare a epuizării dreptului asupra obiectului 
invenției brevetate

Spre deosebire de prevederile insituite de legiuitorul moldav, în special în Româ-
nia, cât și în alte țări europene, este stipulat dreptul de folosire a invenției ca urmare a 
epuizării dreptului asupra obiectului invenției brevetate.

153 Macovei, Ioan. Tratat de drept al proprietății intelectuale. București: Editura C.H.Beck, 2010, pp.119-
120.

154 Convenția privind aviația civilă internațională, semnată la Chicago la 7 decembrie 1944. Dispinibil 
online: https://lege5.ro/gratuit/g42dkmjt/conventia-privind-aviatia-civila-internationala-semnata-la-chicago-
la-7-decembrie-1944-cu-unele-amendamente-aduse-ulterior-acestei-conventii-din-07121944

155 Macovei, Ioan. Op.cit., p.124.
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Conform art. 35 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 64/1991, republicată, „Nu constituie 
încălcarea drepturilor prevăzute la art. 33 şi 34: […] d) comercializarea sau oferirea 
spre vânzare pe teritoriul României a acelor exemplare de produs, obiect al invenţiei, 
care au fost vândute anterior de către titularul de brevet sau cu acordul său expres”156.

Astfel, prin efectele art.35 alin.(1) lit.d) din Legea nr. 64/1991, republicată, atrage 
consecinţa că, după înstrăinarea cu titlu oneros, de către însuşi titularul brevetului, a 
produsului în care este incorporată invenţia brevetată, nu constituie contrafacere actele 
ulterioare de comercializare sau de oferire spre vânzare realizate, pe teritoriul Români-
ei, de către subdobânditorii produsului.

În alte țări, precum Germania, teoria epuizării dreptului asupra obiectului invenției 
brevetate a fost adoptată unanim, în timp ce Franța a respins-o inițial, ca mai apoi să fie 
prevăzută de legiuitorul francez.

Potrivit acestei teorii, dreptul de exploatare exclusivă este epuizat din momen-
tul punerii în circulaţie a produsului protejat prin brevet, deoarece această punere în 
circulaţie valorează, deopotrivă, şi ca o cesiune a dreptului exclusiv al titularului de 
brevet cu privire la acel produs concret. Titularul brevetului nu se mai poate opune prin 
invocarea unui drept exclusiv, care se consideră epuizat și nici folosirii conform voinţei 
dobânditorului, a acelui bun.

În pofida acestui fapt, titularul brevetului se poate opune acțiunilor de folosire a 
produsului pe care le-a interzis expres prin contractul încheiat cu dobânditorul sau care 
sunt contrare dreptului concurenţei. Astfel, titularul va putea invoca dreptul contracte-
lor sau dreptul concurenței comerciale, fără a apela la dreptul proprietăţii industriale.

Teoriei epuizării are și oponenți care invocă faptul că dreptul de exploatare exclu-
sivă nu se epuizează prin comercializarea produsului în care este încorporată invenţia, 
deoarece înstrăinarea acelui bun concret nu poate echivala cu o cesiune, ci numai cu o 
licenţă implicită acordată dobânditorului. 

Astfel, titularul brevetului va păstra prerogativa de a acţiona în contrafacere pe 
dobânditorul produsului care ar încălca limitările de utilizare ce ar fi fost impuse de 
către cel dintâi157.

Astfel cum s-a remarcat, „Dar şi în această concepţie, titularul de brevet nu se poa-
te opune folosinţei cumpărătorului decât limitând-o prin contractul încheiat cu acesta. 
Soluţia este doar aparent identică aceleia propuse de teoria epuizării, întrucât în cadrul 
teoriei epuizării limitările folosinţei apar ca excepţionale, iar în cazul încălcării lor se 
aplică dreptul comun al contractelor, în timp ce în a doua ipoteză limitările apar ca 
ţinând de însăşi natura licenţei şi nerespectarea lor se plasează în contextul proprietăţii 
industriale, de vreme ce dreptul, rezultat din brevet, nu este epuizat”158.

Dreptul de folosință personală ulterioară
De asemenea, drept elemente de drept comparat, se pot menționa prevederile din 

România cu privire la dreptul de folosință personală ulterioară.
156 Legea nr. 64 privind brevetele de invenție, publicată în: Monitorul Oficial al României. Par-

tea I, nr. 340 din 22 mai 2002 din 11 octombrie 1991. Disponibil online: http://legislatie.just.ro/Public/
DetaliiDocument/67804

157 Chavanne, A., Burst, J.-J. Droit de la propriété industrielle. Ediţia a 5-a. Editura Dalloz, 1998, p.175.
158 Petrescu, A., Mihai, L. Drept de proprietate industrială. Introducere în dreptul de proprietate 

industrială.Invenţia. Inovaţia, pp.127-128.
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Dreptul vizat este reglementat la art.35 alin.(1) lit.e) din Legea nr.64/1991. În te-
meiul acestui articol, nu va constitui încălcare dreptul exclusiv la exploatare a invenției 
„folosirea cu bună-credinţă sau luarea măsurilor efective şi serioase de folosire a 
invenției de către terţi în intervalul de timp dintre decăderea din drepturi a titularului de 
brevet şi revalidarea brevetului. 

În acest caz, invenția poate fi folosită în continuare de acea persoană, în volumul 
existent la data publicării menţiunii revalidării, şi dreptul la folosire nu poate fi transmis 
decât cu patrimoniul persoanei care utilizează invenția ori cu o fracţiune din patrimo-
niul care este afectat exploatării invenției”.

Rațiunea prevederilor menționate rezidă în acordarea unei protecții în favoarea 
terților cu permiterea de a folosi o invenție atâta timp cât persistă în domeniul public. 
Posesia recunoscută se situează ulterior acordării brevetului, atunci când el nu mai 
este valabil. Terțul care se încrede în hotărârea de decădere din drepturi poate exploata 
invenția și recurge la măsuri efective și serioase în acest sens.

De precizat este că după revalidarea brevetului, terțului îi este interzisă exploa-
tarea, iar acțiunile sale vor fi încadrate în contrafacere. Legiuitorul român a stipulat 
și situația unei folosiri personale și anterioare, la același articol 35 lit.b), recunoscută 
înaintea depozitului brevetului.

Condiția ca folosirea să fie considerată licită este buna-credință a celui ce 
acționează. Folosirea este personală, fapt ce denotă că dreptul nu poate fi transmis de-
cât cu patrimoniul persoanei care utilizează invenția sau cu o fracțiune din patrimoniul 
afectat exploatării.

Revalidarea brevetului de către titular se realizează la O.S.I.M (Oficiul de Stat 
pentru Invenții și Mărci) prin invocarea unor motive temeinice, la cererea celui decăzut 
din drept și într-un termen de 6 luni de la publicarea decăderii. Decizia de revalidare se 
publică în Buletinul Oficial de Proprietate Industrială.

Așadar, din cele analizate pot fi deduse câteva condiții esențiale pentru dreptul de 
posesiune ulterioară și personală:

1. Terța persoană a folosit sau a luat măsuri efective şi serioase de folosire a inven-
ţiei brevetate de către titular.

2. Acțiunile înreprinse de terț se situează între momentul decăderii din drepturi 
asupra brevetului și momentul revalidării brevetului. Continuarea acțiunilor după mo-
mentul decăderii nu fac obiectul protecției prevăzute de lege și vor fi calificate ca fiind 
acțiuni de contrafacere.

3. Existenţa bunei-credinţe a terţului la momentul în care „foloseşte” sau „ia mă-
suri efective şi serioase de folosire a invenţiei”.

6.4.2. mărcile
În domeniul mărcilor, legiuitorul moldav a prevăzut limitarea dreptului exclusiv 

asupra mărcii. Potrivit dispozițiilor art.10 din Legea nr.38/2008, în sfera de protecție 
a dreptului exclusiv nu intră elementele mărcii. Printre elementele mărcii se regăsesc 
termenii descriptivi, inclusiv cei cu caracter elogios, precum și elementele grafice, pre-
zentate prin linii întrerupte sau punctate, cu ajutorul cărora solicitantul indică părțile 
produsului sau ambalajului care nu sunt revendicate ca părți ale mărcii. Astfel, nu vor 
putea fi supuse înregistrării elementele enumerate în mod independent față de mărci.
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Limitarea adusă de lege comportă și un aspect prin care nu se conferă posibilitatea 
de a interzice terților utilizarea mărcii în activitatea lor industrială sau comercială. În 
aceste condiții, potrivit art.10 alin.(2), nu se permite titularului să interzică unui terţ 
utilizarea:

a) propriului său nume sau adresei sale;
b) indicaţiilor referitoare la specia, calitatea, cantitatea, destinaţia, valoarea, origi-

nea geografică, timpul fabricării produsului sau prestării serviciului, la alte caracteris-
tici ale acestora;

c) mărcii în cazul când este necesar a indica destinaţia unui produs şi/sau serviciu, 
în special în calitate de accesoriu ori de piesă detaşabilă.

6.4.3. soiurile de plante
În baza prevederilor art.16 din Legea nr.39/3008, dreptul titularului de brevet în 

domeniul soiurilor de plante nu se extinde asupra:
a) acţiunilor efectuate în scopuri personale necomerciale;
b) acţiunilor efectuate în scopul cercetărilor şi experimentelor ştiinţifice;
c) acţiunilor efectuate în scopul creării sau descoperirii şi dezvoltării altor soiuri şi 

asupra acţiunilor referitoare la aceste alte soiuri, conform art.15 alin.(1)-(3), cu excep-
ţia cazurilor în care se aplică prevederile art.15 alin.(4).

 În această privință, se observă o similitudine față de stipulările referitoare la limi-
tările aduse brevetelor de invenție, fiind admise în ambele cazuri acțiunile în scopuri 
personale necomerciale și cele în scopul cercetărilor și experimentelor științifice.

 Legea admite ca producătorii agricoli să utilizeze, în scopul multiplicării pe tere-
nurile proprii, produsul recoltei obţinute prin cultivarea pe terenurile proprii a materia-
lului de multiplicare al unui soi protejat.

 Nu se încadrează în această categorie următoarele soiuri de plante:
- hibrizii;
- soiurile sintetice;
- soiurile de arbori;
- arbuștii; 
- vița-de-vie.
Titularul de brevet este în drept să beneficieze de o remuneraţie pentru utilizarea 

admisă producătorilor agricoli a produsului recoltei unui soi protejat. Remunerația co-
respunzătoare poate fi stabilită prin contract, însă trebuie să fie mai mică decât preţul 
perceput pentru producerea sub licenţă a materialului de multiplicare al aceluiaşi soi.

6.4.4. Desenul sau modelul industrial
Legea nr.161/2007 indică expres limitele aplicabile desenelor sau modelelor in-

dustriale la art.21. Astfel, acțiunile sunt enumerate în mod limitativ, iar drepturile con-
ferite de desenul sau de modelul industrial nu vor putea fi exercitate în situația:

a) acţiunilor efectuate cu titlu privat şi în scopuri necomerciale;
b) acţiunilor efectuate în scopuri experimentale;
c) acţiunilor de reproducere în scopuri didactice sau bibliografice, cu indicarea 

sursei;
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d) echipamentelor mijloacelor de transport, înmatriculate într-o ţară terţă, care 
pătrund temporar pe teritoriul Republicii Moldova;

e) importului în Republica Moldova de piese şi accesorii în vederea reparării ve-
hiculelor menţionate la lit.d);

f) executării de reparaţii la vehiculele menţionate la lit.d);
g) calamităţilor, catastrofelor, epidemiilor şi altor situaţii excepţionale.
În lege sunt precizate condițiile privitoare la utilizările desenului sau modelului 

industrial, care sunt admise doar dacă ele nu aduc atingere într-un mod nejustificat 
utilizării normale a desenului sau modelului industrial protejat şi nu lezează nejustificat 
interesele legitime ale titularului dreptului asupra desenului sau modelului industrial, 
ţinând cont de interesele legitime ale terţilor. Aceste condiții sunt prevăzute doar pen-
tru:

1. acţiunile efectuate cu titlu privat şi în scopuri necomerciale;
2. acţiunile efectuate în scopuri experimentale;
3. acţiunile de reproducere în scopuri didactice sau bibliografice, cu indicarea sur-

sei, calamităţilor, catastrofelor, epidemiilor şi altor situaţii excepţionale.

ÎNTREBĂRI ȘI TEsTE DE EVALUARE A CUNOŞTINţELOR

Întrebări de verificare a cunoștințelor:
1. Care sunt prerogativele morale conferite de titlurile de proprietate industrială?
2. Numiți asemănările și deosebirile dintre drepturile patrimoniale pentru fiecare 

titlu de proprietate industrială.
3. Care sunt termenele prevăzute pentru protecția drepturilor de proprietate in-

dustrială?
4. Ce condiții esențiale trebuie întrunite pentru acordarea titlului de coproprietate 

pentru obiectele create de salariați?
5. Expuneți pe scurt caracteristicile limitelor generale și speciale ale brevetelor 

de invenție.
6. Care sunt limitele prevăzute pentru soiurile de plante, mărci, desene sau modele 

industriale?

Teste-grilă:
1. Protecția provizorie a invenției se conferă odată cu:
 a) acordarea brevetului titularului;
 b) depunerea cererii de brevet;
 c) publicarea cererii de brevet.

2. În baza Convenției de la Paris, dreptul de prioritate asupra mărcii se referă 
la:

 a) va fi recunoscut ca titular al mărcii în țările Uniunii cel care va depune primul 
cererea de înregistrare a mărcii în țara de origine;

 b) va avea prioritate la înaintare a unei acțiuni în justiție cel care a depus primul 
cererea de înregistrare;
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 c) se va acorda prioritate de înregistrare a mărcii celui care este cetățean al Uni-
unii.

Durata protecției unui brevet de invenție de scurtă durată este de:3. 
 a) 3 ani;
 b) 6 ani;
 c) 5 ani.

Durata protecției denumirii de origine a unei indicaţii geografice sau a unei 4. 
specialităţi tradiţionale este de:

5 ani, începând cu data de depozit a cererii de înregistrare;a) 
este nelimitată;b) 
este nelimitată doar dacă sunt respectate cerințele prevăzute în caietul de sar-c) 

cini pentru produsul respectiv.

În materie de coproprietate asupra mărcii, sunt recunoscuți titulari:5. 
asociaţiile de fabricanţi, de producători, de prestatori de servicii, de comerci-a) 

anţi și persoanele juridice de drept public;
doar persoanele juridice de drept public;b) 
asociaţiile de fabricanţi, de producători, de prestatori de servicii, de comerci-c) 

anţi și persoanele juridice de drept public, persoanele juridice de drept privat.

Dreptul de autor al salariatului se acordă pentru:6. 
 a) un soi creat sau descoperit și dezvoltat în afara atribuțiilor de serviciu de către 

ameliorator, dar și în executarea unui contract de muncă sau a unui contract de cerce-
tare;

 b) un soi creat sau descoperit şi dezvoltat de către ameliorator în exercitarea atri-
buţiilor de serviciu și atribuțiilor conferite de funcția deținută, dar și în executarea unui 
contract de muncă sau a unui contract de cercetare;

 c) un soi creat sau descoperit şi dezvoltat de către ameliorator în exercitarea atri-
buţiilor de serviciu, dar și în executarea unui contract de muncă sau a unui contract de 
cercetare.

Limitele generale ale brevetelor de invenție sunt:7. 
efectele teritoriale și durata protecției conferite;a) 
dreptul de folosire a invenției în scop personal, fără caracter comercial și drep-b) 

tul la exploatare;
dreptul de folosință personală ulterioară și dreptul la exploatare.c) 
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Capitolul 7. CONȚINUTUL DREPTULUI DE AUTOR

7.1. Dreptul moral sau nepatrimonial al autorului 
7.1.1. Caracteristicile drepturilor morale ale autorului
7.1.2. Conținutul drepturilor morale ale autorului

7.2. Drepturile patrimoniale ale autorului
7.3. Durata drepturilor de autor
7.4. Limitări ale dreptului de autor

Obiective de învățare:

Să identifice caracterele și conținutul drepturilor morale conferite autorului;- 
Să analizeze reglementările naționale și internaționale în materia drepturilor patri-- 
moniale ale autorului;
Să înțeleagă rațiunile pentru care legiuitorul a prevăzut protecția drepturilor patri-- 
moniale ale autorului;
Să studieze acțiunile ce fac parte din categoria limitărilor aduse dreptului de autor.- 

7.1. Dreptul moral sau nepatrimonial al autorului 
Conform prevederilor art.476 alin.(2) lit.b) Cod civil reprezintă obiecte de propri-

etate intelectuală obiecte ale dreptului de autor (operele literare, artistice și științifice 
etc.) și ale drepturilor conexe (interpretările, fonogramele, videogramele și emisiunile 
ale organizațiilor de difuziune etc.). Autorul își exercită în virtutea legii drepturile mo-
rale asupra acestora și vor face obiectul unui studiu în cele ce urmează.

7.1.1. Caracteristicile drepturilor morale ale autorului
Drepturile morale ale autorului sunt enumerate limitativ la art.10 alin.(1) din Le-

gea nr.139/2010159 după cum urmează:
dreptul la paternitate;- 
dreptul la nume;- 
dreptul la respectarea integrității operei;- 
dreptul la divulgarea operei;- 
dreptul la retractarea operei.- 

Drept caracterizare generală, din natura drepturilor morale ale autorului rezultă 
câteva trăsături specifice pentru totalitatea drepturilor morale. Astfel, de aici se des-
prinde că:

1. Dreptul moral al autorului are caracter inalienabil și insesizabil, care asigură 
protecția personalității autorului.

Caracterul respectiv este consecința faptului că cesiunea și renunțarea la drep-
tul moral este interzisă prin lege, mai exact prin dispozițiile art.10 alin.(2) din Legea 
nr.139/2010. Potrivit acestui articol, drepturile morale nu pot face obiectul vreunei re-
nunţări sau cesiuni, chiar și atunci când sunt cedate drepturile patrimoniale ale auto-
rului. Derogările sau limitările care pot fi aplicate drepturilor morale pot fi rezultatul 
dorinței autorului sau naturii operei.

159 http://www.agepi.gov.md/ro/copyright/termenele-de-protecție
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Caracterul insesizabil denotă că drepturile morale nu pot face obiectul urmăririi 
silite a creditorilor autorului. Fac excepție de la această regulă operele de artă plastică.

2. Dreptul moral are caracter imprescriptibil, întrucât dreptul moral nu poate fi 
pierdut prin nefolosință.

Drepturile morale pot fi apărate prin acțiune în justiție oricând, indiferent de scurge-
rea timpului. Justificarea pentru care legiuitorul a acordat prerogativa imprescriptibilității 
la art.10 alin.(1) constă în posibilitatea de a pretinde respectarea drepturilor și protecția 
față de oricare atingere adusă reputației și imaginii autorului.

3. Dreptul moral are caracter perpetuu, care desemnează posibilitatea de protecție 
a operei autorului și după moartea sa. 

După decesul autorului, protecția drepturilor lui morale este exercitată de 
moștenitori și de organizațiile abilitate în modul corespunzător să asigure protecția 
drepturilor autorilor. Asemenea organizații asigură protecția drepturilor morale ale au-
torilor și atunci când aceștia nu au moștenitori sau în cazul stingerii dreptului lor de 
autor160.

4. Dreptul moral are caracter strict personal, lucru ce situează drepturile morale 
în sfera drepturilor personalității autorului.Obiectul principal al protecției constituie 
opera de artă, un rezultat al unui efort intelectual legat indisolubil de personalitatea 
unică a autorului, pe care acesta o transpune în lucrările sale. De asemenea, caracterul 
personal atribuie autorului exercitarea exclusivă a tuturor drepturilor morale pe tot par-
cursul vieții sale. Doar autorul este lăsat să aprecieze în mod absolut cum va exercita și 
va dispune de drepturile sale, fiind liber să decidă, spre exemplu, dacă opera va fi adusă 
la cunoștința publică, ce nume îi va acorda sau dacă va fi retractată.

5. Dreptul moral are caracter absolut, erga omnes, de unde se poate concluziona 
că respectarea drepturilor morale ale autorului de către terți este obligatorie și omogenă 
pentru toți, fără excepții și indiferent de calitățile personale deținute. 

7.1.2. Conținutul drepturilor morale ale autorului
1. Dreptul la paternitatea operei. Dreptul la paternitate, cu alte cuvinte, se referă 

la dreptul de a pretinde recunoașterea calității de autor al operei. În doctrina română161, 
dreptul la paternitatea operei întrunește două aspecte: unul pozitiv și altul negativ. La-
tura pozitivă implică dreptul autorului de a-și revendica opera în orice moment, aspec-
tul negativ reprezintă dreptul de a se opune oricărei contestări a acestui drept din partea 
unor terți. Datorită aspectului negativ, terților care folosesc citate dintr-o operă, fără ca 
autorul să fi consimțit la aceasta, le revine obligația de a indica sursa.

Dreptul la paternitatea operei este reunoscut doar persoanelor fizice, iar exercițiul 
acestui drept poate fi transmis moștenitorilor pe durată nelimitată.

2. Dreptul la nume. Prin intermediul dreptului la nume, autorul este îndreptățit 
să aducă la cunoștința publică opera sa sub ce nume își dorește acesta. Autorul are la 
dispoziție trei opțiuni, fie să publice opera sub numele său, să apeleze la un pseudonim 
sau să rămână anonim. 

160 Legea nr. 139 din 02-07-2010 privind dreptul de autor şi drepturile conexe, publicată la 01-10-2010 
în: Monitorul Oficial, nr. 191-193 art. 630. Disponibil online: https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_
id=95282&lang=ro

161 Macovei, Ioan. Tratat de drept al proprietății intelectuale, p.449.
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În cazul în care autorul decide să nu-și dezvăluie identitatea adevărată, prin forma 
anonimă sau sub un pseudonim, drepturile de autor vor fi exercitate în numele autorului 
de către persoana fizică sau juridică care a făcut publică opera și cu consimțământul 
autorului în acest sens.

În ceea ce privește modul de scriere a numelui său, autorul poate indica conform 
voinței sale forma pe care o vrea, de exemplu, inițiala prenumelui și apoi numele sau 
prenumele întreg.

Spre deosebire de dreptul la paternitate, există interdicția de a transmite dreptul la 
nume moștenitorilor, deoarece ar constitui o ingerință hotărârea de a dezvălui adevărata 
identitate a autorului sau a publica opera sub un pseudonim fără voința acestuia.

3. Dreptul la respectarea integrității operei. Dreptul la respectarea integrității ope-
rei, întâlnit și cu denumirea de dreptul la inviolabilitatea operei, presupune dreptul 
autorului de a se opune oricărei modificări aduse operei sale, în măsura în care această 
atingere îi prejudiciază onoarea sau reputația lui. În contextul dat, opera trebuie adusă 
la cunoștința publicului în forma pe care o dorește autorul, fiind interzise modificările 
sau completările în lipsa acordului autorului.

În ipoteza cesiunii drepturilor unui terț efectuată de autor, acesta își păstrează 
exercițiul dreptului la respectarea integrității operei, având posibilitatea de a se opune 
în continuare modificărilor care nu respectă spiritul operei. Orice persoană împuterni-
cită să reproducă și să difuzeze opera în temeiul cesiunii, dar și proprietarii suportului 
material nu au dreptul să aducă modificări sau orice altă atingere operei. Reproducerea 
trebuie să fie fidelă, în așa fel ca sensul să fie păstrat întocmai.

Din acest considerent, astfel cum precizează și autorul Ioan Macovei162, dreptul la 
respectarea integrității operei are un caracter complex, fiindcă, pe lângă această prero-
gativă, autorul mai poate pretinde și respectul spiritului creației sale.

Cesiunea vizează în special interdicția de a denatura stilul operei, deoarece sti-
lul transpune personalitatea autorului. Cesionarul are dreptul să aducă modificări doar 
operelor științifice, lucrărilor cu caracter informativ sau documentar. În cazul acestor 
opere, se permite modificarea unor date inexacte și actualizarea manuscrisului163.

Dreptul la inviolabilitatea operei prezintă unele particularități în funcție de natura 
operei în discuție. În cazul în care este adaptată o operă cinematografică sau o operă de 
arhitectură, dreptul la respectarea integrității operei este mai puțin recunoscut. În doc-
trină164, se invocă legislații străine, precum cea a Marii Britanii sau Statelor Unite, unde 
autorilor operelor cinematografice și de arhitectură le este negat în totalitate dreptul la 
respectarea integrității operei.

La stabilirea efectelor dreptului de respectare a integrității operelor, în ipoteza 
operelor de artă plastică, are relevanță raportul dintre autor și proprietarul suportului 
material. Astfel, va fi interzisă distrugerea sau deteriorarea suportului material de către 
proprietar, dar va rămâne valabil alături de aceasta și dreptul autorului de a avea acces 
la opera în scopul de a fi reprodusă.

4. Dreptul la divulgarea operei. Posibilitatea de a decide modalitatea, timpul și 
dacă opera va fi adusă la cunoștința publică aparține autorului și reprezintă exercițiul 
dreptului la divulgare a operei. Prerogativa divulgării operei posedă un rol important în 

162 Macovei, Ioan. Op.cit., p.450.
163 Ibidem, p.451.
164 Circa, Adrian. Protecția drepturilor intelectuale. Actualități și perspective, p.193.
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nașterea drepturilor patrimoniale, deoarece prin exercitarea acesteia drepturile patrimo-
niale se transformă în drepturi propriu-zise. Așadar, momentul exercitării dreptului la 
divulgare și momentul exercițiului dreptului patrimonial aproape întotdeauna se supun 
simultaneității.

S-a pus întrebarea dacă opera beneficiază de protecția patrimonială până la di-
vulgarea acesteia. Este cert că opera este protejată înainte de publicare, drepturile pa-
trimoniale fiind existente și fiind eventuale. Unica deosebire constă în faptul că după 
momentul aducerii la cunoștința publică, drepturile patrimoniale vor deveni actuale.

Dreptul la divulgarea operei întrunește în componența sa două aspecte importante, 
precum: aspectul moral și aspectul intelectual. Sub aspect moral, autorul are libertatea 
de a decide dacă va publica sau va păstra manuscrisul, mai ales dacă manuscrisul a fost 
creat pentru propria împlinire. Sub aspect intelectual, doar autorul este în stare să apre-
cieze dacă opera corespunde nivelului potrivit și atinge idealul creat în concepția sa.

5. Dreptul la retractarea operei. Dreptul la retractarea operei constă în prerogativa 
morală conferită autorului, care îi permite retragerea operei comunicată publicului, din 
motive care pot ține de conștiința acestuia. La fel ca în cazul dreptului la divulgare, 
se oferă protecție aprecierii discreționare a autorului, ce poate să-și retracteze opera, 
pentru că o consideră imperfectă și inferioară ambițiilor sale. Condiția principală pen-
tru exercitarea dreptului la retractarea operei este ca autorul să despăgubească titularii 
drepturilor de utilizare care s-ar găsi prejudiciați de acțiunile autorului.

Dreptul la retractarea operei este folosit ca și termen în dreptul civil, în materia 
revocării actelor juridice unilaterale, revocării legatelor sau renunțării la succesiune.

O situație de conflict poate interveni în cazul în care există mai mulți coautori, 
iar doar unul dintre ei vrea să își retragă opera, astfel încât se creează și un conflict 
cu principiul forței obligatorii ce guvernează contractele. Soluția aplicabilă situației 
vizate va fi recunoașterea dreptului de retractare doar pentru motive temeinice, care se 
vor aprecia de instanță în situația unui litigiu. De asemenea,va rămâne valabilă regula 
potrivit căreia autorul va fi obligat să despăgubească pe cei prejudiciați.

Dreptului la retractarea operei i se atribuie câteva trăsături distincte:
- caracterul potestativ;
- caracterul legăturii strânse cu persoana autorului;
- caracterul distinct.
Caracterul potestativ al dreptului la retractarea operei reflectă ideea că autorul este 

dotat cu o putere de apreciere a retractării, fiind capabil să aducă modificări situației 
juridice create între el și utilizator. Utilizatorul nu are decât să se supună și să suporte 
consecințele voinței autorului.

Caracterul legăturii strânse cu persoana autorului denotă apartenența exclusivă a 
acestuia la exercitarea dreptului la retractare, mai ales, dat fiind faptul că transmiterea 
pe cale de succesiune sau prin cesiune în timpul vieții este interzisă.

Dreptul la retractare a operei este un drept distinct, fiindcă se delimitează de drep-
tul la divulgare. Pentru a delimita caracteristicile drepturilor invocate, găsim ca exem-
plu contractul de comandă a unei opere literare. Dacă autorul va refuza executarea 
contractului, în prezența unui eventual litigiu se va invoca dreptul la divulgare, ci nu 
la retractare. Scriitorul va fi pe poziția de a decide divulgarea operei, pentru motive 
precum considerarea operei necorespunzătoare nivelului potrivit aducerii la cunoștința 
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publică. El nu va putea fi obligat la executarea contractului de comandă în temeiul aces-
tui drept, întrucât în baza acestui contract se naște obligația de a face, ceea ce constituie 
motiv pentru pretinderea doar a unor despăgubiri.

7.2.  Drepturile patrimoniale ale autorului
Efortul intelectual al autorului reprezintă o muncă incontestabilă, având în vede-

re dedicația, originalitatea, ingeniozitatea și unicitatea de care dă dovadă un creator. 
Toate acestea îi conferă dreptul de valorificare economică a eforturilor depuse și oferă 
asigurarea unor surse de existență din rodul muncii sale. De multe ori, remunerațiile 
primite pot constitui unica sursă de venit a autorului, fapt ce accentuează încă o dată 
importanța valorificării operelor sale și îngrădirii față de eventuale încălcări, care l-ar 
lipsi de dobândirea unor remunerații vitale.

Din reglementările în vigoare ale Republicii Moldova, cu precădere din Legea 
nr.139/2010, se desprind o serie de principii care guvernează prerogativele patrimoni-
ale conferite autorului.

Primul principiu constituie principiul teritorialității, ce constă în limitarea ari-
ei geografice de acțiune a drepturilor patrimoniale. Conform art.31 alin.(1) și (2) din 
Legea nr.139/2010, contractul de autor trebuie să prevadă teritoriul de acțiune al drep-
tului. Dacă în contract nu este stipulat teritoriul de acțiune, dreptul transmis prin acest 
contract va fi exercitat în limitele teritoriului Republicii Moldova.

Următorul principiu identificat este principiul independenței drepturilor. Acesta se 
deduce din prevederile art.31 alin.(1) din Legea nr.139/2010, care indică faptul că con-
tractul de autor trebuie să prevadă modul de valorificare a operei, adică dreptul concret 
care face obiectul transmiterii prin contract. Așadar, autorul poate să manifeste în mod 
distinct prin voința sa, dacă va transmite unor terțe persoane drepturile sale, care sunt 
independente unul față de altul. El se poate pronunța față de fiecare drept în parte, de 
exemplu fie de dreptul la reprezentare, fie dreptul la utilizare sau dreptul la distribuire.

În virtutea legislației regăsim principiul drepturilor patrimoniale care indică certi-
tudinea potivit căreia drepturile patrimoniale nu pot fi supuse unor limitări și excepții 
decât cele prevăzute de lege.

Această concluzie își are rodul în prevederile art.11 alin.(1) din Legea nr.139/2010, 
unde identificăm dispozițiile conform cărora autorul sau alt titular al dreptului de au-
tor are dreptul exclusiv să efectueze, să permită sau să interzică valorificarea operei. 
Noțiunea de valorificare este explicată la art.3 și constituie orice acțiune ce tine de uti-
lizarea sub orice formă și în orice mod a obiectelor dreptului de autor.

Prerogativele menționate de art.11 alin.(1) sunt expuse în mod exemplificativ de 
legiuitor, astfel încât rezultă în mod cert din enumerarea acțiunilor ce pot fi efectuate, 
permise sau interzise de autor că legea este cea care hotărăște supunerea drepturilor 
patrimoniale la limitări sau excepții. Astfel, autorul decide efectuarea, permiterea sau 
interzicerea următoarelor acțiuni:

reproducerea operei;a. 
distribuirea originalului sau a exemplarelor operei;b. 
închirierea exemplarelor operei, cu excepţia operelor de arhitectură şi a opere-c. 

lor de artă aplicată;
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importul exemplarelor operei în vederea distribuirii, inclusiv al exemplarelor d. 
confecţionate cu consimţământul autorului sau al altui titular al dreptului de autor;

demonstrarea publică a operei;e. 
interpretarea publică a operei;f. 
comunicarea publică a operei prin eter, inclusiv prin satelit (teleradiodifuziune) g. 

sau prin cablu;
retransmiterea simultană şi fără modificări, prin eter sau prin cablu, a operei h. 

transmise prin eter sau prin cablu;
punerea la dispoziţie în regim interactiv a operei;i. 
traducerea operei;j. 
transformarea, adaptarea, aranjamentul sau alte modificări ale operei.k. 

Deși legea oferă o listă a drepturilor patrimoniale de autor, acestea au un rol exem-
plificativ, astfel încât celelalte moduri de valorificare a operei, care nu au fost prevăzute 
expres, vor putea fi calificate ca forme ale noțiunii de valorificare. În situația apariției 
unor noi drepturi patrimoniale ca rezultat al evoluției operelor și legislației, indiferent 
de momentul creării operei, autorul va beneficia de toate formele posibile de valorifi-
care existente la un moment dat.

În ceea ce privește caracterele juridice, drepturile patrimoniale pot fi caracterizate 
ca fiind:

a) alienabile – pot face obiectul unei înstrăinări;
b) sesizabile – pot fi urmărite prin executare silită;
c) prescriptibile – acțiunea se prescrie în termenul general de 3 ani din momentul 

nașterii dreptului la acțiune;
d) temporare – fac obiectul protecției pe toată durata vieții autorului și încă 70 de 

ani după moartea acestuia.
Dreptul la reproducerea opereiA. 

În legislația din Republica Moldova, la art.3 din Legea nr.139/2010 reproducerea 
operei reprezintă „realizarea unuia ori a mai multor exemplare ale unei opere sau ale 
unui obiect al drepturilor conexe, fie directă sau indirectă, temporară sau permanentă, 
prin orice mijloc sau sub orice formă, inclusiv în scopul de imprimare audio ori video 
şi/sau al stocării unei opere ori a unui obiect al drepturilor conexe pe suporturi materi-
ale sau electronice”.

În accepțiunea legii române, la art.14 din Legea nr.8/1996, reproducerea operei 
a fost definită ca realizarea, integral sau parțial, a unei ori a mai multor copii ale unei 
opere, direct sau indirect, temporar sau permanent, prin orice mijloc și sub orice formă, 
inclusiv realizarea oricărei înregistrări sonore ori audiovizuale a unei opere, precum și 
stocarea permanentă ori temporară a acesteia cu mijloace electronice165.

Așadar, în funcție de natura operei, reproducerea se poate realiza prin fotocopiere, 
înregistrare mecanică, descărcarea operei de pe sursele de internet, editare etc.

La nivel european, dreptul patrimonial la reproducerea operei este consacrat prin 
art.2 din Directiva Parlamentului European a Consiliului nr.2001/29/CE din 22 mai 
2001166 ce se referă la armonizarea aspectelor privind dreptul de autor și drepturile co-

165 Macovei, Ioan. Tratat de drept al proprietății intelectuale, p.454.
166 Directiva Parlamentului European a Consiliului nr.2001/29/CE din 22 mai 2001 privind armonizarea 

anumitor aspecte ale dreptului de autor și drepturilor conexe în societatea informațională. Disponibil online: 
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=celex%3A32001L0029
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nexe în societatea informațională. Conform articolului 2, statele membre prevăd dreptul 
exclusiv de a autoriza sau de a interzice reproducerea directă sau indirectă, temporară 
sau permanentă, prin orice mijloace și în orice formă, în totalitate sau în parte:

(a) autorilor, cu privire la operele lor;
(b) artiștilor interpreți sau executanți, cu privire la fixarea prestațiilor lor artisti-

ce;
(c) producătorilor de fonograme, cu privire la propriile înregistrări;
(d) producătorilor primei fixări a unui film, în ceea ce privește originalul și copiile 

filmelor lor;
(e) organizațiilor de difuziune radiotelevizată, cu privire la fixări ale transmisiuni-

lor lor, indiferent dacă acestea sunt transmise prin fir sau prin aer, inclusiv transmisiu-
nile prin cablu sau satelit.

În legislația franceză, prin art. L.122-4 din Codul proprietății intelectuale se in-
terzice orice reproducere parțială sau integrală a operei efectuată fără consimțământul 
autorului sau al moștenitorilor acestuia. De aceea, chiar și o reproducere parțială, care 
se realizează prin fixarea operei pe orice suport material este considerată ilicită și con-
stituie prerogativa exclusivă a autorului. 

O condiție necesară ca reproducerea să fie considerată realizată este ca aceasta să 
permită comunicarea integrală sau parțială a operei. Cu alte cuvinte, atunci când nu 
există o reproducere a niciunui element caracteristic al operei originale, nici măcar în 
mod fragmentar sau parțial, dacă opera a fost reprodusă fără scopul comunicării către 
public.

Un exemplu elocvent, în acest sens, constituie o hotărâre a Curții de Casație de 
la Paris, prin care s-a respins o plângere asupra unei decizii unde s-a identificat o lipsă 
a reproducerii unui afiș publicitar. Pe afiș era reprezentat un automobil, iar pe partea 
din spate era pictat un havuz. Curtea a stabilit că elementele figurative ale havuzului 
respectiv nu comunică direct publicului caracteristicile sale originale167. 

Dreptul la demonstrarea publicăB. 
Astfel cum s-a menționat anterior, art.11 din Legea 139/2010 enumeră exemplifi-

cativ drepturile patrimoniale recunoscute autorului, unde la alin.(1) lit.e) regăsim drep-
tul la demonstrarea publică a operei.

În art.3 avem explicată noțiunea de demonstrare, aceasta fiind descrisă ca repre-
zentând o „expunere a originalului sau a copiei unei opere, directă sau indirectă, prin 
intermediul mijloacelor de proiecţie a imaginii unei opere, prin slide-uri ori prin alte 
mijloace, pe ecran ori în alt mod similar (cu excepţia comunicării prin eter sau prin 
cablu), în care opera, copia sau imaginea ei este expusă într-un loc public ori în orice 
alt loc din care poate fi percepută de persoane care nu fac parte din cercul obişnuit al 
familiei sau al cunoscuţilor apropiaţi”.

Așadar, definiția prezentată conține două explicații, în prima parte se desprinde 
noțiunea de demonstrare, iar în a doua se face referire la demonstrarea publică. De 
asemenea, legea ne indică faptul că „demonstrarea publică a operei audiovizuale pre-
supune demonstrarea neconsecutivă a unor imagini izolate ale ei, dat fiind faptul că 
demonstrarea obişnuită consecutivă a imaginilor unei opere audiovizuale constituie 
interpretare publică”.

167 Chiroșca, Dorian, Chiroșca Igor. Dreptul proprietății intelectuale. Partea I. Chișinău, 2020, p.150.
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Demonstrarea directă (nemijlocită) este cea mai întâlnită formă de demonstrare și 
constituie forma clasică a acesteia. Este firesc ca autorul operei care își expune lucrarea, 
să beneficieze de o remunerație echitabilă, întrucât expoziția se încadrează în noțiunea 
de utilizare și nu diferă de dreptul muzicienilor sau autorilor unor piese de teatru de a 
obține beneficii patrimoniale din executarea publică a operelor.

Prin demonstrare directă se înțelege expoziția operei, în așa fel ca aceasta să fie 
perceptibilă în mod simplu și imediat simțurilor vizuale. Publicul va fi capabil să fie 
adus la cunoștință cu opera în mod instant și fără prezența unor intermediari, precum 
interpreții sau executanții. În același timp, nu este nevoie nici de mijloace precum cărți 
sau CD-uri și nici proiectarea unor filme în cinematografe. 

Expoziția operei privește în special opera de artă plastică sau sculptura afișate 
publicului într-o galerie, muzeu, expoziție de artă plastică în aer liber etc. Din aceste 
precizări, rezultă că criteriile principale pentru realizarea demonstrării operei sunt ca 
aceasta să fie perceptibilă vizual și să fie reprezentată pe un suport material. Totuși, 
persoana, care procură doar suportul material pe care se regăsește opera, dobândește 
doar un drept de proprietate asupra acestuia, însă dreptul patrimonial de demonstrare a 
operei rămâne în continuare exercitat de către autor.

În materie de comunicare publică a operelor radiofonice sau televizate, se impun 
precizări cu privire la difuzările din spații publice precum restaurantele și barurile. 
Curtea de Casație din Paris a decis că proprietarul care dorește difuzarea unui post de 
radio în localul său trebuie să obțină o autorizație. Spre deosebire de Franța, prevederile 
americane dispun permiterea difuzării programelor radiofonice sau televizate fără obli-
gativitatea emiterii unei autorizații, însă doar în anumite limite, cum ar fi echipamentele 
utilizate168.

O poziție similară exisă în privința difuzării programelor de televiziune în hotele, 
întrucât prin transmisiunea acelor programe se realizează o nouă comunicare și este 
nevoie de o nouă autorizație. Deși camerele de hotel se consideră spații private, clienții 
sunt asimilați publicului, iar difuzarea este exercitată pentru nevoile comerciale ale 
proprietarului.

Dreptul la distribuirea originalului sau a exemplarelor opereiC. 
Dreptul la distribuirea originalului sau a exemplarelor operei își găsește 

recunoașterea prin art.11 alin.(1) lit.b) din Legea nr.139/2010, o definiție a conceptului 
de distribuire fiind prevăzută de legiuitor la art.3 și se referă la „punere în circulaţie, 
prin vânzare sau prin orice alt mod de transmitere în proprietate, cu titlu oneros ori gra-
tuit, a originalului ori a copiilor unei opere sau a unor obiecte ale drepturilor conexe, 
precum şi oferirea publică a acestora”.

Distribuirea conferă autorului posibilitatea de a controla comercializarea operelor 
sale prin multiplicarea suportului material pe care se regăsește opera. Calificarea drept 
distribuire a operei se realizează și atunci când are loc o transmitere a originalului ope-
rei, nu doar a copiilor obținute prin multiplicare.

Un subiect relevant este momentul în care dreptul la distribuirea originalului sau 
a exemplarelor operei se stinge. Legea nr.139/2010 stipulează că dreptul menționat se 
epuizează „odată cu prima vânzare sau o altă primă transmitere a dreptului de proprie-
tate asupra originalului sau exemplarelor operei pe teritoriul Republicii Moldova”. 

168 Circa, Adrian. Op. cit., p.197.
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Epuizarea dreptului la distribuire nu se resfrânge asupra celorlalte drepturi patri-
moniale recunoscute autorului. De asemenea, ceea ce este specific momentului epui-
zării este caracterul național, astfel încât autorul poate dispune interzicerea importului 
operelor originale sau a exemplerelor în afara teritoriului național.

Pe lângă o epuizare națională, distingem și o epuizare internațională, în cazul în 
care autorul nu mai poate stopa distribuirea operelor sale peste hotarele țării, din mo-
mentul primei comercializări într-o țară. Motivul pentru care se produce o epuizare 
a dreptului la distribuire este consacrarea respectării liberei circulații a produselor și 
mărfurilor, dar și asigurarea unei concurențe loiale169.

Dreptul la importul exemplarelor opereiD. 
În conformitate cu art.11 alin.(1) lit.d) din Legea nr.139/2010, autorul sau alt ti-

tular al dreptului de autor are dreptul exclusiv să efectueze, să permită sau să interzică 
valorificarea operei, „importul exemplarelor operei în vederea distribuirii, inclusiv al 
exemplarelor confecţionate cu consimţământul autorului sau al altui titular al dreptului 
de autor”.

Dreptul la importul exemplarelor operei prezintă similitudini cu dreptul la distri-
buire, având în vedere că ambele urmăresc aceleași scopuri, și anume, comercializarea 
pe piața internă a operelor sau a exemplarelor de operă importate. Legătura strânsă este 
reflectată și de utilitatea acestor drepturi, întrucât prin dreptul la import se realizează o 
înlăturare a pericolului de introducere a mărfurilor piratate pe piața internă prin contro-
lul asupra produselor distribuite. Totodată, prin dreptul la importul exemplarelor operei 
sunt prevenite introducerile de mărfuri fără consimțământul titularului dreptului de au-
tor al operelor sau al produselor care fac parte din categoria drepturilor conexe.

Dreptul la închirierea exemplarelor opereiE. 
Legea nr.139/2010 evocă prin art.11 lit.c) ideea că autorul are dreptul patrimonial 

la închirierea exemplarelor operei, dar fac excepţie de la sfera de cuprindere operele 
de arhitectură şi operele de artă aplicată. Închirierea înglobează punerea la dispoziție a 
exemplarelor în vederea utilizării doar pentru o anumită perioadă de timp și în scopul 
de a obține un avantaj economic sau comercial.

Odată ce o persoană cumpără o operă protejată prin dreptul de autor și prin urma-
re devine proprietar al suportului material, nu poate fi luată în calcul o transmitere a 
dreptului la închiriere. Consumatorul va putea utiliza opera în scopuri private, dar nu 
va putea da în chirie suportul pe care l-a obținut.

Reglementările existente descriu distinct situația dreptului la închirierea operelor 
audiovizuale și a fonogramelor. În acest context, art.11 alin.(4) din Legea nr.139/2010 
prevede expres că în cazul în care un autor a  transmis sau a cesionat unui producător 
de fonograme sau de opere audiovizuale dreptul său de închiriere a fonogramei sau a 
operei audiovizuale, autorul îşi păstrează dreptul la o remuneraţie echitabilă pentru 
fiecare închiriere. Dreptul în cauză  are caracter inalienabil şi se exercită numai prin 
intermediul organizaţiilor de gestiune colectivă a drepturilor patrimoniale.

F. Dreptul la remunerație pentru împrumut 
Dreptul la remunerație pentru împrumut reiese de această dată din prevederile 

art.12 din Legea nr.139/2010 care stabilește că  „în cazul în care proprietarul dă cu 
împrumut originalul sau exemplarele unei opere, cu excepţia operelor de arhitectură şi 

169 Chiroșca, Dorian, Chiroșca, Igor. Dreptul proprietății intelectuale, pp.152-153.
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a operelor de artă aplicată, nu este necesar consimţământul autorului sau al altui titular 
al dreptului de autor, însă autorul sau alt titular al dreptului de autor are dreptul la o 
remuneraţie echitabilă”.

Definiția noțiunii de împrumut este consfințită prin Directiva 92/100/CEE170, unde 
în conformitate cu art.1 „împrumutul înseamnă punerea la dispoziție în vederea utiliză-
rii, pentru o perioadă limitată și nu pentru obținerea unui avantaj economic sau comer-
cial direct sau indirect, dacă aceasta efectuează în instituții accesibile publicului”. Spre 
deosebire de dreptul la închirierea operei, scopul primordial nu constă în obținerea unui 
avantaj economic sau comercial.

Obiectul împrumutului se poate concretiza atât în originalul, cât și în copiile ope-
rei. După cum s-a precizat în art.12, de remarcat este că nu pot constitui obiect al 
împrumutului operele de arhitectură și operele de artă aplicată, deoarece în aceste ca-
zuri este prevăzută obligativitatea exprimării consimțământului autorului în acest sens. 
Totuși, aceasta nu constituie motiv pentru care titularul dreptului de autor să fie lipsit de 
plata unei remunarații. În ceea ce privește remunerația echitabilă menționată la alin.(1), 
este stipulată scutirea bibliotecilor și altor instituții similare de plata ei.

Au fost stabilite și modalitățile de determinare a cuantumului remunarației, astfel 
încât aceasta să fie echitabilă. Conform dispozițiilor alin.(4) din art.12, pentru deter-
minarea cuantumului remuneraţiei şi stabilirea altor clauze, sunt necesare respectarea 
următoarelor condiţii:

a) părţile care determină cuantumul remuneraţiei sunt organizaţia de gestiune co-
lectivă a drepturilor patrimoniale sau titularii de drepturi, pe de o parte, şi reprezentanţii 
bibliotecilor sau ai altor instituţii similare interesate, pe de altă parte;

b) cuantumul remuneraţiei convenite nu poate fi mai mic decât tarifele minime 
aprobate de Guvern.

G. Dreptul la interpretarea publică a operei
Prin interpretarea publică a operei se are în vedere prezentarea acesteia unui au-

ditoriu sau spectatorilor, care nu se realizează în scopuri private. Aceasta înseamnă că 
prezentarea trebuie să depășească un grup privat sau numărul obișnuit al unor membri 
de familie.

La nivel internațional, dreptul la interpretarea publică a operei este recunoscut 
prin Convenția de la Berna171, a cărei dispoziții consacră la art.11 terț faptul că autorii 
de opere literare beneficiază de dreptul exclusiv de a autoriza:

recitarea în public a operelor lor, inclusiv recitarea în public prin orice mijloace 1. 
sau procedee; 

transmiterea publică prin orice mijloace a recitării operelor lor.2. 
Legislația națională face trimitere la dreptul de interpretare publică la art.11 lit.f) 

din Legea nr.139/2010 și recunoaște expres autorului sau altui titular al dreptului de 
autor, dreptul exclusiv să efectueze, să permită sau să interzică valorificarea operei prin 
interpretarea publică a operei.

170 Directiva 92/100/CEE din 19 noiembrie 1992 privind dreptul de închiriere și de împrumut și anumite 
drepturi conexe dreptului de autor în domeniul proprietății intelectuale. Disponibil online: https://legilux.pu-
blic.lu/eli/dir_ue/1992/100/jo

171 Convenția de la Berna din 9 septembrie 1886 pentru protecția operelor literare și artistice. Disponibil 
online: http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/54260
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De asemenea, legiuitorul a oferit o explicație a conceptului de interpretare publică 
la art.3, din care rezultă ca interpretarea publică este „prezentarea operelor, interpre-
tărilor sau a  fonogramelor prin reprezentare scenică,  recitare, cântec sau printr-o altă 
modalitate, atât pe viu, cât şi prin intermediul diferitelor dispozitive, mijloace sau pro-
cedee (cu excepţia comunicării publice), în locuri accesibile publicului ori în orice alte 
locuri în care operele, interpretările sau fonogramele pot fi percepute de persoane care 
nu fac parte din cercul obişnuit al familiei sau al cunoscuţilor apropiaţi”.

H. Dreptul la comunicarea publică a operei
Conform art.11 lit.g) din Legea nr.139/2010, autorul sau alt titular al dreptului de 

autor are dreptul exclusiv să efectueze, să permită sau să interzică valorificarea operei, 
inclusiv prin comunicarea publică a operei prin eter, inclusiv prin satelit (teleradiodifu-
ziune), sau prin cablu.

În accepțiunea legii menționate, comunicarea publică reprezintă transmitere prin 
eter, inclusiv prin satelit (teleradiodifuziune), prin cablu sau prin alte mijloace a imagi-
nilor şi/sau a sunetelor operelor ori a obiectelor drepturilor conexe, astfel încât imagi-
nile sau sunetele să poată fi percepute de persoane care nu fac parte din cercul obişnuit 
al unei familii şi al cunoscuţilor apropiaţi în locuri în care, fără actul de transmitere, ele 
nu ar putea percepe imaginile şi/sau sunetele. 

Comunicarea semnalelor codificate reprezintă o transmitere prin eter sau prin ca-
blu (comunicare publică) în cazul în care mijloacele de decodificare sunt oferite publi-
cului de către organizaţia de difuziune prin eter sau, respectiv, de către organizaţia de 
difuziune prin cablu ori cu consimţământul acesteia. Retransmiterea prin eter (redifu-
zarea) sau prin cablu care nu se efectuează simultan cu comunicarea publică originală 
sau care include schimbări (dublări, subtitrări, inserări de reclame) se consideră un nou 
act de comunicare publică prin eter sau prin cablu.

Din dispozițiile enunțate, putem concluziona că nu există o limitare a modului de 
realizare a comunicării publice. Deși legiuitorul nu specifică modalitățile de realizare, 
rămâne obligatorie valorificarea economică a comunicării publice efectuată doar prin 
obținerea unei autorizări din partea autorului. Comunicarea publică prin eter, cu alte 
cuvinte, radiodifuzarea reprezintă o telecomunicare, realizată în scopul ca publicul să 
recepționeze sunetele și imaginile prin undele radioelectrice.

O definiție mai largă este regăsită la art.15 lit.a) și b) în legislația română prin 
prisma Legii nr.8/1996 privind dreptul de autor și drepturile conexe172. Radiodifuzarea 
se manifestă în două modalități, și anume, prin:

a) emiterea unei opere de către un organism de radiodifuziune ori de televiziune, 
prin orice mijloc ce servește la propagarea fără fir a semnelor, sunetelor sau imagini-
lor, ori a reprezentării acestora, inclusiv comunicarea ei publică prin satelit, în scopul 
recepționării de către public;

b) transmiterea unei opere sau a reprezentării acesteia, prin fir, prin cablu, prin 
fibra optică sau prin orice alt procedeu similar, cu excepția rețelelor de calculatoare, în 
scopul recepționării ei de către public.

Înainte de apariția semnalelor ce pot fi transmise prin satelit, comunicarea publică 
se realiza prin eter. Dezvoltarea modalității transmiterii prin satelit a generat câteva 

172 Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor și drepturile conexe, publicată în: Monitorul Oficial al Ro-
mâniei, nr. 489 din 14 iunie 2018. Disponil online: http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/198938
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probleme în practică, deoarece în timp ce comunicarea prin eter era desfășurată doar în 
limitele teritoriale ale unei țări, comunicarea prin satelit cuprinde teritoriile altor țări. 
Astfel, au apărut conflicte ce vizează legalitatea transmisiilor, dar și remunerația de 
autor.

În vederea soluționării problemelor constatate, s-a recurs la armonizarea legislației 
aplicabile, astfel încât a fost adoptată Directiva 93/83/CEE la 27 septembrie 1993173.

În conformitate cu art.1 alin.(1) din Directivă, „satelit” înseamnă orice satelit ce 
operează în benzi de frecvență care, conform legislației privind telecomunicațiile, sunt 
rezervate difuzării de semnale pentru a fi recepționate de către public sau comunicării 
individuale private. În acest ultim caz, este totuși necesar ca recepționarea individuală 
a semnalelor să poată fi făcută în condiții comparabile cu cele din primul caz.

Problema principală constă în faptul că transmisiunea prin satelit este efectuată 
prin contribuția a cel puțin doi subiecți. Unul din ei este responsabil de transmiterea 
operei prin satelit, iar celălalt captează semnalul de la satelit. Soluția propusă de Direc-
tiva 93/83/CEE a fost instituirea controlului actelor de comunicare publică desfășurate 
prin satelit în sarcina organismelor de radiodifuziune sau televiziune. Având în vedere 
că subiecții care recepționează semnalul de la satelit se pot afla în diferite țări, iar cel 
care emite se află într-un singur loc, a fost întâmpinată cu succes soluția controlului 
efectuat asupra celui care transmite semnalul.

Directiva cuprinde și explicația noțiunii de „retransmisie prin cablu” la art.3, ceea 
ce înseamnă retransmiterea simultană, nealterată și integrală, prin cablu sau printr-un 
sistem de difuzare prin unde ultrascurte pentru recepționarea de către public a unei 
transmisii inițiale pornind din alt stat membru, cu sau fără fir, în special prin satelit, de 
emisiuni de televiziune sau de radio destinate captării de către public.

Așadar, retransmiterea prin cablu se poate concretiza prin intermediul a două pro-
grame distincte:

1. retransmiterea prin cablu a programelor transmise prin eter;
2. retransmtierea prin cablu a programelor personale.
Retransmiterea prin cablu este considerată legală doar dacă este autorizată de ti-

tularul dreptului de autor. Exercițiul dreptului de retransmitere prin cablu se realizează 
prin organisme de gestiune colectivă a dreptului de autor. Aceste precizări sunt dispuse 
expres prin art.9 alin.(1) din Directivă, unde avem stipulate că „statele membre se asi-
gură că dreptul titularilor dreptului de autor și drepturilor conexe de a acorda sau refuza 
autorizarea unui operator de cablu pentru retransmisia prin cablu a unei emisiuni nu 
poate fi exercitat decât de către un organism de gestiune colectivă”.

I. Dreptul la punerea la dispoziţie în regim interactiv a operei
Din prevederile art.11 alin.(1) lit.i) din Legea nr.139/2010, autorul beneficiază de 

dreptul patrimonial exclusiv de a pune la dispoziție în regim interactiv a operei. Legiu-
itorul definește acest drept ca fiind o punere la dispoziţie a unei opere sau  a unui obiect 
al drepturilor conexe prin intermediul mijloacelor cu sau fără fir, inclusiv prin internet 
ori prin alte reţele de calculatoare, astfel încât oricare dintre membrii publicului să poa-
tă avea acces la acestea din orice loc şi în orice moment ales în mod individual de ei.

173 Directiva 93/83/CEE a Consiliului din 27 septembrie 1993 privind coordonarea anumitor norme refe-
ritoare la dreptul de autor și drepturile conexe aplicabile difuzării de programe prin satelit și retransmisiei prin 
cablu. Disponinil online: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=celex%3A31993L0083
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 O adevărată provocare pentru apărarea dreptului la punere la dispoziție în regim 
interactiv a operei o constituie era internetului, când orice persoană aflată în orice colț 
al lumii poate copia textile cuprinse în opere literare, fotografii, opere audiovizuale. În 
contextul dat, rămâne valabilă efectuarea acestor acțiuni în mod legal și cu utilizarea 
mijloacelor obținute doar în scopuri private, în cercul restrâns al familiei. În vederea 
prevenirii valorificărilor ilegale în regim interactiv, reglementările europene s-au în-
dreptat către prevederea unor astfel de situații. Directiva 2001/29/CE prevede în pre-
ambulul 25 că incertitudinea juridică privind natura și nivelul protecției operațiunilor 
de transmisie la cerere, prin rețele, a operelor protejate de dreptul de autor și a obiec-
telor protejate prin drepturile conexe trebuie eliminată prin conferirea unei protecții 
armonizate la nivel comunitar. 

Trebuie clarificat faptul că titularii de drepturi recunoscuți de prezenta directivă 
au dreptul exclusiv de a pune la dispoziția publicului operele protejate de dreptul de 
autor sau orice alt obiect protejat prin transmisii interactive la cerere. Aceste transmisii 
se caracterizează prin faptul că orice persoană poate avea acces la ele din orice loc și 
în orice moment.

J. Dreptul la traducerea, transformarea, adaptarea, aranjamentul și alte modi-
ficări ale operei

În Republica Moldova găsim reglementat dreptul patrimonial al autorului la trans-
formarea, adaptarea, aranjamentul sau alte modificări ale operei, în conținutul art.11 
alin.(1) lit.k) din Legea nr.139/2010. Dreptul vizat este distinct de celelalte drepturi 
analizate anterior și cuprinse în art.11, datorită destinației sale care privește în special 
modificările aduse operei, ci nu aducerea la cunoștința publică. Justificarea protecției 
dreptului de autor conferit traducătorilor este aportul creativ pe care îl aduc aceștia, deși 
redau fidel conținutul și stilul operei dintr-o limbă străină. Dreptul la traducere implică 
mai multe aspecte, acesta semnficând nu doar dreptul autorului de a-și traduce propria 
opera în altă limbă, dar și autorizarea dată altor persoane de a traduce creația autorului 
în vederea valorificării ei. Dacă o terță persoană dorește traducerea unei opere în sco-
puri personale, nimeni nu îi poate interzice asemenea acțiuni. Situația va fi deosebită, 
atunci când persoana va hotărî să utilizeze în scopuri comerciale opera tradusă de aces-
ta, în cazul dat fiind obligatorie obținerea unei autorizări din partea autorului.

Mai mult ca atât, spre deosebire de celelalte drepturi patrimoniale, legiuitorul a 
acordat precizări în plus cu privire la condițiile ce necesită a fi respectate pentru ca va-
lorificarea dreptului la traducerea operelor derivate să fie legală. Astfel, conform art.16 
din Legea nr.139/2010: 

Traducerea sau altă operă derivată poate fi realizată doar cu consimţământul 1. 
autorului operei originale.

Dreptul de autor al traducătorului sau al altui autor al unei opere derivate nu 2. 
va prejudicia drepturile autorului a cărui operă originală a fost  tradusă, adaptată, aran-
jată sau transformată în alt mod.

Dreptul de autor al traducătorului sau al altui autor al unei opere derivate nu 3. 
constituie un impediment pentru alte persoane de a efectua, cu consimţământul autoru-
lui operei originale, traducerea sau transformarea aceleiaşi opere.

În materie de reglementări a dreptului la traducere, transformare, adaptare, aran-
jament și alte modificări ale operei care se aduc anumitor categorii de opere, Legea 
nr.139/2010 mai conține următoarele prevederi:
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1. Crearea, reproducerea, modificarea şi distribuirea unei opere fotografice ce con-
ţine un portret se permit doar cu consimţământul persoanei reprezentate sau al succe-
sorilor acesteia (art.21 alin.(3)).

2. Dreptul de transformare, adaptare şi de alte modificări similare ale operei de 
artă aplicată sau de arhitectură nu se extinde asupra modificărilor ce nu produc schim-
barea aspectului exterior al operei (art.22 alin. (3)).

3. În cazul în care în contractul de autor care prevede acordarea unei licenţe nu 
este indicat termenul său de valabilitate, contractul de autor se consideră încheiat pe 
un termen de 3 ani de la data încheierii, dacă se referă la valorificarea unei opere fără 
modificări, şi pe un termen de 5 ani, dacă se referă la valorificarea unei opere adaptate 
sau altfel modificate ori traduse (art.31 alin. (3)).

Aria de protecție a dreptului vizat se extinde la nivel internațional și este funda-
mentată pe prevederile Convenției de la Berna. În art.2 alin.(3) se prevede expres că 
„sunt protejate ca opere originale, fără a prejudicia drepturile autorului operei origina-
le, traducerile, adaptările, aranjamentele muzicale şi alte transformari ale unei opere 
literare sau artistice”.

La categoria protecției programelor pentru calculator se pot menționa dispozițiile 
Directivei 91/250 CEE174, prin care se dispune că drepturile exclusive ale titularului 
cuprind dreptul de a efectua sau de a autoriza traducerea, adaptarea, dispunerea și orice 
altă transformare a programului pentru calculator și reproducerea rezultatelor acestor 
acte, fără a aduce atingere drepturilor persoanei care transformă programul pentru cal-
culator.

K. Dreptul de suită 
Pentru prima dată, dreptul de suită a fost reglementat în Franța, printr-o Lege din 

20 mai 1920. Inițial, acesta a fost criticat, însă mai târziu a fost adoptată Legea dreptu-
lui de autor din 1957, unde din nou acest drept și-a găsit consacrarea.

Dreptul de suită se aplică în toate cazurile de revânzare a operelor originale, ce 
implică opere originale de artă plastică, artă grafică sau opere fotografice, care poate 
avea ca vânzători, intermediari sau cumpărători alte galerii de artă, saloane și orice alt 
comerciant. Aceasta reprezintă o prerogativă a autorului de a obține un beneficiu eco-
nomic din vânzările succesive ale operei sale175.

Justificarea consacrării dreptului de suită este mai ales situația operelor de artă 
plastică și grafică, deoarece, de multe ori, operele se pot bucura de succes peste ani, 
chiar după moartea autorilor, fapt ce nu este deloc echitabil. Astfel, autorul poate fi 
răsplătit pentru exploatarea succesivă a operei sale. În situația operelor de artă plastică, 
autorul realizează creația doar pe un suport material și se concretizează într-un singur 
exemplar, fără posibilitatea de a multiplica opera. De aceea, în cazul vânzării operelor 
de artă plastică, valoarea economică a acestora se extinde și asupra suportului material, 
iar prețul operei va crește odată cu trecerea timpului. Totodată, pe parcursul carierei 
autorului, opera de artă plastică poate fi revândută cu prețuri mult mai mari, iar autorul, 
alături de colecționari sau intermediari are dreptul să obțină un venit economic în urma 
acestui fapt.

174 Directiva Consiliului din 14 mai 1991 privind protecția juridică a programelor pentru calculator. Dis-
ponibil online: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX%3A31991L0250

175 Macovei, Ioan. Tratat de drept al proprietății intelectuale, p.459.



150

În legislația din Republica Moldova, în conformitate cu Legea nr.139/2010, drep-
tul de suită este consacrat prin art.20, unde potrivit alin.(4) dreptul de suită este exerci-
tat doar de organismele de gestiune colectivă a drepturilor patrimoniale. Motivul pentru 
care organismele de gestiune colectivă au fost însărcinate cu exercitarea dreptului de 
suită a fost supravegherea eficientă a revânzărilor, întrucât este dificil de urmărit fiecare 
revânzare a unei opere de artă.

Sfera de protecție a operelor de artă în sensul Legii nr.139/2010 cuprinde operele 
de artă plastică sau grafică (imaginile, colajele, picturile, desenele, gravurile, tipărituri-
le, litografiile, sculpturile, tapiseriile, articolele din ceramică, din sticlă şi fotografiile), 
dacă acestea sunt create personal de artist sau reprezintă exemplare considerate opere 
originale de artă. Tot în catagoria operelor de artă ce beneficiază de protecție sunt regă-
site exemplarele operelor originale de artă care au fost executate într-un număr limitat 
personal de către autorul lor sau cu consimţământul acestuia (de regulă, numerotate, 
semnate sau în alt mod autentificate de către acesta).

Din prevederile legii rezultă și faptul că dreptul de suită este inalienabil toată viaţa 
autorului şi trece exclusiv la succesorii legali sau testamentari ai autorului pentru durata 
de protecţie  a dreptului de autor. 

Inalienabilitatea dreptului de suită este recunoscută la nivel internațional, prin 
Convenția de la Berna și se desprinde din prevederile art.14 terț. Astfel, în ceea ce 
priveste operele de artă originale şi manuscrisele originale ale scriitorilor şi compo-
zitorilor, autorul sau, după moartea sa, persoanele sau instituţiile cărora legislatia na-
ţională le conferă calitatea, beneficiază de dreptul inalienabil de a fi interesat în ope-
raţiunile de vânzare având ca obiect opera sa, după prima cesiune făcută de acesta. 
Protecția menționată anterior, nu poate fi cerută în oricare dintre țările Uniunii decât 
dacă legislația naţională a autorului admite această protecţie şi în măsura în care ea este 
permisă de legislația țării în care această protecţie este cerută. Convenția recunoaște 
dreptul fiecărei legislații naționale să determine modalitățile şi procentele percepute.

7.3. Durata drepturilor de autor
Creația autorului este indisolubil legată de personalitatea acestuia, iar drepturile 

morale au același scop de protecție a personalității. Pe lângă aceasta, operele prezintă 
importante valori intelectuale, din care motiv merită a fi protejate pe toată durata vieții 
autorului, cât și după decesul acestuia. După cum s-a precizat anterior, drepturile mo-
rale au caracter perpetuu și sunt legate strict de persoana autorului, fără a putea face 
obiectul unei renunțări sau înstrăinări.

Mențiunea expresă a perpetuității drepturilor morale este regăsită la art.23 alin.
(10) din Legea nr.139/2010. După decesul autorului, protecţia drepturilor sale morale 
este exercitată de către moştenitori şi de organizaţiile abilitate în modul corespunzător 
să asigure protecţia drepturilor autorilor. Astfel de organizaţii asigură protecţia drep-
turilor morale ale autorilor şi în cazul când aceştia nu au moştenitori sau în cazul de 
stingere a dreptului lor de autor.

De remarcat este că situația descrisă este reglementată distinct în legislația româ-
nească. În doctrină176, este precizat că o parte din drepturile morale nu pot fi transmise 

176 Macovei, Ioan. Tratat de drept al proprietății intelectuale, p.462.
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pe cale de succesiune, întrucât au o legătură strânsă cu personalitatea autorului și cu-
prind dreptul la nume și dreptul la retractare. În schimb, sunt nelimitate în timp, dreptul 
la divulgare, dreptul la paternitatea operei, dreptul la respectarea integrității operei.

În materie de drepturi patrimoniale, potrivit regulii generale a duratei dreptului de 
autor, instituită prin art.23 alin.(1) din Legea nr.139/2010, acestea se protejează pe tot 
timpul vieţii autorului şi timp de 70 de ani după deces. Data de la care curge termenul 
de 70 de ani, începe din 1 ianuarie al anului următor celui al decesului autorului.

Legea stipulează și câteva excepții de la regula enunțată, conform căreia drepturile 
patrimoniale asupra operelor audiovizuale rămân protejabile potrivit regulii generale, 
însă începând cu 1 ianurie al anului următor decesului ultimului din următorii coautori 
participanți la crearea operelor audiovizuale:

a) realizatorul principal (regizorul-scenograf);
b) autorul scenariului (scenaristul);
c) autorul dialogului;
d) compozitorul – autorul operei muzicale (cu sau fără text), special create pentru 

această operă audiovizuală.
În situația operelor muzicale cu text, termenul de protecţie încetează, de aseme-

nea, după 70 de ani de la decesul ultimului supravieţuitor, dar spre deosebire de operele 
audiovizuale, indiferent dacă acestea au fost sau nu desemnate drept coautori: 

a) textierul; 
b) compozitorul.
În acest sens, se aplică condiţia ca ambele contribuţii să fi fost create în mod spe-

cific pentru respectiva compoziţie muzicală cu text.
În cazul operelor aduse la cunoștința publică sub pseudonim sau fără indicarea 

autorului, în afară de cele de artă aplicată, protecția este conferită timp de 70 de ani, 
însă începând cu  1 ianuarie al anului  următor celui al publicării legale a operei. De 
asemenea, este prevăzută situația în care autorul unei opere anonime sau apărute sub 
pseudonim îşi dezvăluie identitatea sau dacă identitatea lui, în decursul acestei perioa-
de, devine cunoscută. În acest caz, vor deveni aplicabile prevederile regulii generale, 
unde protecția durează 70 de ani de la decesul autorului.

Alături de excepțiile enumerate, legiuitorul a prevăzut excepția aplicabilă duratei 
drepturilor patrimoniale asupra operelor create în copaternitate. Potrivit art.23 alin.(4) 
din Legea nr.139/2010, în acest caz, drepturile patrimoniale se vor proteja pe parcursul 
întregii vieţi a fiecăruia dintre coautori şi  timp de 70 de ani, începând cu 1 ianuarie al 
anului următor celui al decesului ultimului coautor supravieţuitor. Rămân exceptate și 
în această situație operele de artă aplicată.

Prevederile legii se aplică în mod diferit, în funcție de determinarea contribuției coa-
utorilor în ceea ce privește operele colective. Astfel, dacă contribuția se face imposibilă 
de a fi determinată, drepturile patrimoniale se vor proteja pe parcursul întregii vieţi a fie-
căruia dintre coautori şi  timp de 70 de ani, începând cu 1 ianuarie al anului următor celui 
al decesului ultimului coautor supravieţuitor. În cazul în care contribuția va fi stabilită 
pentru fiecare coautor în parte, va fi incidentă regula generală și regula aplicabilă operelor 
aduse la cunoștința publică sub pseudonim sau fără indicarea autorului.

Un caz aparte îl constituie durata prevăzută pentru operele de artă aplicată, în 
conformitate cu art.23 alin.(7), unde este indicat faptul că: „drepturile patrimoniale 



152

asupra operei de artă aplicată se protejează timp de 25 de ani de la data creării ei, cu 
excepţia desenelor şi modelelor industriale neînregistrate conform Legii privind pro-
tecţia desenelor şi modelelor industriale, create în scop industrial de reproducere, care 
se protejează timp de 3 ani de la data creării lor”. Astfel, operele de artă aplicată sunt 
supuse protecției și prin intermediul Legii privind protecția desenelor și modelelor in-
dustriale.

După expirarea duratei protecției dreptului de autor, opera va intra în domeniul 
public. După intrarea în domeniul public, operele pot fi valorificate liber, dar cu câteva 
limite. Va rămâne obligatorie respectarea drepturilor morale ale autorului recunoscute 
de lege, cât și achitarea remunerației.

Remuneraţia se achită pentru următoarele moduri de valorificare a operelor intrate 
în domeniul public şi a expresiilor folclorice:

a) interpretarea publică şi comunicarea publică a unor asemenea opere muzicale şi 
a expresiilor folclorice muzicale;

b) revânzarea unor asemenea opere originale de artă şi a expresiilor folclorice 
artistice.

7.4. Limitări ale dreptului de autor
Prin limite se are în vedere ansambul de utilizări ale unei opere ce se încadrea-

ză în perioada de timp de protecție a acesteia și nu necesită o autorizare din partea 
autorului și plata unei remunerații. Dreptul de reproducere a operei poate fi limitat 
doar cu condiția ca acest fapt să nu prejudicieze în niciun fel autorul. Convenția de la 
Berna consacră expres condiția în cauză, art.9 alin.(2) făcând referire la recunoașterea 
legislațiilor țărilor Uniunii a dreptului de a permite reproducerea operelor în anumite 
cazuri speciale, cu condiţia ca o astfel de reproducere să nu aducă atingere exploatării 
normale a operei şi să nu cauzeze un prejudiciu nejustificat intereselor legitime ale 
autorului.

Din dispozițiile enunțate pot fi extrase trei condiții necesare a fi îndeplinite cumu-
lativ pentru a fi admise limitări:

1. reproducerea operei să se realizeze în cazuri speciale;
2. reproducerea operei să nu aducă atingere valorificării ei normale;
3. reproducerea operei să nu prejudicieze interesele legitime ale autorului177.
Recunoașterea la nivel european a limitărilor este inclusă în Directiva 2001/29/CE 

la art.5 alin.(2). Potrivit acestuia, statele membre pot să prevadă excepții și limitări de 
la dreptul de reproducere, în următoarele cazuri:

pentru reproduceri pe hârtie sau orice suport similar, realizate prin folosirea a) 
oricărui tip de tehnici fotografice sau prin alt proces cu efecte similare, cu excepția par-
titurilor, cu condiția ca titularii de drepturi să primească compensații echitabile;

pentru reproduceri pe orice suport realizate de către o persoană fizică pentru b) 
uz personal și în scopuri care nu sunt direct sau indirect comerciale, cu condiția ca 
titularii de drepturi să primească compensații echitabile care să țină cont de aplicarea 
sau neaplicarea măsurilor tehnice menționate la articolul 6 pentru operele sau obiectele 
protejate în cauză;

177 Chiroșca, Dorian, Chiroșca, Igor. Dreptul proprietății intelectuale, p.177.
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pentru acte specifice de reproducere realizate de către biblioteci publice, c) 
instituții de învățământ sau muzee, sau de către arhive, al căror scop nu este obținerea 
de avantaje comerciale sau economice directe sau indirecte;

pentru înregistrări efemere ale operelor realizate de organismele de radiodifu-d) 
ziune sau televiziune prin utilizarea propriilor instalații și pentru propriile programe 
difuzate; poate fi permisă păstrarea acestor înregistrări în arhive oficiale, în baza valorii 
lor documentare excepționale;

pentru reproduceri ale programelor difuzate de instituții sociale nonprofit, cum e) 
ar fi spitale sau închisori, cu condiția ca titularii de drepturi să primească compensații 
echitabile.

7.4.1. Limitările pentru folosința privată
Nu va constitui o încălcare a dreptului de autor reproducerea fără consimțământul 

autorului prin efectuarea unei copii private, în scopuri necomerciale. Se are în vedere 
reproducerea utilizată în cercul restrâns și obișnuit al familiei, însă cu interdicția va-
labilă de a nu prejudicia interesele legitime ale autorului și a nu aduce atingere valo-
rificării operei. Totodată, este necesar ca opera să fi fost adusă anterior la cunoștința 
publică. S-a arătat că cercul normal al unei familii implică persoanele între care există 
legături de rudenie sau de afinitate, la care se pot alătura și persoane ce reprezintă sim-
ple cunoștințe.

În conformitate cu art.26 alin.(2) din Legea nr.139/2010, nu se va considera copie 
privată acțiunea de:

a) reproducere a unei opere de arhitectură în formă de clădire sau de construcţie 
similară;

b) reproducere a unei baze de date electronice;
c) reproducere a unui program pentru calculator, cu excepţia cazurilor prevăzute 

la art. 29;
d) reproducere integrală a unei cărţi, partituri sau a originalului  unei opere de artă 

plastică;
e) reproducere a unei opere audiovizuale în timpul interpretării ei publice;
f) reproducere a oricărei opere în baza unui exemplar sau dintr-o sursă despre care 

persoana care reproduce opera cunoaşte sau, în virtutea unor circumstanţe concrete, are 
motive rezonabile să cunoască că sunt ilicite.

Desigur, efectuarea unei copii private nu scutește realizatorul de achitarea unei 
remunerații compensatorii, care potrivit Legii nr.139/2010 se plătește de către persoa-
nele fizice şi juridice care produc sau importă orice echipament (audio, videomagneto-
foane, drivere pentru discuri etc.) şi suporturi materiale (suporturi pentru imprimarea 
sonoră şi/sau video, casete, discuri laser, compact-discuri etc.) care pot fi utilizate pen-
tru efectuarea unor atare reproduceri.

Pe lângă cele menționate, legea stipulează câteva condiții obligatorii care trebuie 
respectate în vederea achitării remuneraţiei compensatorii. Astfel, remunerația com-
pensatorie:

a) se achită de către producătorii şi importatorii echipamentului şi suporturilor ma-
teriale destinate imprimărilor oricărui echipament și suport material din cel menționat 
anterior, organizaţiei de gestiune colectivă a drepturilor patrimoniale, menţionată la 
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alin. (10) lit. a), până la punerea echipamentului sau suporturilor în circulaţie (adică, 
până a le include în reţeaua de distribuire, imediat după producerea sau importul aces-
tora);

b) se stabileşte atât pentru compensarea autorilor şi a altor titulari ai dreptului 
de autor ale căror opere pot fi reproduse în modul menţionat la alin. (1), cât şi pentru 
compensarea interpreţilor şi producătorilor de opere audiovizuale, videograme şi fono-
grame, ale căror interpretări, opere audiovizuale, videograme şi fonograme, la rândul 
lor,  pot fi reproduse în mod similar;

c) se determină ţinându-se cont de faptul dacă titularii de drepturi asupra operelor 
audiovizuale, videogramelor sau fonogramelor au aplicat sau nu mijloace tehnologice.

7.4.2. Reproducerea reprografică de către biblioteci,                                                       
arhive şi de alte instituţii

În conformitate cu art.27 din Legea nr.139/2010, sunt enunțate limitările referitoa-
re la reproducerea reprografică de către biblioteci, arhive şi de alte instituţii. Potrivit 
dispozițiilor acestuia, „se permite fără consimţământul autorului sau al altui titular al 
dreptului de autor şi fără plata remuneraţiei de autor, însă cu indicarea obligatorie a 
numelui autorului, a cărui operă este valorificată şi a sursei de împrumut, reproducerea, 
în măsură justificată de scopul urmărit:

a) a unei opere publicate legal, atunci când reproducerea se face de către biblioteci 
şi arhive şi nu urmăreşte obţinerea unui avantaj economic sau comercial, direct sau 
indirect, ci pentru a înlocui exemplarele pierdute, distruse sau devenite inutilizabile 
ori pentru a pune exemplare la dispoziţia altor biblioteci sau arhive similare în vederea 
înlocuirii, în colecţiile lor proprii, a operelor pierdute, distruse sau devenite inutiliza-
bile, dacă obţinerea pe cale obişnuită a unor asemenea exemplare ale operei nu este 
posibilă;

b) a unor articole aparte şi a altor opere cu volum mic sau a unor extrase de pro-
porţii reduse din opere literare publicate legal (cu excepţia programelor de calculator), 
atunci când reproducerea se face de către biblioteci sau arhive pentru necesităţile per-
soanelor fizice, care utilizează exemplarele astfel reproduse în scopuri private de studiu 
sau cercetare, şi nu urmăreşte obţinerea unui avantaj economic sau comercial, direct 
sau indirect;

c) a unor articole aparte şi a altor opere cu volum mic sau a unor extrase de pro-
porţii reduse din opere  literare publicate legal (cu excepţia programelor de calculator), 
atunci când reproducerea se face de către instituţiile de învăţământ în scopuri de studiu 
sau de cercetare şi nu urmăreşte obţinerea unui avantaj economic sau comercial, direct 
sau indirect”.

În alte cazuri decât cele menţionate supra la literele a), b), c) se permite, fără 
consimţământul autorului sau al altui titular al dreptului de autor, dar cu plata unei 
remuneraţii compensatorii, reproducerea reprografică a unei opere, exceptând cărţile 
în întregime şi partiturile. Dreptul la remuneraţie compensatorie poate fi exercitat doar 
prin intermediul unei organizaţii de gestiune colectivă a drepturilor patrimoniale.
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7.4.3. Utilizarea programelor pentru calculator şi a bazelor de date. 
Decompilarea programelor pentru calculator

Potrivit art.29 din Legea nr.139/2010: „În absenţa unor clauze contractuale expre-
se, achizitorul legal al unui program de calculator sau al unei baze de date nu trebuie 
să obţină consimţământul autorului sau al altui titular al dreptului de autor pentru a le 
utiliza în conformitate cu destinaţia acestora, inclusiv pentru a corecta erorile”.

Persoana care are dreptul să utilizeze o copie a unui program de calculator poate, 
fără consimţământul autorului sau al altui titular al dreptului de autor, să examineze, 
să studieze ori să testeze funcţionarea programului în vederea identificării ideilor şi 
principiilor care stau la baza oricărui element al programului, atunci când efectuează 
oricare dintre actele de încărcare, prezentare, rulare, transmitere sau stocare a progra-
mului pentru calculator pe care are dreptul să le execute.

Consimţământul autorului sau al altui titular al dreptului de autor nu este necesar, 
atunci când reproducerea codului şi traducerea formei acestui cod sunt indispensabile 
pentru obţinerea informaţiei necesare pentru a asigura interoperabilitatea cu alt program 
de calculator creat în mod independent de către alţi autori, cu respectarea următoarelor 
condiţii: a) aceste acte sunt efectuate de licenţiat ori de o altă persoană care are dreptul 
să utilizeze o copie a programului sau, în numele acestora, de către o persoană autori-
zată în acest scop; b) informaţia necesară pentru realizarea interoperabilităţii nu a fost 
anterior pusă la dispoziţia persoanelor specificate la lit. a); c) aceste acte sunt limitate la 
părţi din programul original care sunt necesare pentru realizarea interoperabilităţii.  

7.4.4. Reproducerea temporară a operelor
Dreptul de reproducere se poate limita la anumite procedee tehnice, datorită căro-

ra se realizează transmiterea digitală a operei. Reproducerile din această categorie au 
caracter temporar și pot fi exercitate fără autorizarea autorului și fără plata remunerației 
de autor.

Legea permite reproducerea temporară a operelor, însă doar dacă sunt întrunite 
anumite condiții ale actelor de reproducere:

a) dacă sunt tranzitorii sau ocazionale;
b) constituie o parte integrantă şi esenţială a unui proces tehnologic;
c) urmăresc unicul scop de a facilita:
– transmiterea de către un intermediar în cadrul unei reţele din terţe persoane;
– utilizarea licită a unei opere;
d) nu au o semnificaţie economică de sine stătătoare.
Dispozițiile preambului 33 din Directiva 2001/29/CE stipulează unele reguli pri-

vitoare la reproducerea temporară. Astfel, dreptul exclusiv de reproducere trebuie să 
facă obiectul unei excepții având drept scop autorizarea anumitor acte de reproducere 
temporară, care sunt tranzitorii sau accesorii și constituie o parte integrantă și esențială 
a unui proces tehnic și al căror scop unic este să permită transmiterea, în cadrul unei 
rețele între terți, de către un intermediar, sau utilizarea licită a unei opere sau a unui alt 
obiect protejat.

Actele de reproducere avute în vedere nu ar trebui să aibă o semnificație econo-
mică de sine stătătoare. În măsura în care îndeplinesc aceste condiții, excepția ar trebui 
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să includă acte care permit navigarea (browsing), precum și realizarea de copii cache 
(caching), inclusiv cele care permit funcționarea eficientă a sistemelor de transmisie, 
cu condiția ca intermediarul să nu modifice informația și să nu împiedice utilizarea lici-
tă a tehnologiei, recunoscută și folosită pe larg de industrie, pentru a obține date despre 
utilizarea informației. Utilizarea este considerată licită, dacă este autorizată de titularul 
de drept sau dacă nu este restricționată prin lege.

 Pe lângă excepțiile și limitările analizate, legiuitorul a decis să formuleze la art.28 
din Legea nr.139/2010 o listă a altor limitări și excepții relevante. Conform acestui arti-
col, sunt permise fără consimţământul autorului sau al altui titular al dreptului de autor 
şi fără plata vreunei remuneraţii următoarele acţiuni:

a) utilizarea unor citate de proporţii reduse în cadrul unei alte opere, în scop  de 
cercetare sau de critică, cu condiţia ca acestea să se refere la o operă sau la un alt 
obiect protejat care a fost deja pus, în mod legal, la dispoziţia publicului, indicându-
se sursa şi numele autorului, exceptând cazurile în care acest lucru este imposibil; 
folosirea citatelor în conformitate cu practica pertinentă şi în măsura impusă de un 
scop specific;

b) utilizarea operelor ca material ilustrativ în publicaţii, emisiuni sau în imprimări 
audio sau video de caracter didactic, cu condiţia să se indice sursa şi numele autorului,  
exceptând cazurile în care acest lucru este imposibil, şi în măsura justificată de atinge-
rea unui scop necomercial;

c) reproducerea şi distribuirea în presă, comunicarea publică sau punerea la dispo-
ziţia publicului în regim interactiv a articolelor publicate legal cu privire la subiectele 
de actualitate economică, politică ori religioasă sau a unor opere radiodifuzate ori tele-
vizate, sau a altor obiecte protejate de acelaşi caracter ori aduse la cunoştinţa publică în 
regim interactiv în cazurile în care astfel de utilizări nu sunt interzise în mod expres şi 
dacă se indică sursa şi numele autorului;

d) utilizarea operelor sau a altor obiecte protejate pentru relatarea evenimentelor 
curente, în măsura justificată de scopul de informare şi cu condiţia să fie indicată sursa 
şi numele autorului, exceptând cazurile în care acest lucru este imposibil;

e) utilizarea discursurilor publice şi a extraselor din prelegerile publice, opere sau 
din alte obiecte protejate de caracter similar, în măsura justificată de scopul de infor-
mare şi cu condiţia să fie indicată sursa şi numele autorului, exceptând cazurile în care 
acest lucru este imposibil;

f) utilizarea în scopul securităţii publice sau pentru a asigura derularea şi reflecta-
rea adecvată a procedurilor parlamentare, administrative sau judiciare;

g) imprimarea operelor pentru utilizare temporară, realizată de organizaţiile de 
difuziune la propriile instalaţii şi pentru propriile emisiuni. Asemenea imprimări vor fi 
şterse şi distruse după şase luni, în afară de cele care au valoare documentară excepţio-
nală, urmând a fi păstrate în arhiva de stat;

h) utilizarea operelor în folosul persoanelor cu deficienţe vizuale, având legătură 
directă cu deficienţa respectivă şi fiind de natură necomercială, în măsura justificată de 
o astfel de utilizare;

 i) imprimarea emisiunilor organizaţiilor de difuziune de către instituţiile sociale 
nonprofit, precum sunt spitalele, cu condiţia ca titularii de drepturi să primească o re-
muneraţie echitabilă;
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j) utilizarea operelor în timpul ceremoniilor religioase sau al ceremoniilor oficiale, 
naţionale sau internaţionale, organizate de autorităţi publice în scop educativ sau de 
promovare, fără obținerea unui avantaj economic sau comercial;

k) utilizarea operelor, precum ar fi cele de arhitectură sau sculptură amplasate 
permanent în locuri publice;

l) utilizarea operelor în scop de reclamă a expoziţiilor publice sau a vânzărilor de 
opere de artă, în măsura necesară pentru promovarea evenimentului, excluzând orice 
alte scopuri comerciale;

m) utilizarea operelor în scopul de a caricaturiza sau a parodia;
n) utilizarea operelor în legătură cu demonstrarea sau reparaţia unui echipament;
o) utilizarea unei opere artistice sub forma unei machete sau a unui desen ori plan 

al unui imobil în scop de reconstrucţie a imobilului respectiv;
p) utilizarea, prin comunicare sau prin punerea la dispoziţia publicului în regim 

interactiv, în scop privat de studiu sau de cercetare de către persoanele fizice, prin inter-
mediul unor echipamente speciale din localurile instituţiilor menţionate la art. 27 alin. 
(1), a operelor şi a altor obiecte protejate aflate în colecţiile lor şi care nu fac obiectul 
achiziţionării sau al licenţierii.

O listă a cazurilor admise în care statele membre pot prevedea excepții și limitări 
ale dreptului de autor este stipulată prin art.5 alin.(3) din Directiva 2001/29/CE.

În acest sens, „statele membre pot să prevadă excepții sau limitări la drepturile 
prevăzute la art. 2 și 3 în următoarele cazuri:

utilizarea în scopul unic de ilustrare în cadrul procesului educativ sau al cer-a) 
cetărilor științifice, atât timp cât sunt indicate sursele, inclusiv numele autorului, cu 
excepția cazurilor în care acest lucru se dovedește imposibil și în măsura justificată de 
scopurile necomerciale urmărite;

utilizări, în folosul persoanelor cu handicap, având legătură directă cu acel han-b) 
dicap, de natură necomercială, în măsura impusă de handicapul specific;

reproducerea de către presă, comunicarea publică sau punerea la dispoziție c) 
a unor articole publicate privind subiecte de actualitate economice, politice sau reli-
gioase sau a unor opere radiodifuzate sau televizate, sau a altor obiecte protejate cu 
același caracter, în cazurile în care astfel de utilizări nu sunt în mod expres rezervate 
și în măsura în care este indicată sursa, inclusiv numele autorului, sau folosirea opere-
lor, sau a altor obiecte protejate pentru difuzarea evenimentelor curente, în măsura în 
care este justificată de scopuri de informare și sub rezerva de a indica sursa, inclusiv 
numele autorului, cu excepția cazurilor în care acest lucru se dovedește imposibil;

utilizarea de citate în scop de critică sau recenzie, cu condiția ca acestea să se d) 
refere la o operă sau un alt obiect protejat, care a fost deja pus în mod legal la dispoziția 
publicului, să fie indicată sursa, inclusiv numele autorului, cu excepția cazurilor în care 
acest lucru se dovedește imposibil, și ca folosirea lor să fie în conformitate cu practica 
corectă și în măsura justificată de anumite scopuri speciale;

utilizarea pentru scopuri de siguranță publică sau pentru a asigura buna e) 
desfășurare a procedurilor administrative, parlamentare sau judiciare;

utilizarea discursurilor politice, precum și a extraselor din prelegeri publice sau f) 
a operelor, sau a altor obiecte protejate similare, în măsura justificată de scopul infor-
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mativ urmărit și cu condiția să fie indicată sursa, inclusiv numele autorului, cu excepția 
cazurilor în care acest lucru se dovedește imposibil;

utilizarea în timpul ceremoniilor religioase sau a ceremoniilor oficiale organi-g) 
zate de o autoritate publică;

utilizarea operelor, cum ar fi lucrări de arhitectură sau sculptură, destinate am-h) 
plasării permanente în locuri publice;

includerea accidentală a unei opere sau a unui alt obiect protejat în alt material;i) 
utilizarea în scopul anunțării expozițiilor publice sau a vânzărilor de opere de j) 

artă, în măsura necesară pentru promovarea evenimentului, excluzând alte scopuri co-
merciale;

utilizarea în cazul caricaturilor, parodierii sau pastișelor;k) 
utilizarea în cazul demonstrațiilor sau reparării de echipamente;l) 
 utilizarea unei opere artistice sub forma unui imobil sau desen, sau plan al unui m) 

imobil în scopul reconstrucției imobilului respectiv;
utilizarea, în scopul cercetării sau studiului privat, prin comunicarea sau pu-n) 

nerea la dispoziția persoanelor aflate în clădirile instituțiilor menționate la alin. (2) lit. 
c), prin intermediul unor terminale speciale, a unor opere sau a altor obiecte protejate 
cuprinse în cadrul colecțiilor lor, care nu fac obiectul condițiilor de achiziționare sau 
de licențiere;

utilizarea în anumite cazuri de mai mică importanță, unde excepțiile și limitări-o) 
le sunt deja prevăzute prin legislațiile interne, cu condiția ca acestea să se refere numai 
la utilizări similare și să nu aducă atingere liberei circulații a mărfurilor și a serviciilor 
în cadrul Comunității, fără a aduce atingere altor excepții sau limitări prevăzute în pre-
zentul articol.

ÎNTREBĂRI ȘI TEsTE DE EVALUARE A CUNOŞTINţELOR

Întrebări de verificare a cunoștințelor:
1. Care sunt caracterele drepturilor morale ale autorului?
2. Enumerați și descrieți pe scurt esența drepturilor patrimoniale ale autorului.
3. Ce instrumente juridice internaționale protejează drepturile patrimoniale ale 

autorului?
4. Care este durata protecției drepturilor morale și patrimoniale conform legislației 

Republicii Moldova?
5. Care este durata protecției drepturilor patrimoniale asupra operelor create în 

copaternitate?
6. Descrieți limitările aduse dreptului de autor.

Teste-grilă:
1. Aspectul pozitiv al dreptului la paternitate a operei constă în:
a) dreptul autorului de a se opune oricărei contestări a acestui drept din partea unor 

terți;
b) dreptul autorului de a-și revendica opera în orice moment;
c) dreptul autorului de a publica opera sub ce nume dorește.
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2. Aspectul intelectual al dreptului la divulgare a operei implică:
libertatea de a decide dacă va publica sau va păstra manuscrisul;a) 
dreptul autorului de a se opune oricărei modificări aduse operei sale;b) 
aprecierea exclusivă a autorului, dacă opera corespunde nivelului potrivit și c) 

atinge idealul creat în concepția sa.

3. Caracterul potestativ al dreptului la retractare a operei reprezintă:
dotarea autorului cu o putere de apreciere a retractării, fiind capabil să aducă a) 

modificări situației juridice creată între el și utilizator;
delimitarea dreptului de retractare față de dreptul la divulgare;b) 
interdicția de a transmite dreptul de retractare prin cesiune sau succesiune.c) 

4. Dreptul de suită se referă la:
dreptul la prezentarea operei unui auditoriu sau spectatorilor, care nu se reali-a) 

zează în scopuri private;
dreptul autorului de a obține un beneficiu economic din vânzările succesive ale b) 

operei sale;
dreptul autorului de a transmite proprietatea asupra suportului material al operei.c) 

 5. După decesul autorului, drepturile morale sunt exercitate de:
AGEPI;a) 
moştenitori şi de organizaţiile abilitate în modul corespunzător să asigure pro-b) 

tecţia drepturilor autorilor;
numai de moștenitori.c) 

 6. Dreptul de autor se protejează:
pe tot timpul vieții autorului și 70 de ani după decesul acestuia;a) 
pe tot timpul vieții autorului și 70 de ani după decesul acestuia, dacă autorul a b) 

consimțit la aceasta;
pe tot timpul vieții autorului și 60 de ani după decesul acestuia.c) 

Nu va constitui o încălcare a dreptului de autor:8. 
reproducerea fără consimțământul autorului prin efectuarea unei copii private, a) 

în scopuri comerciale;
reproducerea cu consimțământul autorului prin efectuarea unei copii private, în b) 

scopuri necomerciale;
reproducerea fără consimțământul autorului prin efectuarea unei copii private, c) 

în scopuri necomerciale.
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Capitolul 8. AsIGURAREA REsPECTĂRII DREPTURILOR                 
DE PROPRIETATE INTELECTUALĂ

8.1. Prevederi legale
8.2. Asigurarea respectării drepturilor pe piața internă

8.2.1. mijloace de drept civil
8.2.2. mijloace de drept penal
8.2.3. mijloace de drept administrativ

8.3. Asigurarea respectării drepturilor la frontierele vamale

Obiective de învățare:

Să identifice mijloacele de asigurare a respectării drepturilor de proprietate intelec-- 
tuală;
Să expună măsurile aplicabile de instanță într-un litigiu civil dedicate protecției drep-- 
turilor de proprietate industrială;
Să analizeze cazurile practice din jurisprudența instanțelor naționale;- 
Să însușească acțiunile ilegale prevăzute în legislația penală prin care se încalcă - 
drepturile de proprietate industrială;
Să studieze dispozițiile administrative aplicabile asigurării respectării drepturilor de - 
proprietate industrială;
Să identifice etapele întreprinse în procedura intervenției la frontierele vamale.- 

8.1. Prevederi legale
Instrumentele juridice necesare pentru asigurarea respectării drepturilor de propri-

etate intelectuală cuprind o serie de acte normative naționale și internaționale, menite să 
confere o protecție creațiilor intelectuale și proprietarilor acestora. Rolul dispozițiilor 
este determinant în acordarea posibilității de apărare a drepturilor persoanelor ce se simt 
lezate, prin intermediul acțiunilor în justiție și măsurilor pe care instanțele judecătorești 
le pot dispune. În temeiul prevederilor art.476 alin.(4) Cod civil ,,În cazul obiectelor de 
proprietate industrială, dreptul asupra acestora apare în urma înregistrării obiectului, a 
acordării titlului de protecție de către oficiul național de proprietate intelectuală sau în 
alte condiții prevăzute de legislația națională, precum și în baza tratatelor internaționale 
la care Republica Moldova este parte. În cazul obiectelor dreptului de autor și ale drep-
turilor conexe, înregistrarea nu este o condiție obligatorie pentru apariția și exercitarea 
drepturilor respective, aceste obiecte fiind protejate din momentul creării lor”.

Printre cele mai relevante reglementări în materia asigurării respectării drepturilor 
de proprietate industrială desprinse din legislația Republicii Moldova, se regăsesc cele 
din următoarea listă:

Legea cu privire la Agenția de Stat pentru Proprietatea Intelectuală nr. 114 din - 
03 iulie 2014

Potrivit acestei legi, este stabilită organizarea, funcțiile, atribuțiile și direcția de ac-
tivitate a Agenției de Stat pentru Proprietate Intelectuală, instituție responsabilă pentru 
monitorizarea respectării legislației aplicabile drepturilor de proprietate intelectuală și 
asigurarea implementării strategiilor de dezvoltare în domeniul proprietății intelectuale.
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AGEPI are în subordine examinatori, specialiști instruiți în domeniul proprietății 
intelectuale care dispun asupra cererilor depuse în conformitate cu criteriile și elemen-
tele necesare pentru acordarea protecției. Mai mult ca atât, instituția acordă asistență și 
pentru informarea orcărei persoane interesate cu privire la avantajele protecției dreptu-
rilor de proprietate intelectuală, etapele procedurii de protecție, oferă acces la bazele de 
date existente în registrele naționale și biblioteca specializată.

Legea privind protecția desenelor și modelelor industriale nr. 161-XVI (adop-- 
tată la 12.07.2007, în vigoare din 01.12.2007), Capitolul V;

Legea privind protecția mărcilor nr. 38-XVI (adoptată la 29.02.2008, în vigoa-- 
re din 06.09.2008), Capitolul VI;

Legea privind protecția soiurilor de plante nr. 39-XVI (adoptată la 29.02.2008, - 
în vigoare din 06.09.2008), Capitolul VII;

 Legea privind protecția invențiilor nr. 50-XVI (adoptată la 07.03.2008, în vi-- 
goare din 04.10.2008), Capitolul VI;

Legea privind protecția indicațiilor geografice, denumirilor de origine și - 
specialităților tradiționale garantate nr.66-XVI (adoptată la 27.03.2008, în vigoare 
din 25.10.2008), Capitolul VI;

Codul vamal al Republicii Moldova nr. 1149/20.07.2000, Capitolul XII;- 
Hotărârea Guvernului nr. 915/26.07.2016 pentru aprobarea Regulamentului - 

privind asigurarea respectării drepturilor de proprietate intelectuală de către organele 
vamale;

Codul contravențional al Republicii Moldova, Capitolul XII.- 

8.2. Asigurarea respectării drepturilor pe piața internă

8.2.1. mijloace de drept civil
Desenele și modelele industriale
Astfel cum prevede Legea nr.161-XVI178 la art. 57 și 58, persoana care pretinde a fi 

lezată în drepturile sale de utilizarea desenelor și modelelor industriale are la dispoziție 
intentarea a două acțiuni distincte:

- Acțiunea privind încălcarea drepturilor: Calitatea de reclamant poate fi deținută 
de mai multe categorii de persoane, nu doar de persoana fizică sau juridică titulară 
a drepturilor asupra desenului sau modelului industrial înregistrat sau neînregistrat. 
Astfel, interesul legitim este justificat și în cazul persoanelor autorizate să utilizeze 
desenele sau modelele industriale, în special atât licențiații, cât și în cazul persoanelor 
fizice sau juridice care reprezintă titularul. Acțiunea are ca obiect pretențiile întemeiate 
pe utlizarea ilicită a desenului sau a modelului industrial.

- Acțiunea de declarare a neîncălcării drepturilor: Spre deosebire de acțiunea pri-
vind încălcarea drepturilor, calitatea de reclamant este conferită persoanei ce este în 
drept să utilizeze desenul sau modelul industrial.

178 Legea nr. 161 din 12-07-2007 privind protecţia desenelor şi modelelor industriale, publicată la 31-
08-2007 în: Monitorul Oficial, nr. 136-140. Disponibil online: https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_
id=93462&lang=ro
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Acesta poate solicita titularului dreptului respectiv să își determine poziția față de in-
vocarea titlului său, comunicându-i poziția sa. În cazul în care titularul neagă lipsa încăl-
cării din partea persoanei respective sau exprimă o pasivitate, fără a declara vreo poziție 
în termen de 3 luni, persoana interesată poate intenta o acțiune în instanța judecătorească 
competentă pentru stabilirea situației de neîncălcare a drepturilor (art.58 alin.(2)).

Acțiunea nu va putea fi admisă dacă se va constata existența unei hotărâri 
judecătorești anterioare cu același obiect al acțiunii și invocată de aceeași persoană.

Pentru buna desfășurare a procesului de înfăptuire a justiției, instanța poate dispu-
ne anumite măsuri atât înainte de intentarea acțiunii, în timpul procesului, cât și după 
pronunțarea unei hotărâri în vederea asigurării executării ei.

Măsuri posibile înainte de intentarea acțiunii A. 
Măsurile asiguratorii pe care le poate ordona instanța se resfrâng asupra probelor 

prezentate de către persoana îndreptățită și prin intermediul cărora își sprijină pretențiile 
legate de încălcarea drepturilor sale. Măsurile se pot lua înainte ca acțiunea să fie inten-
tată și doar dacă reclamantul a depus o cauțiune sau garanție suficientă pentru repararea 
prejudiciilor suferite de pârât, în cazul în care se va constata lipsa unei încălcări din 
partea acestuia.

Procedura de aplicare a măsurilor de asigurare a probelor este supusă dispozițiilor 
respective ale Codului de procedură civilă.

Mai mult ca atât, în vederea luării măsurilor de asigurare a probelor, instanţa de 
judecată își rezervă dreptul:

a) să ceară descrierea detaliată a acţiunilor pretinse a fi încălcate;
b) să pună sechestru pe produsele în litigiu;
c) să pună sechestru pe materialele şi instrumentele utilizate la producerea şi/sau 

distribuirea produselor în litigiu;
d) să ceară prezentarea documentelor relevante.
Pe lângă aceasta, instanței judecătorești îi este recunoscut dreptul de a pronunța 

măsura de asigurare a probelor în caz de urgență și fără audierea pârâtului, dacă în-
târzierea ar cauza o daună ireparabilă titularului de drepturi sau dacă există un risc de 
distrugere a probelor (art.60 alin.(1)).

 Măsuri posibile după intentarea acțiuniiB. 
Odată ce acțiunea privind încălcarea drepturilor a fost intentată, se întreprind mă-

suri de prezentare și asigurare a probelor. Instanța va ordona prezentarea probelor cu 
respectarea informației confidențiale, iar dacă încălcarea a fost săvârșită la scară co-
mercială, poate solicita suplimentar probe precum documente comerciale, bancare sau 
financiare.

De asemenea, instanța își rezervă dreptul la informare în caz că pe parcursul exa-
minării litigiului se constată că informațiile despre originea și rețelele de distribuție a 
mărfurilor, care sunt destinate rezolvării cazului, se află la contravenient și/sau la alte 
persoane.

Lista unor astfel de persoane care pot deține informații relevante este descrisă 
limitativ prin lege și se referă la: 

a) persoana aflată în posesia mărfurilor contrafăcute destinate comercializării;
b) persoana găsită în timp ce utiliza în scop comercial servicii cu produse contra-

făcute;
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c) persoana găsită în timp ce furniza, în scop comercial, servicii utilizate în activi-
tăţi de contrafacere; sau

d) a fost indicată, de către persoana menţionată la lit. a), b) sau c), ca fiind impli-
cată în acţiunile de producere, fabricare sau distribuire a mărfurilor sau de furnizare a 
serviciilor.

Măsuri în caz de iminență a încălcării drepturilor C. 
În vederea înlăturării unei pagube iminente ce se poate produce față de titularul 

drepturilor asupra desenului sau modelului industrial, instanța poate interveni prin re-
curgerea la interzicerea acțiunii prin care se încalcă drepturile titularului sau, dimpo-
trivă, la permiterea continuării acțiunilor, cu condiția depunerii unei cauțiuni suficiente 
să asigure despăgubirea titularului. Este de menționat faptul că dispunerea interzicerii 
sau permiterii acțiunilor descrise are un titlu provizoriu și se pronunță sub forma unei 
încheieri.

Pericolul iminent poate fi împiedicat prin măsura sechestrului pe bunurile sus-
pectate de a încălca drepturile asupra unui desen sau unui model industrial, în vederea 
prevenirii introducerii acestora în circuitul comercial.

A doua situație poate viza sechestrul oricărei proprietăți a contravenientului, și 
anume, prin blocarea conturilor bancare, prezentarea documentelor bancare, financiare 
sau comerciale, dacă încălcarea a fost comisă la scară comercială şi există riscul de 
nerecuperare a prejudiciilor.

Măsuri corective în caz de constatare a încălcării drepturilorD. 
Ca urmare a descoperirii încălcării drepturilor săvârșite de către pârât, instanța 

va apela la măsuri corective asupra mărfurilor sau, după caz, și asupra materialelor și 
instrumentelor prin intermediul cărora au fost confecționate acele mărfuri. Astfel, vor 
putea fi dispuse următoarele măsuri corective:

a) retragerea provizorie din circuitul comercial;
b) retragerea definitivă din circuitul comercial; sau
c) distrugerea, în cazul în care desenul sau modelul industrial nu poate fi înlăturat 

de pe produs fără deteriorarea acestuia, precum şi în cazul în care înlăturarea desenului 
sau modelului industrial nu va fi suficientă pentru a exclude încălcarea de drepturi.

E. Măsuri de alternativă în caz de încălcare a drepturilor din imprudență
Legiuitorul a reușit să prevadă și situația încălcării drepturilor de către contra-

venient comisă în mod neintenționat sau din imprudență, consecința principală fiind 
cauzarea unui prejudiciu material. În astfel de circumstanțe, la cererea persoanei inte-
resate, acesta va fi obligat să plătească despăgubiri, fără a fi luate măsuri de asigurare 
a drepturilor.

F. Măsuri de asigurare după pronunțarea hotărârii judecătorești
Odată ce hotărârea judecătorească conform căreia s-a constatat încălcarea unor 

drepturi a fost emisă, titularul drepturilor poate solicita luarea unor măsuri de asigurare 
a executării hotărârii împotriva contravenientului, prin care acesta va fi somat să înce-
teze orice acţiune ce constituie încălcare a drepturilor titularului. În acest scop, instanţa 
poate cere depunerea de către contravenient a unei cauţiuni sau garanţii echivalente 
corespunzătoare. Tot cu această ocazie, titularul de drepturi poate adresa solicitarea de 
a dispune măsurile și față de intermediarii care au oferit servicii unui terț în vederea 
încălcării drepturilor asupra desenelor sau modelelor industriale (art.66).
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Mărcile
În principiu, dispozițiile aplicabile desenelor sau modelelor industriale sunt simi-

lare pentru mărci, fiind regăsite în Legea nr.38-XVI179.
De remarcat este faptul că litigiile care apar la aplicarea acestei legi sunt de 

competența:
a) Comisiei de Contestații AGEPI;
b) Judecătoriei (de drept comun), în a cărei jurisdicție își are sediul AGEPI;
 c) unui arbitraj specializat.
Soluționarea litigiilor prin intermediul Comisiei de Contestații reprezintă o cale 

extrajudiciară de rezolvare. Contestațiile vor fi examinate în conformitate cu Re-
gulamentul privind organizarea și funcționarea Comisiei de contestații în domeniul 
proprietății intelectuale și cu procedura de examinare a contestațiilor, aprobată prin 
Hotărârea Guvernului nr.257 din 02.04.2009.

De asemenea, se pot contesta deciziile pronunțate de către subdiviziunile AGEPI 
la Comisia de contestații, fiind o cale extrajudiciară obligatorie. Litigiile soluționate de 
judecătoria de drept comun se supun prevederilor Legii nr.38-XVI, instanța fiind com-
petentă să adopte măsurile enumerate la secțiunea dedicată desenelor sau modelelor 
industriale. 

În ceea ce privește atribuțiile arbitrajului specializat, acesta este competent să 
examineze litigiile apărute, atât în relațiile contractuale, cât și necontractuale. Rămâ-
ne întotdeauna la discreția părților recurgerea la arbitrajul specializat ca la o cale de 
soluționare a litigiului.

În cazuri de necesitate, pe durata procedurii arbitrale interne sau după pronunțarea 
hotărârii arbitrale, instanța de judecată își rezervă dreptul de a pronunța acte judecătorești, 
în legătură cu:

- aprobarea executării măsurilor asigurătorii dispuse prin arbitraj;
- dispunerea de măsuri asigurătoare, în orice etapă a procedurii de arbitraj;
- numirea subarbitrului ad-hoc;
- soluționarea recuzării arbitrului;
- examinarea cererii de eliberare a titlului pentru executarea hotărârii arbitrale 

interne;
- constatarea unor împrejurări de fapt.
Constatarea încălcării dreptului la marcă. Pentru a aprecia cu exactitate existența 

sau inexistența unei încălcări aduse dreptului de proprietate industrială asupra mărcii 
sau folosirii acesteia fără drept a unui semn, instanța recurge la câteva criterii de apre-
ciere. Condițiile de existență a unei încălcări se bazează pe:

- existența unei similarități între marcă și semnul folosit;
- existența unei asemănări sau unei identități între produsele pe care le protejează 

marca și produsele pe care se aplică semnul;
- asemănările constatate să producă un risc de confuzie; 
- utilizarea ilicită a unui semn similar cu o marcă să cauzeze prejudicii titularului 

mărcii.

179 Legea nr. 38 din 29-02-2008 privind protecţia mărcilor, publicată la 06-06-2008 în: Monitorul Oficial, 
nr. 99-101. Disponibil online: https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=93464&lang=ro
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Pentru a determina similaritatea dintre marcă și semnul folosit, va fi analizat în 
mod global riscul de confuzie ce se produce față de consumator. La similaritatea vizu-
ală, fonetică sau conceptuală, se va ține în primul rând seama de elementele lor domi-
nante și de factorii care prezintă pertinență pentru aprecierea de ansamblu.

De asemenea, prezintă importanță analizarea criteriilor de asemănare ce țin de 
percepția figurativă, dar și intelectuală, ce se concretizează printr-o asociație de idei.

 Riscul de confuzie al consumatorului poate fi de două tipuri:
- riscul de confuzie directă;
- riscul de confuzie indirectă.
Riscul de confuzie directă se întâlnește la consumatorii care în mod inconștient 

substituie produsele în percepția lor, astfel încât cumpără produsul căruia i se aplică o 
marcă frauduloasă, fără a face o deosebire de produsul original. Așadar, consumatorul 
este dezorientat totalmente și confundă produsele datorită caracteristicilor comune.

Riscul de confuzie indirectă se produce, atunci când consumatorul realizează în 
mod conștient că produsele provin de la două societăți diferite, însă preferă să creadă că 
între societăți există anumite legături de ordin tehnic, juridic sau economic.

Relevanța stabilirii existenței riscului de confuzie și a tuturor celorlalte condiții 
rezultate din folosirea frauduloasă a semnelor și mărcilor constă în posibilitatea ce se 
oferă pârâtului de a obține un câștig considerabil și nejustificat. Prejudiciile cauzate 
reclamantului îl fac să piardă un venit nerealizat, care ar fi putut să îi aducă o apreciere 
și o reputație notorie pe piața internă atât în randul comercianților concurenți, cât și în 
rândul consumatorilor.

La stabilirea prejudiciilor suferite, se acordă importanță reputației pe piață a titu-
larului mărcii, astfel încât prejudiciile vor fi cu atât mai mari, cu cât reputația este mai 
majoră, beneficiul nerealizat și prejudiciul adus imaginii atingând cote maxime.

Despăgubiri. La cererea părţii lezate, pârâtul care a încălcat drepturile asupra unei 
mărci cu bună ştiinţă sau având motive rezonabile de a şti acest lucru va repara titula-
rului de drepturi pagubele pe care acesta le-a suportat în mod real din cauza încălcării 
drepturilor sale, în conformitate cu art.72 din Legea privind protecția mărcilor.

La stabilirea despăgubirilor, instanța va ține seama de:
- toate aspectele relevante, cum ar fi consecinţele economice negative, inclusiv 

beneficiul ratat, suferite de partea lezată;
- beneficiile realizate pe nedrept de pârât; 
- alte aspecte, cum ar fi dauna morală cauzată titularului de drept prin încălcarea 

drepturilor sale.
În Hotărârea Curții Supreme de Justiție nr. 1 din 06.02.2017 cu privire la aplicarea 

unor prevederi ale legislaţiei în domeniul protecţiei mărcilor180 este elucidată noțiunea 
de beneficiu ratat.

Beneficiul ratat este venitul care ar fi fost posibil de obținut, în condițiile unui 
comportament normal, din partea autorului prejudiciului, în împrejurări normale.

Mărimea acelui venit este calculată în funcție de acele venituri pe care persoana 
putea să le obțină în mod real, având în vedere condițiile obișnuite ale circuitului civil, 
care decurg fără influența unor factori exteriori imprevizibili. Probarea cuantumului be-

180 Hotărârea Curții Supreme de Justiție nr. 1 din 06.02.2017 cu privire la aplicarea unor prevederi ale 
legislaţiei în domeniul protecţiei mărcilor. Disponibil online:https://www.agepi.md/sites/default/files/litigii/de-
cisions/hpcsj/hpcsj_1-2017.pdf
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neficiului ratat este lăsată în mâinile persoanei lezate. Aspectul stabilirii daunei morale 
suferită de partea lezată necesită precizări, întrucât simpla încălcare a dreptului la mar-
că nu implică neapărat un prejudiciu moral. Sub aspect moral, poate fi adusă atingere 
imaginii titularului de drepturi, pe care titularul este obligat să o probeze.

Titularul va trebui să prezinte cât mai multe criterii rezonabile după care să se 
aprecieze cuantumul acelei daune morale. Nu se consideră o încălcare a legii dacă 
titularul estimează paguba la proporții exagerate, deoarece legea nu prevede o limită 
estimativă a încadrării.

Estimarea proprie a instanței nu este supusă nici ea unor principii contabile, de 
aceea se vor lua în considerare anumite criterii:

reputația mărcii pe piață;- 
distinctivitatea mărcii;- 
cât de populară este marca în rândul consumatorilor;- 
eforturile pe care le depune titularul pentru a asigura calitatea mărcii;- 
durata încălcării dreptului la marcă;- 
profilul pârâtului.- 

Popularitatea mărcii reprezintă condiția specifică obiectului mărcii ce se referă la 
marca notorie sau renumită. Astfel, cum explică autorul Adrian Circa181, o marcă este 
notorie dacă este cunoscută de o parte semnificativă din publicul vizat. Protecția este 
prevăzută și de Acordul TRIPS182, la art. 16 pct.2). Notorietatea mărcii trebuie dovedită 
de către titular, în considerarea vechimii sale, râspândirii sale comerciale sau eforturilor 
publicitare. 

Deși criteriile de apreciere denotă o anumită subiectivitate din partea judecătoru-
lui, totuși există anumite criterii obiective care nu pot fi negate și sunt hotărâtoare în 
soluționarea cauzei supuse judecății. Judecătorul se va raporta la fiecare caz concret și 
va ține seama de criteriile sus-menționate, stabilind în mod just un echilibru între pagu-
ba produsă și valoarea socială ocrotită.

În situațiile în care se va vedea dificilă aprecierea cuantumului despăgubirilor da-
torate și granițelor dintre prejudiciul moral și cel material, instanța va studia prevederi-
le și referințele aplicate la nivel global.

Termenul de prescripție. La instanțele de drept comun, apărarea drepturilor de 
proprietate industrială asupra mărcilor poate fi cerută în termenul de prescripție extinc-
tivă. 

Acest fapt este conform cu prevederile art.6 alin.(3) din Convenția de la Paris, 
unde s-a stipulat că „niciun termen nu va fi stabilit pentru depunerea cererilor de radiere 
sau de interzicere a folosirii mărcii înregistrate sau folosire cu rea-credință”.

Astfel, instanțele vor acorda prioritate prevederilor Convenției, așa încât marca poa-
te fi anulată oricând, pe întreaga perioadă de valabilitate a acesteia, deoarece Convenția 
nu prevede un termen pentru anulare pe motivul înregistrării cu rea-credință.

Doar în cazul cererilor cu privire la despăgubiri este aplicabil art.271 Cod civil, 
termenul de prescripție extinctivă fiind cel de 3 ani în acest caz. 

181 Circa, Adrian. Protecția drepturilor intelectuale. Actualități și perspective. București: Universul juri-
dic, 2013, p.67.

182 Acordul privind aspectele comerciale ale drepturilor de proprietate intelectuală. Legea Republicii 
Moldova nr. 218-XV din 01 iunie 2001. Disponibil online:http://agepi.gov.md/sites/default/files/law/national/
trips.pdf
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Soiurile de plante
Spre deosebire de situația desenelor sau modelelor industriale, cât și a mărcilor, în 

cazul soiurilor de plante, acțiunea privind încălcarea drepturilor poate fi doar la îndemâna 
titularului de brevet și a unui licențiat (art.72 Legea nr.39-XVI183). Legiuitorul nu a acor-
dat acest drept unui reprezentant persoană fizică sau juridică al titularului de drepturi.

Totodată, acțiunea se consideră intentată de licențiat doar dacă această posibilitate 
nu a fost exclusă expres printr-un acord cu titularul de brevet, cum ar fi în cazul unei 
licențe exclusive sau când instanța judecătorească acordă o licență neexclusivă, în te-
meiul art. 31 sau 61 din Legea privind protecția soiurilor de plante nr. 39-XVI.

O altă diferență față de asigurarea respectării drepturilor prevăzută pentru desene 
sau modelele industriale și mărci se reflectă asupra încadrării în sfera noțiunii de încăl-
care de drepturi a altor acțiuni ilicite. Pe lângă utilizarea incorectă a denumirii soiului 
de plante sau neîndicarea denumirii, dar și utilizarea unei denumiri foarte apropiate de 
cea a soiului protejat, se consideră încălcări efectuarea fără autorizația titularului de 
brevet a următoarelor acțiuni:

producerea sau reproducerea (în scopul înmulţirii);a. 
condiţionarea în scopul înmulţirii;b. 
oferirea spre vânzare;c. 
vânzarea sau alte forme de comercializare;d. 
exportul;e. 
importul;f. 
stocarea în scopul efectuării acţiunilor menţionate la lit. a)-f).g. 

Intră în sfera de incidență a asigurării respectării drepturilor privind soiurile de 
plante și acțiunea săvârșită în perioada cuprinsă între data de publicare a cererii de bre-
vet şi cea de acordare a brevetului, dacă acțiunea în cauză i-ar fi fost interzisă pârâtului 
după acordarea brevetului. Titularul de brevet poate solicita instanței o compensaţie 
rezonabilă din partea oricărei persoane care a efectuat o acțiune interzisă în perioada 
de timp menționată.

Distincția asigurării drepturilor asupra soiurilor de plante față de prevederile legi-
lor speciale analizate anterior rezidă în imposibilitatea de intentare a acțiunii de decla-
rare a neîncălcării drepturilor.

Invențiile
Pretențiile în baza cărora poate fi intentată acțiunea privind încălcarea drepturi-

lor se admit faţă de aplicarea unei cereri de brevet sau a unui brevet ce cauzează un 
prejudiciu direct sau indirect unui produs natural sau fabricat, contrar originii acestui 
produs.

Când obiectul litigiului reprezintă un brevet de scurtă durată sau un brevet eliberat 
fără efectuarea examinării de fond privind brevetabilitatea invenţiei, în vederea clari-
ficării situației, instanța va suspenda procesul. În acest scop, titularul brevetului sau 
persoanele terțe interesate vor solicita o copie de pe raportul de documentare realizat 
de AGEPI, împreună cu opinia scrisă privind brevetabilitatea. Suspendarea procesului 
va dura până la prezentarea informațiilor solicitate în instanță.

183 Legea nr. 39 din 29-02-2008 privind protecţia soiurilor de plante, publicată la 06-06-2008 în: Monito-
rul Oficial, nr. 99-101. Disponibil online:https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=93465&lang=ro
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În materie de acțiune de declarare a neîncălcării drepturilor, aceasta poate fi inițiată 
împotriva titularului brevetului sau beneficiarului licenței exclusive. În ceea ce privește 
valabilitatea brevetului, Legea nr. Legea nr.50 din 07-03-2008 privind protecţia inven-
ţiilor184 face referire la faptul că aceasta nu poate face obiectul unei contestații printr-o 
acțiune de declarare a neîncălcării drepturilor.

Indicaţiile geografice, denumirile de origine şi specialităţile tradiţionale garan-
tate

Regăsim diferențe față de alte legi speciale în privința acțiunii de încălcare a drep-
turilor, reglementată prin Legea nr.66-XVI185, la art.47.

Ca și în cazurile anterioare, intentarea acțiunii privind încălcarea drepturilor este 
recunoscută deţinătorului dreptului de utilizare a indicaţiei geografice protejate, a de-
numirii de origine protejate sau a unui drept referitor la o specialitate tradiţională ga-
rantată.

De remarcat este faptul că în procedura de examinare a cauzei ce ţine de încălcarea 
dreptului de utilizare, pârâtul poate contesta dreptul de utilizare care a generat conflic-
tul, solicitând anularea sau revocarea acestui drept. 

Instanța va dispune suspendarea examinării cauzei până la soluţionarea definitivă 
a problemei privind valabilitatea dreptului de utilizare.

De asemenea, intentarea este posibilă pentru alte persoane fizice sau juridice ori 
entităţi care au dreptul de a reprezenta deţinătorul dreptului de utilizare sau organizaţii-
le create în acest scop. În această materie, s-a impus o condiție obligatorie pentru acele 
persoane cu drept de reprezentare, și anume, ca ele să activeze de cel puţin 6 luni.

8.2.1.1. Jurisprudență
În vederea studiului aplicării mijloacelor de drept civil în practică, este relevantă 

analiza unor cazuri soluționate de instanțele judecătorești ale Republicii Moldova.
Prin încheierea din 05.03.2018 din Dosarul nr.2-548/20171) 186, Judecătoria 

Chișinău (cu sediul la Râșcani) a soluționat o cauză civilă cu privire la constatarea 
încălcării dreptului asupra mărcii, cauză a cărei stare de fapt, stare de drept și soluția 
instanței vor fi examinate în cele ce urmează.

Reclamantul C.G. a introdus o cerere de chemare în judecată a pârâtului S.C. 
„Tucano Coffee” SRL, intervenientul accesoriu în cauză fiind Agenția de Stat pentru 
Proprietate Intelectuală, cu privire la constatarea faptului, anularea mărcii și repararea 
prejudiciului.

În acțiunea reconvențională intentată de „Tucano Coffee” SRL, a fost solicitată 
decăderea parțială din drepturi asupra mărcii a reclamantului C.G. și încasarea cheltu-
ielilor de judecată.

184 Legea nr.50 din 07-03-2008 privind protecţia invenţiilor, publicată la 04-07-2008 în: Monitorul Ofi-
cial, nr. 117-119. Disponibil online:https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=107070&lang=ro

185 Legea nr. 66 din 27-03-2008 privind protecţia indicaţiilor geografice, denumirilor de origine şi 
specialităţilor tradiţionale garantate, publicată la 25-07-2008 în: Monitorul Oficial, nr. 134-137. Disponibil 
online: https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=107008&lang=ro

186 Încheierea Judecătoriei Chișinău din 05.03.2018. Dosarul nr.2-548/2017. Disponibil online:https://
www.agepi.md/sites/default/files/litigii/decisions/trademarks/frozzy_hot_JR_05_03_2018.pdf
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În fapt, pretențiile reclamantului C.G. se întemeiau pe solicitarea de a consta-
ta încălcarea drepturilor de autor asupra mărcii și a interzice utilizarea semnului                           
„FROZZYCINO” care îi aparține de către pârâtul „Tucano Coffee” SRL. Pe lângă 
acestea, reclamantul a cerut anularea mărcii nr.28583 din 26.06.2015, un prejudiciu 
moral în cuantum de 180.000 de lei și un prejudiciu material de 500.000 de lei.

La rândul său, pârâtul a înaintat o acțiune reconvențională, unde a solicitat decăde-
rea din drepturi asupra mărcii nr.16431 din 01.02.2007 pentru totalitatea produselor și 
serviciilor din clasa 32 și obligarea AGEPI să modifice datele de înregistrare a mărcii.

Mai târziu, pârâtul a mai adus completări la acțiunea reconvențională prin-
tr-o cerere, în care a solicitat deja o decădere parțială din drepturile asupra mărcii 
nr.16431 din 01.02.2007, pentru produsele cafea, ceai, înlocuitor de cafea din clasa 
30 și obligarea AGEPI să întreprindă măsurile pentru modificarea datelor de înregis-
trare a mărcii. De asemenea, pârâtul a cerut și încasarea cheltuielilor de judecată din 
contul lui C.G.

Reprezentantul reclamantului a introdus ulterior o cerere de renunț la acțiune, 
cu motivația că părțile au reușit să rezolve conflictul pe cale amiabilă. În cerere au 
fost indicate toate pretențiile formulate în cererea de judecată introdusă de către re-
clamantul C.G.

În ședința de judecată, cealaltă parte a invocat prin reprezentatul său o cerere de 
renunțare la acțiunea reconvențională, întrucât a fost semnat un acord de împăcare 
și litigiul s-a rezolvat pe cale extrajudiciară. Tot pe parcursul ședinței de judecată, 
reprezentantul AGEPI a declarat că este de acord cu renunțarea părților la acțiunile 
introduse.

Instanța a dispus încetarea procesului pe motiv de renunțare a reclamantului la 
acțiune, în baza prevederilor art.265 lit.c) CPC.

Totodată, din circumstanțele menționate și în conformitate cu art.60 alin.(5) CPC, 
renunțul părților la proces nu contravine legii și nu încalcă drepturile, libertățile și inte-
resele legitime ale persoanei, interesele societății sau ale statului.

Prin urmare, instanța a decis următoarele:
- să admită renunțul reclamantului C.G. la acțiune;
- să admită renunțul pârâtului „Tucano Coffee” SRL.
Instanța a precizat că reclamantul C.G. nu mai poate intenta o acțiune nouă cu 

același obiect și împotriva aceleiași societăți comerciale „Tucano Coffee” și nici împo-
triva intervenientului accesoriu AGEPI. Precizarea este valabilă și pentru pârât, care nu 
se poate adresa în judecată cu o nouă cerere având același obiect și temeiuri, îndreptată 
împotriva lui C.G.

Cea de a doua cauză se referă la Dosarul nr.2-451/122) 187 soluționat prin Hotă-
rârea din 27.04.2015 a Curții de Apel Chișinău. 

Reclamantul SA „Laboratoris Menarini” a introdus o cerere de chemare în jude-
cată către SRL „Balkan Pharmaceuticals”, intervenient accesoriu AGEPI privind anu-
larea înregistrării în vederea constatării încălcării drepturilor reclamantului ce decurg 
din brevetul nr.MD 921.

187 Hotărârea Curții de Apel Chișinău, instanța de drept comun în Dosarul nr.2-451/12 din 27.04.2015. Dispo-
nibil online:https://www.agepi.md/sites/default/files/litigii/decisions/inventions/Inventie_hot_CA_27_04_2015.
pdf
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În cererea sa, reclamantul a solicitat următoarele:
 dispunerea stopării și interzicerea producerii, cât și stocării în scop de folosire - 

sau de comercializare de către pârât a medicamentului „Dexketoprofen”;
 retragerea din circuitul comercial a medicamentului „Dexketoprofen”;- 
 dispunerea distrugerii de către pârât și terțe persoane a medicamentului - 

„Dexketoprofen”;
 radierea din Nomenclatorul de Stat al Medicamentelor al Republicii Mol-- 

dova și din Clasificatorul Medicamentelor al Republicii Moldova a medicamentului 
„Dexketoprofen”.

Motivele invocate de către reclamantul SA „Laboratoris Menarini” se bazau pe 
dovada depunerii de către reclamant a cererii de înregistrare a dreptului asupra invenției 
sale. Invenția acestuia consta în obținerea de săruri ale acidului arilpropionic, și anu-
me, sarea de tometamină a acidului propionic. Rezultatul tehnic consta în obținerea 
compușilor cu acțiune analgezică și antiimflamatoare mai pronunțată. Cererea de înre-
gistrare a fost depusă la 09.11.93.

Invenția a întrunit toate condițiile necesare pentru a fi aprobată, eliberându-se pen-
tru aceasta un brevet de invenție cu nr.MD 921, a cărui valabilitate continuă până în 
prezent.

Brevetul a slujit drept temei pentru acordarea unui drept exclusiv reclamantului de 
a produce și comercializa produsele medicamentoase obținute.

Mai târziu, pârâtul a încălcat acest drept prin comercializarea unui medicament 
denumit „Dexketoprofen”, ce avea la bază substanța denumită „Dexketoprofenum”.

Pârâtul a fost notificat despre încălcarea sa printr-o scrisoare adresată de către 
reclamant, în care i se cerea încetarea încălcării dreptului asupra invenției. Pârâtul a 
răspuns la scrisoare și a solicitat un termen de 30 de zile pentru a-și explica poziția, 
însă la expirarea termenului, pârâtul nu a expediat nicio explicație. Peste două luni, 
reclamantul a expediat o altă scrisoare, iar drept răspuns pârâtul a asigurat societatea pe 
acțiuni că a stopat livrarea materiei prime și a informat distribuitorii să nu mai comer-
cializeze medicamentele.

În fapt, promisiunea nu a fost respectată, iar pârâtul continua distribuirea medica-
mentelor, astfel aducând atingere dreptului la invenție.

La rândul său, societatea pârâtă a formulat o cerere reconvențională, unde a indicat 
că înregistrarea brevetului a fost ilegală și contravine art.10 din Legea privind protecția 
invențiilor. Conform acestui articol, o invenție este brevetabilă doar dacă implică o ac-
tivitate inventivă care pentru un specialist în domeniu nu ar rezulta într-un mod evident 
din cunoștințele cuprinse în stadiul tehnicii.

Avocatul societății pârâte a solicitat admiterea cererii reconvenționale integral și 
respingerea cererii inițiale, însă reprezentantul AGEPI a considerat neîntemeiată atât 
cererea inițială, cât și cea reconvențională. Motivul invocat de AGEPI pentru aces-
te solicitări se întemeiază pe argumentul potrivit căruia la data emiterii brevetului de 
invenție au fost respectate cerințele de brevetabilitate potrivit normelor legale.

Analizând materialele cauzei și după audierea părților, instanța a constatat că au 
fost respectate condițiile pentru calitatea de reclamant. Potrivit dispozițiilor art.73 alin.
(2) al Legii privind protecția invențiilor, au drept să inițieze o acțiune privind încălcarea 
drepturilor:
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a) solicitantul sau titularul de brevet;
b) orice altă persoană autorizată să utilizeze invenția brevetată, în special 

licențiații;
c) alte persoane fizice sau juridice care sunt în drept să reprezinte titularul de 

drepturi.
Astfel, SA „Laboratorios Menarini” a depus cererea de chemare în judecată în 

calitate de titular al brevetului. De asemenea, în cadrul examinării cauzei, pârâtul a 
introdus o cerere pentru examinarea de fond pentru documentele de brevet MD 921. În 
același timp, reclamantul a solicitat reconfirmarea brevetului de invenție.

Raportul de reexaminare a arătat că grupul de invenții analizat nu corespunde 
condițiilor legale de brevatabilitate, în special cea cu privire la cerința indicată în art.10 
din Legea nr.50/2008 privind protecția invențiilor, fapt ce poate conduce la pronunțarea 
nulității brevetului.

 La 30.12.98, reclamantul a depus la AGEPI o cerere de eliberare a brevetului de 
invenție fără a examina în fond cererea.

Potrivit art.16 alin.(9) care era în vigoare în anul 1998, dar abrogate mai târziu, 
dacă solicitantul se pronunță în scris pentru eliberarea brevetului pe răspunderea sa, 
Agenția verifică dacă invenția corespunde condițiilor de brevetabilitate. Doar după ra-
portul de examinare, AGEPI se pronunța printr-o hotărâre de acordare sau respingere a 
cererii de înregistrare a brevetului.

AGEPI a reușit să verifice condițiile de brevetabilitate a invenției solicitantului, pe 
răspunderea acestuia și fără examinarea de fond.

Brevetul era valabil pe perioada anilor 1993-2013, iar ulterior a intervenit legea 
privind protecția invențiilor în anul 2008, examinarea fiind obligatorie.

Prin urmare, instanța a dispus respingerea cererii inițiale și admiterea cererii 
reconvenționale, dar și nulitatea brevetului de invenție. 

8.2.2. mijloace de drept penal
Încălcarea drepturilor de proprietate industrială atrage și răspunderea penală. 

Dispozițiile Codului penal al Republicii Moldova188 incriminează anumite fapte a căror 
pericoluzitate a determinat reglementarea lor în legislația penală.

Prin intermediul articolului 185, denumit generic „Încălcarea dreptului asupra 
obiectelor de proprietate industrială”, sunt enumerate acțiunile interzise ce constituie 
obiectul antrenării răspunderii. Sunt pedepsite fapte precum:

- Răspândirea informaţiilor privind invenţia, modelul de utilitate, desenul sau mo-
delul industrial, soiul de plantă, topografia circuitului integrat fără consimţământul 
autorului (creatorului) sau al succesorului său în drepturi.

Pentru a întruni elementele constitutive ale infracțiunii, aceasta trebuie să fie 
săvârșită până la publicarea oficială a datelor din cererea de înregistrare de către o 
persoană căreia aceste informaţii i-au fost încredinţate sau i-au devenit cunoscute în 
alt mod.

De asemenea, se pedepsește însuşirea frauduloasă de către un terţ a calităţii de 
autor al invenţiei, al modelului de utilitate, al desenului sau al modelului industrial, al 

188 Codul penal al Republicii Moldova, publicat la 14-04-2009 în: Monitorul Oficial, nr. 72-74. Disponi-
bil online:https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=109495&lang=ro
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soiului de plantă, al topografiei circuitului integrat sau constrângerea la coautorat, care 
au cauzat daune în proporţii mari.

Aici se impun câteva precizări cu privire la însușirea calității de autor. Așadar, 
prin incriminarea acestei fapte se apără calitatea de autor, care face parte din categoria 
drepturilor personalității creatorului.

Această infracțiune nu are obiect material, iar subiectul activ al infracțiunii poate 
fi orice persoană fizică. Nu este posibilă tentativa, întrucât infracțiunea se consumă în 
momentul însușirii calității de autor al proprietății industrial respective.

Pedeapsă prevăzută de Codul penal pentru această infracțiune constituie amenda 
de la 1150 la 1350 de unităţi convenţionale sau munca neremunerată în folosul comu-
nităţii de la 180 la 240 de ore.

- Utilizarea fără consimţământul titularului mărcii protejate sau a unui semn care, 
din cauza identităţii ori similitudinii cu marca înregistrată şi a identităţii ori similitu-
dinii produselor sau serviciilor acoperite de semn şi de marcă, fapt ce ar genera riscul 
de confuzie în percepţia consumatorului.

Această acțiune reprezintă o imitare frauduloasă a mărcii sau unui semn, care prin 
impresia ce o creează în mintea consumatorului conduce la inducerea în eroare a aces-
tuia prin asemănările evidente.

O condiție obligatorie pentru întrunirea elementelor infracțiunii este săvârșirea 
acesteia cu intenția de a induce în eroare publicul, constituind astfel un act fraudulos și 
capabil să producă consecințe penale.

Totodată, existența infracțiunii va fi determinată doar de asemănările constata-
te, nu de deosebiri. Instanța va aprecia dacă există sau nu asemănări, ținând cont de 
experiența și viziunea unui comparator obișnuit, capabil să expună obiectiv prezența 
unei confuzii. Imitarea se poate concretiza prin asemănări atât vizuale, cât și fonetice 
și intelectuale.

Tot la acest punct, este incriminată aplicarea semnului pe produse sau pe ambalaje, 
precum şi utilizarea lui în calitate de ambalaj în cazul mărcilor tridimensionale, oferirea 
produselor sub acest semn spre comercializare sau comercializarea ori stocarea lor în 
acest scop, sau, după caz, oferirea ori prestarea serviciilor sub acest semn, importul sau 
exportul produselor sub acest semn, utilizarea semnului în publicitate, multiplicarea, 
stocarea sau comercializarea semnului în scopurile menţionate, precum şi îndemnarea 
terţilor la efectuarea acestor acţiuni, care au cauzat daune în proporţii mari.

Aplicarea frauduloasă a mărcii altuia reprezintă aplicarea mărcii ce aparține unui 
proprietar pe produse ce au origine diferită, care este în stare să inducă în eroare clien-
tul cu privire la provinența produselor. Acțiunea de aplicare se realizează prin utilizarea 
formelor materiale specifice unui semn distinctiv, de obicei prin utilizarea ambalajului 
specific unui produs, a sigiliului, a etichetei sau timbrului. Fapta este pedepsită în cazul 
punerii în circulație a produsului contrafăcut în acest mod și dacă prejudiciază în mod 
deosebit titularul mărcii înregistrate.

Titularul este protejat și în cazul exportului sau importului unor produse astfel 
create, cât și în cazul utitilizării cu scop de publicitate, multiplicare sau stocare, la fel 
în accepțiunea de a crea confuzie pentru consumatori.

- Orice practică susceptibilă să-l inducă în eroare pe consumator referitor la o 
denumire a specialităţii tradiţionale garantate, orice imitare a unei denumiri înregis-
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trate şi rezervate, orice folosire în comerţ a denumirilor de produse care ar putea fi 
confundate cu denumirile specialităţilor tradiţionale garantate înregistrate cu rezerva-
rea denumirii, conform legislaţiei cu privire la protecţia indicaţiilor geografice, denu-
mirilor de origine şi specialităţilor tradiţionale garantate, orice uzurpare abuzivă sau 
înşelătoare a menţiunii „Specialitate tradiţională garantată” şi a simbolului naţional 
asociat acesteia.

Prin asemănare cu prevederile de mai sus, este interzisă utlizarea comercială a 
indicațiilor geografice, denumirilor de origine și specialitățillor tradiționale garantate 
de această dată, prin care se urmărește scopul de a induce în eroare publicul. Chiar 
dacă se indică expres pe produs originea geografică adevărată a acestuia și se utilizeză 
expresii precum „de tipul”, „de stilul”, „de genul”, „imitație”, se consideră o indicare 
falsă și înșelătoare.

Faptele vor constitui acte de concurență neloială, dacă utilizarea permite de a pro-
fita de reputaţia denumirii protejate și dacă produce o impresie eronată asupra originii 
reale a produsului prin acțiunile enumerate, și totodată prin indicarea înşelătoare cu 
privire la provenienţa, originea, natura sau calităţile esenţiale ale produsului, care figu-
rează pe produs sau pe ambalajul acestuia, în publicitate, precum şi utilizarea în calitate 
de ambalaj a unui recipient de natură să creeze confuzii.

Legea incriminează utilizarea în acest sens a indicațiilor geografice protejate prin 
acordurile bilaterale internaționale la care Republica Moldova este parte.

- Fabricarea, importul, exportul, transportarea, oferirea spre vânzare, vânzarea, 
alt mod de punere în circulaţie economică sau stocarea în aceste scopuri a produsului, 
folosirea de procedee, ceea ce constituie invenţii sau modele de utilitate ori include 
obiectul invenţiei sau al modelului de utilitate protejate, aplicarea desenului sau mo-
delului industrial protejate, dacă acest produs, integral sau într-o măsură substanţi-
ală, este o copie a desenului sau a modelului industrial, pentru care, în conformitate 
cu legislaţia, este necesară autorizare din partea titularului, efectuate fără această 
autorizare, precum şi îndemnarea terţilor la efectuarea acestor acţiuni, care au cauzat 
daune în proporţii mari.

Acțiunea descrisă constituie infracțiunea de contrafacere, prin sancționarea căreia 
se protejează drepturile deținătorului certificatului de înregistrare a invenției, desenului 
sau modelului industrial.

Autorul Ioan Macovei a analizat pe larg infracțiunea de contrafacere în lucrarea 
sa189, unde este menționat că subiectul activ al infracțiunii poate fi atât o persoană fizică, 
cât și o persoană juridică. Subiectul pasiv este reprezentat de titularul certificatului de 
înregistrare a invenției, desenului sau modelului industrial protejat. În situația acțiunii 
de reproducere a desenului sau modelului industrial sau acțiunea de fabricare de produ-
se, infracțiunea nu va avea obiect material.

Actele de contrafacere sunt de două feluri: acte ce privesc contrafacerea propriu-
zisă și faptele ce sunt asimilate contrafacerii.

Contrafacerea propriu-zisă se poate comite prin reproducerea legală a produsu-
lui protejat. Reproducerea semnifică acțiunea de imitare sau redarea cu exactitate a 
proprietății industriale vizate.

189 Macovei, Ioan. Tratat de drept al proprietății intelectuale, pp.275-277.
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Faptele ce sunt asimilate contrafacerii sunt sancționate și se reflectă prin fabrica-
rea, importul sau exportul, transportarea, oferirea spre vânzare, punerea în circulație 
economică sau stocarea unui produs. Prin aceste dispoziții sunt trași la răspundere in-
clusiv comercianții care vând produsele contrafăcute cu rea-credință.

Condiția esențială ca titularii să intre în sfera de protecție a prevederilor penale 
respective este ca actele de contrafacere să coincidă cu perioada de valabilitate a cer-
tificatului de înregistrare a produsului. Ca și în cazul imitării frauduloase a mărcii, la 
aprecierea existenței actului de contrafacere se va ține cont de asemănări cu produsl 
inițial, nu și de deosebiri.

Forma de vinovăție a săvârșirii infracțiunii se poate concretiza în intenție directă 
sau indirectă. De exemplu, în cazul stocării este evidentă intenția direct animată de un 
scop, cât și în cazul folosirii produsului în scop de publicitate, unde intenția devine 
prezumată.

În ceea ce privește tentativa, aceasta este posibilă, însă nu este pedepsită. Con-
sumarea infracțiunii are loc odată cu realizarea acțiunilor interzise prin lege. Doar în 
ipoteza stocării se poate discuta despre o acțiunea continuă, infracțiunea devenind con-
sumată la încetarea deținerii produsului.

În virtutea dreptului la informare recunoscut instanței prin legile speciale analizate 
la subsecțiunile anterioare, instanța va putea solicita informații suplimentare despre 
proveniența și rețelele de distribuire a produselor contrafăcute, informații despre iden-
titatea comerciantului sau fabricantului.

Prevederile codului oferă protecție și soiurilor de plante, sancționând contraface-
rea acestora. În așa fel, sunt interzise producerea, reproducerea, condiţionarea în scop 
de înmulţire, oferirea spre vânzare, vânzarea sau alte forme de comercializare, impor-
tul, exportul sau stocarea în aceste scopuri a materialului soiului de plantă pentru care, 
în conformitate cu legislaţia, este necesară autorizare din partea titularului, efectuate 
fără această autorizare, precum şi îndemnarea terţilor la efectuarea acestor acţiuni, care 
au cauzat daune în proporţii mari.

- Reproducerea topografiei circuitului integrat sau a unei părţi a acesteia, im-
portul, exportul, oferirea spre vânzare, vânzarea sau distribuirea în orice alt mod în 
scopuri comerciale a topografiei circuitului integrat pentru care, în conformitate cu 
legislaţia, este necesară autorizare din partea titularului, efectuată fără această au-
torizare, precum şi îndemnarea terţilor la efectuarea acestor acţiuni, care au cauzat 
daune în proporţii mari.

Din nou, dispozițiile menționate prezintă similitudini cu acțiunile de contrafacere 
descrise, însă de această dată a fost exclusă din sfera de protecție acțiunea de stocare.

Pedeapsă prevăzută de lege pentru toate acțiunile enumerate, cu excepția primei 
acțiuni cu privire la răspândirea informațiilor fără consimțământul autorului sau succe-
sorului în drepturi este amenda de la 1150 la 1350 de unităţi convenţionale sau munca 
neremunerată în folosul comunităţii de la 180 la 240 de ore, cât și amenda, aplicată 
persoanei juridice, de la 4500 la 6000 u.c. cu privarea de dreptul de a exercita o anumită 
activitate pe un termen de la 1 la 5 ani.

La alineatul 7 al prezentului articol, legiuitorul a ales să includă posibilitățile pen-
tru forma agravată a infracțiunii. Cazurile ce prezintă un grad de pericol mai avansat 
sunt atunci când acțiunile sunt săvârșite: 
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 a) de două sau mai multe persoane;
 b) de un grup criminal organizat sau de o organizaţie criminală;
 c) prin constrângere fizică sau psihică;
 d) în proporţii deosebit de mari.
Pedeapsa este mai aspră și poate fi sub forma unei amenzi de la 4000 la 6000 u.c. 

sau pedeapsa închisorii, cu limitele de la 3 la 5 ani. În cazul persoanei juridice, pedeap-
sa prevăzută este de la 8000 la 11000 u.c. cu privarea de dreptul de a exercita o anumită 
activitate pe un termen de la 1 la 5 ani sau cu lichidarea ei.

Inculpatul poate beneficia de înlăturarea răspunderii penale prin autodenunțare, 
cât și denunțarea persoanelor care și-au adus contribuția la săvârșirea infracțiunii.

În același timp, inculpatul poate preda în mod benevol, înainte de reținerea lui 
și ridicarea acestora în cadrul acțiunii de urmărire penală, obiectele de proprietate 
industrială, poate indica mijloacele financiare și veniturile provenite din comiterea 
infracțiunii.

8.2.3. mijloace de drept administrativ
Mărcile
Alături de mijloacele de apărare ale dreptului civil și dreptului penal, drepturile 

de proprietate industrială de pe piața internă sunt protejate prin mijloace de drept ad-
ministrativ.

Dispozițiile de incriminare a unor acțiuni considerate încălcări administrative și 
care sunt îndreptate împotriva drepturilor de proprietate industrială se concretizează la 
Capitolul XIII Cod contravențional190.

Dreptul de proprietate intelectuală asupra mărcii este protejat prin art.97 Cod 
contravențional, iar acțiunea interzisă constă în:

- Utilizarea fără consimţământul titularului a mărcii protejate sau a unui semn 
care, din cauza identităţii ori similitudinii cu marca înregistrată şi a identităţii ori si-
militudinii produselor sau serviciilor acoperite de semn şi de marcă, generează riscul 
de confuzie în percepţia consumatorului.

Din nou, se observă similitudinea cu normele cuprinse în Codul penal, unde este 
pedepsită aceeași faptă ce se încadrează în noțiunea de imitare frauduloasă a mărcii 
protejate sau a unui semn.

Însăși formularea prevederii în cauză este redată fidel în articolul menționat, cu 
excepția pedepsei prevăzute pentru această încălcare. Spre deosebire de mijloacele de 
drept penal, pedeapsa prevăzută este mai puțin aspră și permite aplicarea unei amenzi 
de la 60 la 90 u.c. pentru persoana fizică, o amendă de la 120 la 180 u.c. pentru persoa-
na cu funcţie de răspundere sau, în ambele cazuri, cu muncă neremunerată în folosul 
comunităţii de la 40 la 60 de ore.

- Aplicarea semnului pe produse sau pe ambalaje, precum şi utilizarea lui în cali-
tate de ambalaj în cazul mărcilor tridimensionale, oferirea produselor sub acest semn 
spre comercializare sau comercializarea ori stocarea lor în acest scop, sau, după caz, 
oferirea ori prestarea serviciilor sub acest semn, importul sau exportul produselor sub 
acest semn, utilizarea semnului în publicitate, multiplicarea, stocarea sau comerciali-

190 Codul contravențional al Republicii Moldova, publicat la 17-03-2017 în: Monitorul Oficial, nr. 78-84. 
Disponibil online:https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=113262&lang=ro
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zarea semnului în scopurile menţionate, precum şi îndemnarea terţilor la efectuarea 
acestor acţiuni, care nu constituie infracțiuni.

Astfel cum am reușit să identificăm la mijloacele de drept penal este interzisă prin 
lege aplicarea frauduloasă a mărcii pe produse ce aparțin altui proprietar și au origine 
diferită față de cea cunoscută consumatorului. Atât imitarea frauduloasă, cât și aplicarea 
frauduloasă nu trebuie să întrunească elementele unei infracțiuni ca să fie sancționate 
conform Codului contravențional și să nu cauzeze daune în proporții deosebit de mari.

Întrucât aplicarea frauduloasă este incriminată prin același articol ca și imitarea 
frauduloasă, pedeapsa incidentă va fi cea regăsită anterior.

Denumirile de origine, indicațiile geografice și specialitățile garantate
Legiuitorul a ales să introducă din nou interdicția cu privire la orice practică sus-

ceptibilă să-l inducă în eroare pe consumator referitor la o denumire a specialităţii tra-
diţionale garantate, orice imitare a unei denumiri înregistrate şi rezervate, orice folosire 
în comerţ a denumirilor de produse care ar putea fi confundate cu denumirile specialită-
ţilor tradiţionale garantate, înregistrate cu rezervarea denumirii, orice uzurpare abuzivă 
sau înşelătoare a menţiunii „Specialitate tradiţională garantată” şi a simbolului naţional 
asociat acesteia. Se sancționează utilizarea acelorași expresii amintite la mijloacele de 
drept penal, cum ar fi „de tipul”, „de stilul”, „de genul”, „imitație”, fapt ce nu indică 
originea geografică reală a produsului și, în consecință, prezintă manevre frauduloase 
de captare a consumatorului.

Sancțiunea pentru acțiunile descrise prin care se aduce atingere drepturilor de pro-
prietate asupra denumirilor de origine, indicațiilor geografice și specialităților garantate 
este echivalentă cu cea aplicată în cazul mărcilor.

Brevetul de invenție și modelul de utilitate 
În materie de brevet de inveție și model de utilitate este ilegală, din punct de vedere 

administrativ, acțiunea de contrafacere concretizată prin  fabricarea, importul, exportul, 
transportarea, oferirea spre vânzare, vânzarea, alt mod de punere în circulaţie econo-
mică, stocarea în astfel de scopuri a produselor care incorporează o invenţie brevetată 
sau un model de utilitate înregistrat. Acțiunile devin pasibile de pedepse, doar dacă prin 
lege se prevede necesitatea de obținere a unei autorizări din partea titularului.

Pedeapsa ce o riscă infractorul se încadrează în limitele unei amenzi de la 12 la               
48 u.c. aplicată persoanei fizice, amenda de la 90 la 150 u.c. aplicată persoanei cu func-
ţie de răspundere, iar în cazul persoanei juridice, amendă de la 120 la 180 u.c.

Soiurile de plante
Protecția conferită soiurilor de plante constă în incriminarea acțiunilor de contra-

facere, care se realizează prin producerea, reproducerea, condiţionarea în scopul în-
mulţirii, transportarea, importul, exportul, oferirea spre vânzare, vânzarea, alt mod de 
punere în circulaţie economică, stocarea în astfel de scopuri a materialului soiului de 
plantă brevetat. Faptele săvârșite vor fi sancționate administrativ doar dacă se derogă 
de la cerința obținerii unei autorizări din partea titularului, atunci când legea prevede 
această obligație. Pedeapsa aplicabilă pentru contrafacerea soiului de plantă – amendă 
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de la 18 la 30 u.c. aplicată persoanei fizice, amendă de la 30 la 60 u.c. aplicată persoanei 
cu funcţie de răspundere, amendă de la 60 la 90 u.c. aplicată persoanei juridice.

Topografia circuitului integrat
Un mod similar cu soiul de plantă prezintă contrafacerea topografiei circuitului 

integrat, acțiuni precum reproducerea topografiei circuitului integrat protejat sau a 
unei părţi a acesteia, precum şi importul, exportul, transportarea, oferirea spre vânzare, 
vânzarea, alt mod de punere în circulaţie economică a produsului care incorporează o 
topografie a circuitului integrat protejată sau a unei părţi a acesteia. Nu este pedepsită 
„stocarea”, spre deosebire de dispozițiile de incriminare în cazul soiului de plantă. Nu 
este prevăzută sancțiunea pentru persoana juridică, însă se sancţionează cu amendă de 
la 18 la 30 u.c. persoana fizică, cu amendă de la 30 la 60 u.c. persoana cu funcţie de 
răspundere.

8.3. Asigurarea respectării drepturilor la frontierele vamale
Drepturile de proprietate intelectuală au protecție garantată nu doar în raza internă 

de circulație a mărfurilor, dar și în domeniul gestionării și securității la frontierele va-
male. În acest scop, activitatea Serviciului Vamal al Republicii Moldova este orientată 
spre asigurarea respectării drepturilor de proprietate intelectuală în vederea protejării 
pieţei interne de importul unor bunuri contrafăcute, care cauzează prejudicii titularilor 
de drepturi și generează acte de concurenţă neloială.

Principalele consecințe ale încălcărilor drepturilor de proprietate intelectuală sunt 
privarea statului de veniturile fiscale, fapt ce atacă prosperitatea economică a țării. 
Aceasta înseamnă o sarcină fiscală mai împovărătoare pentru societățile comerciale şi 
persoanele fizice, care respectă legea și, de multe ori, înseamnă mai puțini bani pentru 
școli, asistență medicală și protecție socială.

În sfera de protecție a drepturilor de proprietate intelectuală sunt incluse două 
categorii de bunuri:

 - Mărfuri contrafăcute (mărfurile care încalcă marca comercială și prezintă simi-
litudini cu produsul original, cum ar fi hainele, produsele cosmetice, medicamentele 
etc.).

 - Mărfuri piratate (copiile fabricate fără consimțământul titularului dreptului, cum 
ar fi CD-urile sau DVD-urile pentru muzică, jocuri video, filme).

Serviciul vamal asigură intervenția, atunci când se aduce atingere drepturilor de 
proprietate intelectuală, și anume, în situațiile prevăzute de Codul vamal191 la art.301 
alin.(1) când mărfurile:

sunt introduse sau scoase de pe teritoriul vamal al Republicii Moldova;a. 
sunt declarate organelor vamale în scopul plasării lor sub un regim vamal defi-b. 

nitiv sau suspensiv;
se află sub supraveghere vamală în orice alte situaţii;c. 
nu au fost declarate la intrarea sau la ieşirea din ţară şi sunt descoperite de or-d. 

ganele vamale în timpul efectuării controalelor vamale;
191 Codul vamal al Republicii Moldova, publicat la 01-01-2007 în: Monitorul Oficial, nr. ed.speciale art. 

98. Disponibil online:https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=120483&lang=ro
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au intrat în proprietatea statului prin confiscare sau prin abandon în favoarea e. 
statului;

au fost puse în liberă circulație.f. 
Răspunderea organului vamal pentru eventualele prejudicii cauzate mărfurilor, nu 

va putea fi atrasă de către persoanele care pot invoca un drept asupra mărfurilor, în 
cazul reţinerii mărfurilor pasibile de a aduce atingere unui drept de proprietate intelec-
tuală şi/sau suspendării operaţiunii de vămuire. Organul vamal poate dispune anumite 
măsuri de intervenție, iar prejudiciile ar putea fi cauzate în cadrul acestor măsuri.

Protecția drepturilor de proprietate intelectuală se realizează de către Serviciul Va-
mal nemijlocit prin depistarea mărfurilor suspectate de contrafacere în timpul contro-
lului vamal sau prin sesizarea Serviciului Vamal printr-o cerere de intervenție efectuată 
de către titularul drepturilor.

Procedurile aplicabile sunt reglementate prin Codul vamal al Republicii Moldova 
la Capitolul XII și de Hotărârea nr. 915 din 26.07.2016 pentru aprobarea Regulamen-
tului privind asigurarea respectării drepturilor de proprietate intelectuală de către orga-
nele vamale.

Cererile de intervenție ale organului vamal 1) 
Cererea de intervenție a organului vamal se adresează în formă scrisă sau electro-

nică de către titularul de drept și trebuie să conțină date obligatorii, precum: datele de 
identificare ale titularului de drept; descrierea tehnică precisă şi detaliată a mărfurilor 
originale, datele despre locul unde au fost produse, despre producătorul lor, precum şi 
datele despre alţi titulari de drept; orice informaţie specifică pe care titularul o deţine 
în legătură cu modalitatea de încălcare a dreptului său; numele şi adresa persoanei de 
contact desemnate de titularul de drept.

Dacă titularul deține orice alte informații, spre exemplu despre locul aflării mărfu-
rilor și destinația lor, țara sau țările de fabricație, mijloacele de transport utilizate, cât și 
alte informații utile, acesta le va furniza Serviciului Vamal.

Totodată, este obligatorie atașarea la cerere a unor fotografii și mostre ale mărfu-
rilor originale, pentru a examina dacă există temeiuri suficiente pentru constatarea unei 
atingeri aduse drepturilor de proprietate intelectuală.

Cerințele legale pentru cerere mai cuprind și anexarea unor documente la cererea 
de intervenție: 

1. declaraţia titularului de drept, prin care îşi asumă responsabilitatea în cazul în 
care se constată că mărfurile nu aduc atingere unui drept de proprietate intelectuală şi 
obligaţia de a suporta toate cheltuielile efectuate;

2. dovada că este titularul dreptului de proprietate intelectuală.
2) Acceptarea sau refuzul cererii de intervenție
În următoarea etapă, organul vamal va decide dacă se acceptă sau se refuză cererea 

depusă în urma examinării conformității cererii cu prevederile legale.
În cazul unui refuz, organul vamal se va expune printr-o decizie motivată, în care 

va specifica și calea de atac ce se află la dispoziția titularului, în cazul în care nu este de 
acord cu respingerea. Calea de atac corespunde cerințelor stabilite pentru calea admi-
nistrativă a contestării actelor de natură administrativă. Titularul se poate adresa în mod 
repetat cu o cerere, doar după completarea acesteia în modul prevăzut de dispozițiile 
legale.
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Acceptarea cererii de intervenție este urmată de stabilirea unei perioade de 
intervenție a Serviciului Vamal care nu poate depăși un an și curge de la data emiterii 
deciziei de acceptare. Termenul de un an poate fi prelungit după expirare, însă doar 
dacă sunt întrunite cerințele cererii de intervenție și dacă titularul achită toate datoriile 
de care este răspunzător.

8.3.1. măsurile de intervenție ale organului vamal
Procedura ex officio1) 

Procedura ex officio, după cum rezultă și din denumire, înseamnă intervenția 
organului vamal fără existența unei cereri de intervenție din partea titularului sau 
înainte de aprobarea cererii de către Aparatul central al Serviciului Vamal. În baza 
procedurii, organul vamal va recurge la reținerea mărfurilor susceptibile de a aduce 
atingere drepturilor de proprietate intelectuală și/sau va suspenda operațiunea de vă-
muire.

În urma acestor operațiuni, organul vamal va notifica în scris despre măsurile efec-
tuate atât titularul de drept, dar și declarantul/destinatarul/proprietarul de mărfuri.

Organul vamal poate lua aceste măsuri pe o perioadă de 4 zile lucrătoare, care 
începe să curgă de la momentul primirii notificării de către titular. Dacă în acest termen 
titularul nu depune o cerere de intervenție, măsura de reținere a mărfurilor susceptibile 
de încălcare va fi înlăturată.

2) Procedura în baza cererii de intervenție
După acceptarea cererii de intervenție depusă de titular, organul vamal va lua mă-

suri în mod diferit, în funcție de natura bunurilor vizate. Dacă mărfurile sunt perisabile, 
termenul de reținere și/sau de suspendare a operațiunii de vămuire va fi mai mic, fiind 
de 3 zile lucrătoare. Pentru celelalte tipuri de mărfuri, termenul prevăzut este de 10 zile 
lucrătoare.

Și de această dată organul vamal va asigura notificarea scrisă a titularului de drept 
și a declarantului/destinatarului/proprietarului de mărfuri, pentru a-i informa despre 
acțiunile întreprinse.

Termenul de 10 zile lucrătoare începe să curgă de la data la care titularul de drept 
a primit notificarea. La calculul numărului zilelor lucrătoare, ziua în care a fost primită 
notificarea nu se include. 

Organul vamal poate apela la măsura ditrugerii mărfurilor doar dacă sunt întrunite 
cumulativ câteva condiții:

1. Dacă titularul de drept confirmă în scris că bunurile sunt contrafăcute într-un 
termen de 3 zile lucrătoare pentru mărfurile perisabile și, respectiv, 10 zile lucrătoare 
pentru alte tipuri de mărfuri, calculat de la data primirii notificării scrise cu privire la 
acceptarea cererii de intervenție. Pentru motive temeinice, termenul de 10 zile lucră-
toare poate fi prelungit la cererea scrisă a titularului de drept, iar termenul de 3 zile 
lucrătoare dispus în cazul mărfurilor ușor alterabile nu poate fi supus prelungirii.

 2. Declarantul/destinatarul/proprietarul își exprimă acordul scris pentru măsura 
distrugerii mărfurilor, pe care titularul de drept îl va depune la organul vamal în terme-
nul prevăzut la punctul 1. Declarantul/destinatarul/proprietarul își poate exprima acor-
dul în mod tacit prin decizia de a nu contesta operațiunile de reținere și/sau suspendare 
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ale organului vamal sau poate depune direct acordul la organul vamal, fără intervenția 
titularului de drept.

 3. Organul vamal este obligat să preia mostre ale mărfurilor contrafăcute înainte 
ca acestea să fie distruse, pentru a asigura probele în caz de litigiu în instanță.

 4. Operațiunea de distrugere a mărfurilor se efectuează pe cheltuiala titularului de 
drept, iar răspunderea eventuală va fi pe seama acestuia, dacă legea nu prevede altfel.

Serviciul Vamal își rezervă dreptul să refuze operațiunea de distrugere în ipotezele 
în care:

 1) distrugerea lor poate cauza prejudiciu oamenilor şi mediului înconjurător;
 2) organul vamal nu are posibilitate să controleze dacă mărfurile au fost realmente 

distruse;
 3) distrugerea comportă cheltuieli din partea statului.
În situația în care condiția de la punctul 2 cu privire la distrugerea mărfurilor nu 

este realizată, deoarece declarantul/destinatarul/proprietarul se opune reținerii și/sau 
suspendării dispuse de organul vamal prin contestarea măsurii, organul vamal va recur-
ge la eliberarea mărfurilor și/sau acordarea liberului la vamă.

Eliberarea mărfurilor și/sau acordarea liberului la vamă se va dispune după tre-
cerea unui termen de 10 zile lucrătoare oferit titularului de drept pentru a acționa în 
judecată declarantul/destinatarul/proprietarul pentru contestarea depusă.

Desigur, dacă titularul acționează în judecată declarantul/destinatarul/proprie-
tarul, acesta are suspiciuni cu privire la originalitatea mărfurilor, iar organul vamal 
se va expune riscului eliberării dincolo de frontiere a unor mărfuri susceptibile de 
încălcare a drepturilor de proprietate intelectuală. De aceea, termenul de 10 zile lu-
crătoare și posibilitatea de a intenta o acțiune în justiție sunt justificate de rațiuni de 
siguranță.

8.3.2. măsurile incidente mărfurilor care aduc atingere unui 
drept de proprietate intelectuală

În baza art.305 alin.(1) Cod vamal, pct.46) corespunzător din Hotărârea nr. 915 
din 26.07.2016 pentru aprobarea Regulamentului privind asigurarea respectării dreptu-
rilor de proprietate intelectuală de către organele vamale, mărfurile care aduc atingere 
unui drept de proprietate intelectuală nu pot fi:

introduse pe teritoriul vamal al Republicii Moldova;1. 
scoase de pe teritoriul vamal al Republicii Moldova;2. 
exportate;3. 
reexportate;4. 
plasate sub un regim vamal suspensiv;5. 
plasate în zonă economică liberă.6. 

Deși Serviciul Vamal poate dispune de măsurile expuse mai sus, aceasta nu ex-
clude dreptul titularului de a-și valorifica drepturile pe cale judiciară, recunoscut prin 
pct.48 din Hotărârea Guvernului și art.305 alin.(3) Cod vamal al RM.

Organul vamal poate întreprinde trei acțiuni față de mărfurile în privința cărora s-a 
dovedit că aduc atingere drepturilor de proprietate intelectuală.
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Constatarea încălcărilor poate conduce la:
a) distrugerea conform măsurilor menționate în această secțiune, fără a suporta 

cheltuieli din partea statului, în termen de 90 de zile lucrătoare, din momentul consta-
tării că mărfurile aduc atingere dreptului de proprietate intelectuală;

b) apelarea la orice măsură care are drept consecinţă privarea efectivă a persoane-
lor implicate de profitul economic al operaţiunii. Sunt exceptate cazurile când simpla 
retragere a mărcilor aplicate pe mărfurile contrafăcute nu este considerată măsură care 
ar avea drept consecinţă privarea efectivă a persoanelor implicate de profitul economic 
al operaţiunii;

c) predarea cu titlu gratuit, în funcţie de natura mărfurilor, unor instituţii publice, 
inclusiv din sistemul protecţiei sociale, unor asociaţii obşteşti ori fundaţii cu caracter 
umanitar, unor asociaţii ori cluburi sportive, instituţii de învăţămînt de stat, unor persoane 
fizice care au avut de suferit de pe urma calamităţilor naturale. Acestea sunt posibile doar 
dacă există acordul scris al titularului dreptului de proprietate intelectuală, dacă este de-
pusă o declarație din partea beneficiarului mărfurilor preluate şi dacă există mărfuri apte 
pentru consumul sau uzul persoanelor fizice, cu condiţia de a nu fi comercializate.

Prin declaraţia depusă, beneficiarul îşi va asuma pe propria răspundere responsa-
bilitatea de a nu comercializa mărfurile preluate. Predarea cu titlu gratuit a mărfurilor 
contrafăcute nu este supusă încasării drepturilor de import. În cazul predării cu titlu 
gratuit a mărfurilor contrafăcute, se întocmeşte un act de predare-primire a acestora.

Actul de predare-primire a mărfurilor contrafăcute este semnat de:
colaboratorii vamali care au supravegheat acţiunea de predare-primire a măr-1) 

furilor;
titularul de drept;2) 
beneficiarul mărfurilor preluate;3) 
alte persoane care au participat la procesul de distrugere a mărfurilor.   4) 

Actul de predare-primire a mărfurilor contrafăcute rămâne a fi păstrat de către 
Serviciul Vamal, potrivit legislației Republicii Moldova.

8.3.3. Asigurarea respectării drepturilor de proprietate industrială
Art.306 Cod vamal este dedicat mărfurilor ce cad sub incidența încălcărilor drep-

turilor de proprietate industrială datorită naturii lor.
Codul enumeră la alin.(1) mărfurile destinate protecției din partea organului va-

mal și includ desenele sau modelele industriale, brevetele de invenţie, certificatele su-
plimentare de protecţie sau brevetele de soi de plante.

Titularul dreptului sau declarantul/destinatarul/proprietarul mărfurilor pot benefi-
cia de o scutire din partea Serviciului Vamal, concretizată prin posibilitatea de a obţine 
liberul de vamă sau ridicarea măsurii de reţinere a mărfurilor, dacă este constituită o 
garanţie de către aceştia. Garanția este suficientă dacă protejează în mod proporțional 
interesele titularului de drept. În cazul în care acţiunea în justiţie a fost formulată alt-
fel decât din iniţiativa titularului de drept asupra desenelor sau modelelor industriale, 
brevetelor de invenţie, certificatelor suplimentare de protecţie sau brevetelor de soi de 
plante, garanţia va fi disponibilizată dacă, în termen de 20 de zile lucrătoare de la data 
notificării titularului de drept, acesta nu face dovada iniţierii unei proceduri legale pri-
vind mărfurile menționate.
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Constituirea de garanție nu este suficientă, iar în vederea înlăturării măsurilor dis-
puse de organul vamal, sunt necesare îndeplinirea unor condiții cumulative, precum:

depunerea de către titularul de drept la organul vamal a dovezii formulării unei a. 
acţiuni în judecată;

să nu fie dispusă pe cale judiciară măsura sechestrării sau indisponibilizării b. 
mărfurilor înainte de expirarea termenului prevăzut la art.304 Cod vamal de 10 zile 
lucrătoare;

să fie îndeplinite toate formalităţile vamale conform legislaţiei.c. 
Costuri și cheltuieli. Până la momentul acceptării cererii de intervenție, cheltuie-

lile de depozitare, de manipulare și de păstrare sub supraveghere vamală a mărfurilor 
reținute ca susceptibile de a aduce atingere unui drept de proprietate intelectuală sunt 
suportate de declarantul/destinatarul/proprietarul acestora. Toate cheltuielile ocazio-
nate de depozitarea, manipularea și păstrarea sub supraveghere vamală a mărfurilor 
confirmate ca aducând atingere unui drept de proprietate intelectuală sunt suportate de 
titularul de drept. Cheltuielile de distrugere a mărfurilor care aduc atingere unui drept 
de proprietate intelectuală sau alte cheltuieli aferente sau similare sunt suportate de 
titularul de drept.

ÎNTREBĂRI ȘI TEsTE DE EVALUARE A CUNOŞTINţELOR

Întrebări de verificare a cunoștințelor:
1. În ce constă diferența dintre acțiunea privind încălcarea drepturilor și acțiunea 

de declarare a neîncălcării drepturilor?
2. Care sunt măsurile ce pot fi întreprinse de instanță în cazul desenelor și mode-

lelor industriale?
3. Enumerați acțiunile care atrag răspunderea penală pentru încălcarea dreptu-

rilor de proprietate industrială.
4. Ce acțiuni pot constitui temei pentru răspunderea administrativă?
5. Ce date trebuie să conțină cererea de intervenție a organului vamal?
6. Descrieți măsurile și etapele de intervenție ale organului vamal.

Teste-grilă:
Constituie măsură corectivă în caz de constatare a încălcării drepturilor:1. 
distrugerea, în cazul în care desenul sau modelul industrial nu poate fi înlăturat a. 

de pe produs fără deteriorarea acestuia, precum şi în cazul în care înlăturarea desenului 
sau modelului industrial nu va fi suficientă pentru a exclude încălcarea de drepturi;

somarea contravenientului să înceteze orice acţiune ce constituie încălcare a b. 
drepturilor titularului.

interzicerea acțiunii prin care se încalcă drepturile titularului sau permiterea a) 
continuării; acțiunilor, cu condiția depunerii unei cauțiuni suficiente să asigure despă-
gubirea titularului.

Soluționarea litigiilor ce vizează mărcile pot fi de competența:2. 
a) Comisiei de cereri și contestații AGEPI;
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b) Comisiei de înregistrare a mărcilor AGEPI;
c) Comisiei de contestații AGEPI.

Sunt asimilate contrafacerii următoarele fapte:3. 
numai fabricarea unui produs;a) 
numai punerea în circulație a unui produs;b) 
exportul sau importul unui produs.c) 

Forma de vinovăție a infracțiunii de contrafacere poate fi:4. 
a) intenția directă;
b) intenția directă sau indirectă;
c) culpa.

Mărfurile ce încalcă drepturile de proprietate industrială la frontierele va-5. 
male sunt:

a) doar mărfurile contrafăcute;
b) mărfurile piratate sau contrafăcute;
c) mărfurile furate.

Procedura ex officio desemnează:6. 
intervenția organului vamal fără existența unei cereri de intervenție din partea a) 

titularului;
intervenția organului vamal fără existența unei cereri de intervenție din partea b) 

titularului sau înainte de aprobarea cererii de către Aparatul central al Serviciului Vamal;
intervenția organului vamal după acceptarea cererii de intervenție.c) 
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Capitolul 9. REGImUL JURIDIC AL sECRETULUI 
COmERCIAL ÎN REPUBLICA mOLDOVA                                                 

ȘI UNIUNEA EUROPEANĂ

9.1. Cadrul normativ național de reglementare a secretului comercial
9.2. Cadrul normativ internațional de reglementare a secretului comercial
9.3. Repere juridice de calificare și protejare a secretului comercial
9.4. secretul comercial și alte clauze conexe cu regim juridic apropriat 
9.5. mijloacele juridice de protejare a secretului comercial

Obiective de învățare:

Să înțeleagă importanța acordării protecției secretului comercial la nivel național și - 
internațional;
Să definească noțiunea de „secret comercial” prin comparație din reglementările - 
existente;
Să identifice categoriile de informații care fac obiectul protecției secretului comercial;- 
Să delimiteze regimul drepturilor de proprietate intelectuală și secretul comercial;- 
Să identifice natura juridică specifică secretului comercial;- 
Să delimiteze clauze cu regim juridic conex;- 
Să aplice mijloacele juridice de protejare și apărare a secretului comercial. - 

9.1. Cadrul normativ național de reglementare a secretului comercial
În Republica Moldova, raporturile juridice privind secretul comercial au fost re-

glementate de Legea nr. 171 din 06.07.1994, abrogate, cu privire la secretul comerci-
al, până la modernizarea Codului civil intrat în vigoare la 01.03.2019. În art. 1 legea 
prevedea că prin secret comercial se înţeleg informaţiile ce nu constituie secret de stat, 
care ţin de producţie, tehnologie, administrare, de activitatea financiară şi de altă ac-
tivitate a agentului economic, a căror divulgare (transmitere, scurgere) poate să aducă 
atingere intereselor lui. Conform prevederilor art.476 Cod civil alin. (3), ,,De domeniul 
proprietății intelectuale țin și alte bunuri ce dispun de un sistem de reglementare sepa-
rat, cum ar fi: a) secretul comercial (know-how); b) numele comercial”.

Codul civil modernizat a dus la abrogarea legii privind secretul comercial, în 
schimb au fost introduse reglementările sistemice, care atribuie secretul comercial la 
categoria drepturilor intelectuale, precum și Secțiunea 3 „Răspunderea pentru dobân-
direa, utilizarea sau divulgarea ilegală a secretelor comerciale”, în cadrul Capitolului 
XXXIII „Răspunderea delictuală”. Secțiunea nouă cuprinde prevederi legale referitoa-
re la răspunderea pentru dobândirea, utilizarea sau divulgarea legală a secretelor co-
merciale; dobândirea, utilizarea și divulgarea legală de secrete comerciale; dobândirea, 
utilizarea și divulgarea ilegală de secrete comerciale; excluderea mijloacelor juridice de 
apărare; mijloacele juridice de apărare corective ale deținătorului secretului comercial; 
condițiile de aplicare a mijloacelor juridice de apărare, garanții și mijloace alternative; 
determinarea mărimii despăgubirilor.
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În Codul civil modernizat, alin. (3) art. 2047 se consideră secrete comerciale 
informațiile care îndeplinesc toate cerințele următoare: sunt secrete în sensul că nu 
sunt, ca întreg sau astfel cum se prezintă, sau se articulează elementele acestora, cu-
noscute la nivel general sau ușor accesibile persoanelor din cercurile care se ocupă, în 
mod normal, de tipul de informații în cauză; au valoare comercială prin faptul că sunt 
secrete; au făcut obiectul unor măsuri rezonabile, în circumstanțele date, luate de către 
persoana care deține în mod legal controlul asupra informațiilor respective, pentru a fi 
păstrate secrete. Secretul comercial conține categorii de informații valoarea cărora este 
determinată de confidențialitatea și importanța acestora pentru o întreprindere și nu 
sunt accesibile publicului larg.

Noile prevederi civile reprezintă o armonizare cu legislația UE privind protecția ju-
ridică a secretelor comerciale, în special cu Directiva UE 2016/943 a Parlamentului Euro-
pean și a Consiliului din 8 iunie privind protecția know-how-ului și a informațiilor de afa-
ceri nedivulgate, secrete comerciale, împotriva dobândirii, utilizării și divulgării ilegale.

Secretul comercial are un domeniu relativ de aplicare, respectiv raporturile de con-
curenţă loială ale deţinătorului cu celelalte persoane din cercurile care se ocupă, în mod 
normal, de tipul de informaţii în cauză. Aceste informaţii trebuie să aibă valoare comerci-
ală prin faptul că sunt secrete. Valoarea comercială poate să fie reală sau potenţială.

 9.2. Cadrul normativ internațional de reglementare                                                 
a secretului comercial

După îndelungi dezbateri pe marginea propunerii Comisiei din noiembrie 2013, 
Directiva (UE) nr. 2016/943 privind protecţia know-how-ului şi a informaţiilor de afa-
ceri nedivulgate (secrete comerciale) împotriva dobândirii, utilizării şi divulgării ilega-
le a fost adoptată la 8 iunie 2016 şi apoi publicată la 15 iunie 2016, în Jurnalul Oficial al 
Uniunii Europene. Directiva (UE) nr. 2016/943 pune la dispoziţia companiilor un nou 
mijloc de protejare a inovaţiei, secretul comercial. Pe baza textului directivei, protecţia 
informaţiei este una din principalele preocupări ale secolului, deoarece spre deosebire 
de drepturile de proprietate intelectuală secretul comercial nu conferă companiilor ex-
clusivitate asupra informaţiilor protejate.

În baza Acordului TRIPS al Organizației Mondiale a Comerțului192, pentru ca o 
informație să fie calificată drept secret comercial, aceasta trebuie să corespundă urmă-
toarelor condiții: „caracterul secret al acesteia, informația să aibă o valoare comercială, 
deținătorul legitim trebuie să fi luat măsuri rezonabile pentru a asigura confidențialitatea 
secretului comercial”.

Strategia europeană pentru o creştere inteligentă, ecologică şi favorabilă inclu-
ziunii, Europa 2020, propune ca prioritate creşterea inteligentă prin dezvoltarea unei 
economii bazate pe cunoaştere şi inovare. Creşterea inteligentă înseamnă consolidarea 
cunoaşterii şi inovării ca elemente motrice ale viitoarei creşteri. Pentru aceasta, este 
necesară întărirea performanţei în cercetare, promovarea inovării şi transferul de cu-
noştinţe în Uniune, precum şi folosirea pe deplin a tehnologiilor informaţiei şi comuni-

192 Acordul privind aspectele legate de comerț ale drepturilor de proprietate intelectuală din 1994. Dispo-
nibil online: http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocumentAfis/35721 https://europa.eu/youreurope/business/
running-business/intellectual-property/licensing-selling/index_ro.htm  
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caţiilor. Ideile inovatoare ar trebui să poată fi transpuse în noi produse şi servicii care 
generează creştere, locuri de muncă de calitate şi care contribuie la abordarea provo-
cărilor cu care se confruntă societatea europeană şi mondială. Unul dintre obiectivele 
principale ale UE, până în anul 2020, este ca 3% din PIB-ul UE să fie investit în 
cercetare şi dezvoltare, în acest sens.

Ar trebui să rămână posibilă descoperirea independentă a aceloraşi informaţii, 
a căror dobândire, utilizare şi divulgare de către terţi sunt ilicite numai dacă au loc 
prin mijloace neloiale.

Informaţiile secrete au aptitudinea de a intra în categoria bunurilor incorporale, ele 
pot fi tratate ca atare numai atât timp cât există un interes legitim din partea deţinătoru-
lui pentru a le păstra confidenţiale. În schimb, atunci când privesc riscuri (de mediu sau 
de sănătate etc.), automat, prin puterea legii, ele intră în domeniul informaţiilor utile 
tuturor, care nu mai pot fi apropriate, adică în categoria lucrurilor comune, necorporale. 
În privinţa unor asemenea riscuri, toate persoanele au dreptul la a fi informate.

Cercetările internaţionale recente estimează în acest sens că până la 75% din 
valoarea şi sursele de active și venituri ale majorităţii organizaţiilor se află în active 
incorporale, drepturi de proprietate intelectuală şi avantaje competitive protejate.

Directiva vizează două principale probleme şi diferitele consecinţe negative 
care decurg din divergenţele legislative existente cu privire la protejarea secretelor 
comerciale în acest sens: competitivitatea şi performanţa legată de inovare pe piaţă 
şi, prin urmare, rentabilitatea investiţiilor, care constituie principala motivaţie pentru 
desfăşurarea de activităţi de cercetare şi dezvoltare în cadrul companiilor.

Potrivit Directivei (UE) nr. 2016/943, modelul de inovaţie deschisă este un cata-
lizator pentru noi idei care să satisfacă cerinţele consumatorilor şi să ofere răspunsuri 
la provocările societale şi să permită apariţia pe piaţă a ideilor respective. Inovarea 
deschisă reprezintă un mijloc important de stimulare a creării de noi cunoştinţe şi 
sprijină apariţia unor modele de afaceri noi şi inovatoare, bazate pe utilizarea cunoş-
tinţelor create în comun. Cercetarea colaborativă, inclusiv cooperarea transfrontali-
eră, este deosebit de importantă pentru a spori nivelul de cercetare şi dezvoltare în 
întreprinderile de pe piaţa internă. Diseminarea cunoştinţelor şi a informaţiilor ar tre-
bui considerată drept element esenţial pentru asigurarea unor oportunităţi dinamice, 
pozitive şi echitabile de dezvoltare a întreprinderilor, în special a IMM-urilor.

Companiile inovatoare sunt din ce în ce mai expuse practicilor neloiale care vi-
zează însuşirea abuzivă a secretelor comerciale, precum furtul, reproducerea neauto-
rizată, spionajul economic sau încălcarea cerinţelor de confidenţialitate, atât în cadrul 
Uniunii, cât şi în afara acesteia. Evoluţiile recente, cum ar fi globalizarea, recurgerea 
în mod frecvent la externalizare, lanţurile de aprovizionare mai mari şi utilizarea 
sporită a tehnologiei informaţiei şi comunicaţiilor, contribuie la creşterea riscului de 
apariţie a unor astfel de practici.

Directiva UE 2016/943 oferă protecția acestora, asigură competitivitatea și 
dezvoltarea unei întreprinderi juridice necesară categoriei de informații calificate 
drept secret comercial. Potrivit art. 4 din Directiva UE 2016/943193 și art. 2049 Cod 

193 Directiva UE 2016/943 Directiva (UE) 2016/943 a Parlamentului European și a Consiliului din 8 
iunie 2016 privind protecția know-how-ului și a informațiilor de afaceri nedivulgate (secrete comerciale) îm-
potriva dobândirii, utilizării și divulgării ilegale. Disponibil online: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/
TXT/?uri=CELEX%3A32016L0943
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civil194, dobândirea unui secret comercial fără consimțământul deținătorului secretului 
comercial este considerată ilegală ori de câte ori este efectuată prin: accesul neautori-
zat, însușirea sau copierea oricăror documente, obiecte, materiale, substanțe sau fișiere 
electronice care se află în mod legal sub controlul deținătorului secretului comercial și 
care conțin secretul comercial sau din care poate fi dedus secretul comercial; orice alt 
comportament care, în circumstanțele date, contravine practicilor comerciale loiale.

9.3. Repere juridice de calificare și protejare a secretului comercial
Pentru a fi protejat secretul comercial, trebuie să existe anumite cerințe, menționează 

V. Iustin: să aibă valoare reală sau potenţială pentru agentul antreprenoriatului; să nu 
fie, conform legislaţiei, notorii sau accesibile; să aibă menţiunea ce ar corespunde cu 
desfăşurarea de către agenţii antreprenoriatului a măsurilor respective necesare pentru 
păstrarea confidenţialităţii lor prin aplicarea sistemului de clasificare a informaţiilor 
date, elaborarea regulamentelor interne de secretizare, marcarea corespunzătoare a do-
cumentelor şi a altor purtători de informaţie, organizarea lucrărilor secrete de secreta-
riat; să nu constituie secret de stat şi să nu fie protejate de dreptul de autor şi de brevet; 
să nu conţină informaţii despre activitatea negativă a persoanelor fizice şi juridice care 
ar putea atinge interesele statului.

Art. 2 alin. (1) din directivă defineşte ,,secretul comercial” ca fiind informaţiile 
care îndeplinesc toate cerinţele următoare: sunt secrete în sensul că nu sunt, ca întreg 
sau astfel cum se prezintă, sau se articulează elementele acestora, cunoscute la nivel 
general sau uşor accesibile persoanelor din cercurile care se ocupă, în mod normal, de 
tipul de informaţii în cauză; au valoare comercială prin faptul că sunt secrete; au făcut 
obiectul unor măsuri rezonabile, în circumstanţele date, luate de către persoana care de-
ţine în mod legal controlul asupra informaţiilor respective, pentru a fi păstrate secrete.

Definiţia este identică cu aceea a ,,protejării informaţiilor nedivulgateˮ reglemen-
tată de art. 39 alin. (2) din Anexa 1 C la Acordul privind aspectele drepturilor de pro-
prietate intelectuală legate de comerţ:să fie secrete în sensul că, în totalitatea lor sau în 
configuraţia, sau asamblarea exactă a elementelor lor, ele nu sunt în general cunoscute 
de persoane aparţinând mediilor care se ocupă în mod normal de genul de informaţii 
în cauză sau nule sunt uşor accesibile; să aibă o valoare comercială prin faptul că sunt 
secrete; şi să fi făcut obiectul unor prevederi rezonabile, în funcţie de circumstanţe, 
destinate să le păstreze secrete, din partea persoanei care le controlează în mod licit, 
respectiv cu definiţia secretului comercial din art. 17 al Legii nr. 183/2012: se interzice 
obţinerea şi/sau folosirea de către o întreprindere a informaţiilor ce constituie secret 
comercial al concurentului, fără consimţământul lui, dacă acestea au adus sau pot aduce 
atingere intereselor legitime ale concurentului.

Potrivit art. 4 din Directiva UE 2016/943 și art. 2049 Cod civil referitor la folo-
sirea ilegală după dobândirea secretului comercial prevăd că: utilizarea sau divulga-
rea unui secret comercial este considerată ilegală ori de câte ori este săvârșită, fără 
consimțământul deținătorului secretului comercial, de către o persoană care îndeplinește 
oricare dintre următoarele condiții: a dobândit secretul comercial în mod ilegal; încalcă 

194 Codul civil al Republicii Moldova nr. 1107 din 6 iunie 2002. În: Monitorul Oficial al Republicii Mol-
dova, 2019, nr. 66-75. Disponibil online: https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=112573&lang=ro
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un acord de confidențialitate sau orice altă obligație de a nu divulga secretul co-
mercial; încalcă o obligație contractuală sau de altă natură care limitează utilizarea 
secretului comercial. Prin urmare, folosirea unui secret comercial este calificată ca 
fiind ilegală doar în cazul în care s-a constatat că secretul comercial a fost obținut 
ilicit, fie a fost încălcată o convenție sau acord care prevedea în mod expres clauza 
de confidențialitate, obligația de nedivulgare a secretului comercial sau care încalcă 
o obligație contractuală, spre exemplu, obligația de a nu divulga informațiile obținute 
în cadrul raporturilor de muncă.

Informaţiile de afaceri şi informaţiile tehnologice sunt know-how-ul, doar atunci 
când există atât un interes legitim pentru păstrarea confidenţialităţii, cât şi o aşteptare 
legitimă de protejare a acestei confidenţialităţi.

Definiţia secretului comercial din directivă se completează cu aceea a noţiunii de 
know-how din art. 1 alin. (1) lit. g) din Regulamentul Comisiei nr. 330/2010, respec-
tiv din art.1 alin. (1) lit. i) din Regulamentul Comisiei nr. 772/2004. Know-how-ul 
este un ansamblu secret, substanţial şi identificat de informaţii practice, nebrevetate, 
rezultate din experienţa furnizorului şi testate de acesta (în acest context, ,,secretˮ în-
seamnă că know-how-ul nu este în general cunoscut sau uşor accesibil; ,,substanţialˮ 
înseamnă că acest know-how este semnificativ şi util cumpărătorului pentru utili-
zarea, vânzarea sau revânzarea bunurilor sau serviciilor contractuale; ,,identificatˮ 
înseamnă că know-how-ul este descris de o manieră suficient de cuprinzătoare, astfel 
încât să se poată permite verificarea condiţiilor de ,,secretˮ şi ,,substanţialˮ).

Secretul comercial include o gamă mai diversificată de informaţii, care depăşesc 
cadrul cunoştinţelor tehnologice şi înglobează date comerciale, precum informaţii 
privind clienţii şi furnizorii, planuri de afaceri şi studii şi strategii de piaţă. Definiţia 
sa exclude însă informaţiile neînsemnate, precum şi experienţa şi competenţele do-
bândite de către angajaţi în cursul normal al activităţii lor şi mai exclude, de aseme-
nea, informaţiile care sunt cunoscute în general sau sunt accesibile în mod imediat 
persoanelor din cercurile care au de a face, în mod normal, cu tipul de informaţii în 
cauză.

Cu referire la utilizarea neloială a unui secret comercial, prof. univ. dr. R.Dincă195 
evidențiază că prin utilizarea neloială a secretului comercial se poate împiedica ori 
îngreuna pătrunderea pe o nouă piață a comerciantului care îl deține în mod legitim, 
fără ca înainte de sustragere acesta să-i fi exploatat valoarea comercială pe acea piață. 
Această situație poate fi întâlnită când o întreprindere dorește să-și extindă activitatea, 
fie domeniul și în momentul încercării de a se afirma pe piața nouă, se confruntă cu 
faptul că informația sa protejată este deja utilizată de către un alt subiect de pe acea 
piață. Efectul generat de divulgarea secretului comercial, trebuie evaluat în legatură 
cu gradul de importanță a informațiilor și a datelor obținute, și gradul de importanță 
asupra urmărilor imediate ori ulterioare acestei fapte a informațiilor divulgate, poate 
destabiliza o relație socială, politica națională ori internațională în domeniu produ-
când dezechilibru în mediul concurențial.

195 Dinca, R. Protecția secretului comercial în dreptul privat. București: Universul juridic, 2009.
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9.4. secretul comercial și alte clauze conexe cu regim                                            
juridic apropriat

În toate cazurile cel care a dobândit în mod ilegal secretul comercial trebuie să 
repare prejudiciul patrimonial și moral cauzat persoanei fizice sau juridice, deținătoare 
de drept al acelui secret comercial. Art. 80 alin. (2) din Legea nr. 183/2012196 reglemen-
tează faptul că, „la cererea deţinătorului legitim al secretului comercial, instanţa poate 
dispune măsuri de interzicere a exploatării industriale şi/sau comerciale a produselor 
rezultate din însuşirea ilicită a secretului comercial sau distrugerea acestor produse. 
Interdicţia încetează atunci când informaţia protejată a devenit publică” .Prin urmare, 
art.80 alin. (2) din Legea nr. 183/2012 oferă protecție titularului secretului comercial 
care a fost obiectul unei exploatări ilicite. 

Din Codul muncii al Republicii Moldova197 art. 53 deducem coraportul din-
tre secretul comercial și clauza de confidențialitate reglementată de Codul muncii al 
R.Moldova, că poate fi introdusă o clauză de confidențialitate între salariat și angajator 
în cadrul contractului individual de muncă. Potrivit art. 53 Codul muncii al R.Moldova: 
„Prin clauza de confidenţialitate părţile convin ca, pe toată durata contractului indivi-
dual de muncă şi timp de cel mult 2 ani după încetarea acestuia, să nu divulge date sau 
informaţii de care au luat cunoştinţă în perioada executării contractului individual de 
muncă, în condiţiile stabilite de regulamentul intern al unităţii, de contractul colectiv 
sau de cel individual de muncă. Nerespectarea clauzei de confidenţialitate atrage obli-
garea părţii vinovate la repararea prejudiciului cauzat”. 

Din conținutul reglementărilor cuprinse în art. 53 Codul muncii al R.Moldova 
rezultă că obligația de confidențialitate vizează nu doar pe salariat în sensul că nu-
mai acesta își poate asuma angajamentul pentru nedivulgarea datelor și informațiilor 
provenite de la angajatorul său, dar și pe angajator, care ar trebui să se abțină și să 
asigure confidențialitatea datelor sau informațiilor care îl privesc pe salariat. Autorii 
E.Boișteanu, N.Romandaș198 menționează că prin inserarea în  contractul de muncă a 
clauzelor de confidențialitate, angajatorul urmărește scopul de a proteja informațiile ce 
țin de producție, tehnologie, administrare, de activitate financiară și de altă activitate a 
unității.

Secretul comercial vizează informații mult mai specifice decât cele protejate prin 
clauza de confidențialitate și din aceste motive ar fi oportun ca părțile contractului indi-
vidual de muncă să introducă în contractul indiviual de muncă clauza cu privire la nedi-
vulgarea secretului comercial, atunci când se dorește oferirea protecției unor informații 
calificate ca secret comercial de Codul civil al RM. Iar clauza de confidențialitate poate 
fi instituită doar când se intenționează protecția altor categorii de informații și date de-
cât cele ce constituie secretul comercial. 

Clauza de neconcurență care, potrivit literaturii dreptului muncii, este obligația 
salariatului de a nu întreprinde activități de concurență contra patronului său, cât și 
obligația de a nu folosi informațiile de serviciu, mijloacele patronului, experiența 

196 Legea concurenței nr.183 din 11 iulie 2012. În: Monitorul Oficila al Republicii Moldova, 2012,                     
nr. 193-197. Disponibil online: https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=121240&lang=ro

197 Codul muncii al Republicii Moldova, publicat la 29-07-2003 în: Monitorul Oficial, nr. 159-162. Dis-
ponibil online:https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=113032&lang=ro

198 Boișteanu, E., Romandaș, N. Dreptul muncii. Chișinău: Tipografia Centrală, 2015, p.376.
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căpătată în timpul serviciului în scopul obținerii beneficiului, dar în detrimentul in-
tereselor patronului. În cazul încetării contractului de muncă, salariatul nu poate să 
se angajeze la concurenții patronului sau să-l concureze pe cont propriu (clauza de 
neconcurență).

Codul muncii al RM nu conține norme privind clauza de neconcurență, nu putem 
afirma același lucru și despre Codul muncii al României care o reglementează destul de 
reușit în art. 21-24 și obligă salariatul: „ca după încetarea contractului să nu presteze, 
în interes propriu sau al unui terț, o activitate care se află în concurență cu cea prestată 
la angajatorul său, în schimbul unei indemnizații de neconcurență lunare pe care an-
gajatorul se obligă să o plătească pe toată perioada de neconcurență”. (art. 21 alin. (1) 
Codul muncii al României). Codul muncii român stabilește și anumite garanții pentru 
excluderea abuzurilor din partea patronului și protejarea salariatului, precum: „Clauza 
de neconcurență își produce efectele numai dacă în cuprinsul contractului individual 
de muncă sunt prevăzute în mod concret activitățile ce sunt interzise salariatului la 
data încetării contractului, cuantumul indemnizației de neconcurență lunare, perioada 
pentru care își produce efectele clauza de neconcurență, terții în favoarea cărora se 
interzice prestarea activității, precum și aria geografică unde salariatul poate fi în reală 
competiție cu angajatorul” (alin. (2) art. 21 Codul muncii român).

9.5. mijloacele juridice de protejare a secretului comercial
La fel ca drepturile de proprietate intelectuală clasice (formale), secretul comer-

cial este un mijloc de protejare a inovaţiei. Directiva (UE) nr. 2016/943 precizează că 
secretul comercial este un mijloc de protecţie a rezultatelor inovării, constând în prote-
jarea accesului şi în valorificarea cunoştinţelor care au o anumită valoare pentru o com-
panie şi care nu sunt cunoscute la scară largă, alături de alte mijloace la care companiile 
recurg pentru a-şi însuşi rezultatele propriilor activităţi legate de inovare, constând în 
utilizarea drepturilor de proprietate intelectuală, cum ar fi brevetele, drepturile asupra 
desenelor şi a modelelor sau drepturilor de autor.

Spre deosebire de secretul comercial, drepturile de proprietate intelectuală îi con-
feră titularului un drept exclusiv asupra unei inovaţii şi permit excluderea utilizării sale 
de alte persoane; în al doilea rând, ele au un domeniu de protecţie diferit. În al treilea 
rând, diferenţe privind durata protecţiei oferite de fiecare dintre acestea şi, nu în ultimul 
rând, diferenţe privind costurile asigurării unei protecţii. 

Când o companie alege să-şi protejeze activele incorporale de valoare utilizând 
confidenţialitatea (i.e. ca secrete comerciale), ei nu i se conferă un drept de proprietate 
intelectuală de către o autoritate publică, în urma îndeplinirii unei proceduri admi-
nistrative. Secretul comercial nu trebuie înregistrat. El nu conferă, de aceea, un drept 
exclusiv/un monopol asupra informaţiilor protejate sau asupra utilizării acestora. Păr-
ţile terţe pot descoperi aceleaşi informaţii prin cercetări paralele sau inginerie inversă, 
nefiindu-le interzis să inoveze şi să dezvolte propriile produse, servicii, dispozitive, 
reţete sau metode competitive (inclusiv similare sau chiar identice). Desigur, un secret 
comercial acordă un monopol de facto deţinătorului său, atât timp cât acesta reuşeşte să 
păstreze secrete respectivele informaţii. Dar acest monopol de facto nu este impus sau 
protejat prin lege. El rezultă din investiţiile făcute de deţinătorul secretului şi durează 
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atât timp cât concurenţii nu descoperă soluţii identice, similare sau alternative, adică el 
poate să dispară în orice moment.

Domeniul de aplicare al secretului comercial este mai extins decât cel al drepturi-
lor de proprietate intelectuală (cel al brevetelor, în speţă). În principiu, toate informaţi-
ile păstrate secrete, care nu sunt în general cunoscute concurenţilor şi care sporesc va-
loarea companiei şi oferă un avantaj competitiv, pot fi protejate prin secretul comercial. 
Această definiţie largă a secretelor comerciale cuprinde inovaţiile care pot fi brevetate, 
dar şi inovaţiile care nu pot beneficia de protecţie prin brevet. O companie poate proteja 
informaţii valoroase, care nu ar putea fi protejate în mod valabil prin brevet sau prin 
alte drepturi de proprietate intelectuală, dar care necesită investiţii şi sunt importante 
pentru competitivitatea sa, sub formă de secret comercial: de exemplu, noi soluţii de 
afaceri sau strategii de marketing etc.

În timp ce brevetele beneficiază de protecţie numai o perioadă determinată, se-
cretele comerciale nu au un termen-limită. Secretul comercial se protejează continuu, 
atât timp cât el rămâne secret şi aduce valoare şi creşte performanţa companiei. Prin 
urmare, un secret comercial poate exista o perioadă nedeterminată sau poate înceta să 
existe în orice moment, după ce a fost dezvăluit, din greşeală sau prin mijloace legale, 
precum ingineria inversă sau descoperirea independentă de către terţe persoane. Este 
adevărat că există o mai mică predictibilitate în privinţa duratei sale de protecţie şi a 
valorii sale economice comparativ cu brevetele sau drepturile de autor, în cazul cărora 
durata de protecţie şi valoarea pot fi mai uşor stabilite.

În fine, comparativ cu protecţia oferită de secretul comercial, protecţia pe bază de 
brevet poate fi mai costisitoare. De exemplu, costurile de înregistrare şi de menţinere 
a unui brevet pot fi semnificative şi pot deveni împovărătoare pentru o companie mai 
mică. Asigurarea protecţiei unui brevet sau a unui drept de autor poate implica, de ase-
menea, costuri substanţiale de monitorizare a eventualelor încălcări şi cheltuieli şi mai 
mari pentru a acţiona în momentul în  care ele au fost detectate.

Cu toate aceste diferenţe, potrivit Anexei 1 C la Acordul privind aspectele drep-
turilor de proprietate intelectuală legate de comerţ, protecţia informaţiilor nedivulgate 
sau secretul comercial este inclusă în categoria drepturilor de proprietate intelectuală, 
alături de dreptul de autor şi drepturile conexe, mărcile de fabrică sau de comerţ, indi-
caţiile geografice, desenele şi modelele industriale, brevete şi schemele de configuraţie 
(topografii) de circuite integrate26. În acest sens, în doctrina franceză s-a exprimat şi 
punctul de vedere potrivit căruia Directiva (UE) nr. 2016/943 a consacrat, prin secretul 
comercial, un drept de proprietate intelectuală de tip nou: în absenţa unui titlu sau a unui 
drept privativ, el conferă o protecţie a priori, pe baza unei confidenţialităţi consolidate, 
ce asigură indisponibilizarea unor informaţii prin natura lor volatile, şi a posteriori, prin 
asigurarea confidenţialităţii acestor informaţii de către instanţa de judecată.

Având în vedere toate aspectele menţionate, ceea ce putem reţine în legătură cu 
natura juridică a secretului comercial, până în acest moment, este faptul că, deşi diferit 
ca regim de drepturile de proprietate intelectuală, el permite companiilor să îşi prote-
jeze rezultatele din domeniul cercetării şi dezvoltării şi să beneficieze de un avantaj 
faţă de concurenţii lor, la fel ca acestea. Exclusivitatea de facto acordă deţinătorului 
unui secret comercial o formă de apropriere similară cu cea oferită de protecţia pe baza 
drepturilor de proprietate intelectuală formale (brevetul, în speţă).
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Este informaţia protejată de secretul comercial, în aceste condiţii, un bun? Ţine 
de esenţa secretelor comerciale faptul că au un conţinut pur informaţional. Secretul 
comercial înseamnă informaţiile ce au o valoare comercială pentru o companie din                   
art. 2 din Directivă.

Conform legislației sunt bunuri lucrurile, corporale sau necorporale, care consti-
tuie obiectul unui drept patrimonial. În sfera noţiunii de lucru intră nu numai lucrurile 
corporale, ci şi cele necorporale. Aşa cum s-a arătat în doctrină, sunt lucruri necorpo-
rale şi informaţiile, atunci când sunt structurate în elemente cu o configuraţie proprie, 
stabilă şi autonomă, precum în forma secretului comercial.

 Informaţia – devine bun numai în măsura în care constituie obiectul unui drept pa-
trimonial. Dacă ne raportăm la dispoziţiile Directivei UE 2016/943, informaţiile prote-
jate de secretul comercial conferă o exclusivitate de facto deţinătorului, care are în plus 
posibilitatea de a le împărtăşi, în schimbul unui preţ, prin intermediul unor acorduri 
de transfer tehnologic sau de cunoştinţe, însoţite de clauze de confidenţialitate. Putem 
afirma că ele devin apropriabile şi au, aşadar, aptitudinea de a intra în categoria bunuri-
lor incorporale. În acest caz, informaţiile acoperite de secretul comercial ar putea intra 
şi sub incidenţa protecţiei Curţii Europene a Drepturilor Omului, atât timp cât Curtea 
este de acord că Protocolul nr. 1, art. 1 vizează toate bunurile cu valoare patrimonială, 
inclusiv bunuri incorporale, precum interesele economice legate de exploatarea unei 
întreprinderi. De îndată însă ce devin publice, informaţiile nu mai sunt apropriabile, ele 
nu mai aparţin numai cuiva, ci tuturor. Mai exact, la fel cum s-a arătat36 că se întâmplă 
în cazul creaţiilor intelectuale, după expirarea termenului de protecţie juridică, infor-
maţiile utile tuturor devin lucruri comune necorporale.

Potrivit Directivei nr. 2016/943, în scopul protejării inovaţiei şi stimulării con-
curenţei, secretul comercial nu creează un drept exclusiv asupra know-how-ului sau a 
informaţiilor protejate, adică un drept privativ. Orice persoană fizică sau juridică care 
deţine controlul legal asupra unui secret comercial este deţinător al unui secret comer-
cial.

Dobândirea unui secret comercial este considerată legală în cazul în care secretul 
comercial este obţinut prin oricare dintre următoarele mijloace: descoperirea sau cre-
area independentă; analiza, studierea, dezasamblarea sau testarea unui produs sau a 
unui obiect care a fost făcut public sau care se află în mod legal în posesia celui care a 
dobândit informaţiile şi căruia nu i se aplică nicio obligaţie valabilă din punct de vedere 
legal de a limita dobândirea secretului comercial; exercitarea dreptului lucrătorilor sau 
al reprezentanţilor lucrătorilor la informare şi la consultare în conformitate cu dreptul 
Uniunii şi legislaţiile şi practicile naţionale; orice altă practică care, în condiţiile date, 
este conformă cu practicile comerciale loiale.

Per a contrario, este „contravenient” persoana fizică sau juridică care a dobândit, 
a utilizat sau a divulgat în mod ilegal un secret comercial.

Dobândirea unui secret comercial, fără consimţământul deţinătorului secretului 
comercial, este considerată ilegală ori utilizarea sau divulgarea unui secret comercial 
este considerată ilegală ori de câte ori este săvârşită, fără consimţământul deţinătorului 
secretului comercial. Și atunci când persoana, în momentul dobândirii, utilizării sau 
divulgării, avea cunoştinţă sau ar fi trebuit să aibă cunoştinţă, în circumstanţele date, de 
faptul că secretul comercial a fost obţinut, direct sau indirect, de la o altă persoană care 
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a utilizat sau a divulgat secretul comercial în mod ilegal în sensul alineatului menţionat 
anterior.

Producerea, oferirea sau introducerea pe piaţă a mărfurilor care contravin norme-
lor sau importul-exportul, sau depozitarea unor astfel de mărfuri în aceste scopuri este, 
de asemenea, considerată drept o utilizare ilegală a unui secret comercial, atunci când 
persoana care desfăşoară astfel de activităţi avea cunoştinţă sau ar fi trebuit să aibă 
cunoştinţă, în circumstanţele date, de faptul că secretul comercial a fost utilizat în mod 
ilegal în sensul art. 4 alin. (3) și (5) din Directivă.

Dobândirea, utilizarea şi divulgarea secretului de către terţi nu sunt ilicite, ci nu-
mai dacă sunt săvârşite abuziv art.2 alin. (3) din Directivă. Trebuie să rămână posibilă 
descoperirea independentă a aceluiaşi know-how sau a aceloraşi informaţii. Deţinătorul 
secretului comercial este protejat juridic, numai, indirect, în cazul practicilor neloiale, 
care vizează o apropriere abuzivă a inovaţiilor. Nicio dispoziţie a prezentei directive nu 
poate fi înţeleasă ca oferind vreun temei pentru limitarea mobilităţii angajaţilor.

Criteriul valorii comerciale este valabil, numai în condiţiile existenţei unui inte-
res legitim, pentru a justifica aproprierea informaţiilor sub forma secretului comerci-
al. Numai în acest caz informaţiile secrete devin bunuri incorporale. Informaţiile care 
descriu riscuri de mediu sau de sănătate nu ar putea face obiectul protecţiei secretului 
comercial. Nu toate lucrurile utile devin bunuri, adică ele nu devin bunuri numai 
datorită acestei calităţi. Lucrurile comune (res communis), utile tuturor, precum sunt 
toate informaţiile referitoare la riscuri de sănătate, mediu etc. nu sunt apropriabile 
individual şi, astfel, nu sunt susceptibile de a deveni bunuri. Prin puterea legii, ele 
intră automat în domeniul informaţiilor utile tuturor, adică în categoria lucrurilor 
comune necorporale.

ÎNTREBĂRI ȘI TEsTE DE EVALUARE A CUNOŞTINţELOR

Întrebări de verificare a cunoștințelor:
1. Care sunt cerințele pentru ca secretul comercial să cadă sub domeniul unei 

protecții?
2. În ce situații va fi considerată ilegală utilizarea sau divulgarea secretului co-

mercial potrivit Directivei UE 2016/943 și Codului civil al RM?
3. În ce constă esența și care sunt efectele clauzei de neconcurență în baza Codu-

lui muncii al României?
4. Care este diferența dintre secretul comercial și regimul drepturilor de proprie-

tate intelectuală?
 
Teste-grilă:

Obligația respectării clauzei de confidențialitate din contractul individual de 1. 
muncă revine:

doar angajatorului;a) 
atât angajatorului, cât și salariatului;b) 
numai salariatului.c) 
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Secretul comercial conferă deținătorului:1. 
un monopol asupra informaţiilor protejate sau asupra utilizării acestora;a) 
un monopol de facto deţinătorului său, atât timp cât acesta reuşeşte să păstre-b) 

ze secrete respectivele informaţii, dar acest monopol nu este impus sau protejat prin 
lege;

nu poate conferi un monopol în niciun caz.c) 

3. Durata protecției secretului comercial:
este continuă, în toate cazurile;a) 
este limitată la o perioadă de 10 ani;b) 
poate înceta să existe în orice moment, după ce a fost dezvăluit, din greşeală c) 

sau prin mijloace legale, precum ingineria inversă sau descoperirea independentă de 
către terţe persoane.

Informațiile secrete sunt:2. 
bunuri corporale;a) 
bunuri incorporale;b) 
nu sunt considerate bunuri.c) 

În baza clauzei de neconcurență, salariatul se obligă:3. 
de a nu întreprinde activități de concurență contra patronului său;a) 
de a nu întreprinde activități de concurență contra patronului său, cât și b) 

obligația de a nu folosi informațiile de serviciu, mijloacele patronului, experiența 
căpătată în timpul serviciului în scopul obținerii beneficiului, dar în detrimentul in-
tereselor patronului;

de a nu divulga date sau informaţii de care au luat cunoştinţă în perioada exe-c) 
cutării contractului individual de muncă.
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