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Creators of artificial intelligence are trying nothing less than to 

"humanize" machines. The final intention is not to make a pale copy of 

human intelligence, but a "humanization" through an ontological leap. If the 

ontological leap from technology to human is possible then we can assume 

that the next leap from technology to divine is just as possible. This simple 

conclusion allows us to predict the ontological limits of AI. 

 

Eliminând gr niț  dintre om și m șin ,  
se elimin  gr niț  dintre om și Dumnezeu.  

 

În ultimii ni, industri  cinem togr fic   scos pe m rele ecr ne un 

num r impun tor de filme c re u c  subiect princip l inteligen  

rtifici l . S  ne mintim de  blockbuster-e precum seri  

„Termin tor” s u trilogi  „The M trix” în c re o menii sunt subjug i 

domin iei m inilor i sunt într-un r zboi crâncen de redobândire  

libert ii.  
Filmul „Ex M chin ” ne rel te z  dr m  unui tân r progr m tor 

c re supune testului Turing o femeie- ndroid. Chi r d c  pân  în 
prezent nici o m in  de c lcul nu  fost în st re s  tre c  cu succes 
cest test, filmul d t ne sugere z  c  cest lucru cu sigur n  v  fi 

posibil, d c  nu cum, tunci în viitorul fo rte propi t. Scen ri tii 
filmelor „Tr nscendence” i „Lucy” p rute în 2014 merg i m i 

dep rte. Ei prezin  posibilit te  cre rii unei inteligen e omniprezente, 
omnipotente i omni tiente, tribuindu-i stfel c r cteristici divine. 

Este interes nt s  vedem cum produc iile cinem togr fice influen e z  
tot m i mult form re  ment lit ii omului contempor n, c re nu m i 
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re nevoie de un Dumnezeu Person l, ci î i cree z  „idoli” dup  
chipul i sem n re  s .  

Un  din concluziile c re s- r pute  desprinde din n liz  tent   

princip lelor bord ri le inteligen ei artificiale (I ) r fi cee  c , 
indiferent de pozi i  filosofic  dopt t , efortul cre torilor de m ini 

consider te ,,inteligente” nu înce rc  nimic ltcev  decât o ,,um niz re” 
 cestor m ini. Unele voci se ridic  i pretind c  cee  ce este 

import nt nu const  tât în copiere  inteligen ei um ne, ci, pur i simplu, 
în re liz re  unei inteligen e c re s  rezolve numite s rcini i probleme 
specifice. Inteligen  rtifici l  r trebui s  fie, în opini  lor, o ltfel de 

inteligen , nu o încerc re de ,,clon re”  inteligen ei de tip um n.  

cest punct de vedere sun  fo rte str niu, d c  încerc m s -l 

rgument m folosind exemple concrete. C re re liz re din domeniul 

inteligen ei rtifici le po te fi privit  c  fiind o ltfel de inteligen , 
independent  de tributele pe c re le tribuim în mod obi nuit 
inteligen ei um ne? Ce problem  nume încerc m s  rezolv m 
folosind m inile, pe c re m i întâi s  nu o fi bord t prin mijlo cele 

proprii inteligen ei um ne? Istori  tehnicii nu este ltcev  decât istori  

eforturilor de prelungire i mplific re  sim urilor i bilit ilor 
biologice. Putem observ  fo rte u or cum str vechile b curi devin 

m inile de c lcul n logice i, în cele din urm , c lcul to re digit le 

moderne, cu perspectiv  de  se tr nsform  în viitor în c lcul to rele 

cu ntice. De fiec re d t  progresul este m rc t de îmbun t ire  unei 

bilit i c re î i re origine  în inteligen  biologic .  
Se pot d  nenum r te exemple din tehnic  de zi cu zi. De pild , 

este fo rte interes nt de observ t cum u fost perfec ion te de-  lungul 

timpului utomobilele. Cee  ce ini i l er  do r un mijloc de  

mplific  vitez  de depl s re (limit t  pentru un om), devine în 
secolul nostru o m in  din ce în ce m i ,,înomenit ”. Sistemele de 
control utom t, c lcul torul de bord, GPS-ul i to te celel lte cuceriri 

le tehnicii moderne nu f c ltcev  decât c  m in  s  semene din ce 
în ce m i mult cu un ,,scl v” c re ne execut  cu promptitudine 
dorin ele. ristotel vorbe  despre scl vii din ntichit te c  despre 

ni te ,,unelte vorbito re”. Este uimitor s  const t m cum rtef ctele 

moderne se m n  tot m i mult cu ni te ,,scl vi vorbitori”. 
Putem tr ge concluzi  c  dispozitivele tehnice c re re lize z  

diferite s rcini (s rcini c re în trecut trebui u îndeplinite exclusiv prin 
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efortul fizic um n), cu cât devin m i eficiente, cu tât ele p r 

m i ,,um ne”. Componentele ,,h rdw re” devin mult m i ,,user 

freindly” tocm i prin încorpor re  de ,,inteligen ” (softw re). Pr ctic, 

preciem gr dul de ,,inteligen ” l m inilor prin c p cit te  lor de  

fi utonome i deci fin lmente, de  fi sem n to re gen ilor 
biologici, în gener l i omului, în p rticul r. 

ce st  ,,um niz re” din ce în ce m i pronun t  pe c re o 

const t m în evolu i  tehnologic  po te fi pus  în n logie cu un 

concept c re  p rut i s-  dezvolt t în contextul teologiei cre tine  

primelor secole. Este vorb  despre conceptul de înomenire. Cuvântul 
 p rut din dorin  de  explic  modul în c re Iisus Hristos i-  

sum t condi i  um n .  cum se firm  în teologi  p tristic , 
Dumnezeu s-  f cut om c  omul s  se po t  îndumnezei. Pentru  f ce 

posibil  îndumnezeire  fiin ei um ne (theosis), Dumnezeu Însu i  

trebuit s  se f c  om (en nthropesis). Termenul grecesc en nthropesis 

este întâlnit pentru prim  d t  chi r în M rturisire  de credin  (Crezul) 
de l  Nicee  (325 d.Hr.). În rticolele c re explic  divino-um nit te  

i lucr re  în lume  lui Iisus Hristos, se firm , printre ltele, c  
cest  ,,S-  întrup t de l  Duhul Sfânt i din M ri  Fecio r  i s-  

f cut om”. Este interes nt de observ t c  P rin ii Bisericii u sesiz t 

diferen  subtil  dintre sum re  corpor lit ii (,,întrup re”, în gre c  

veche s rkothent ) i înomenire (,,s-  f cut om”, în gre c  veche 

en nthropes nt , form  de p rticipiu orist  verbului 

en nthropeo, ,,  (se) f ce om,  (se) înomeni”).  deveni om nu se 

reduce do r l  sum re  unei biologii um ne, ci i  unei condi ii 
specific um ne. În cest sens, este util de rem rc t c  The Concise 

Greek-English Lexicon of the New Test ment l lui Frederick Willi m 

D nker tr duce cuvântul en nthropeo cu expresi  ,,t ke  hum n 

n ture”, i r lexiconul Liddell-Scott cu ,,put on m n’s n ture” [2, p. 554]. 

Indiferent de ng j mentul religios l gânditorilor i o menilor de 

tiin  din sp iul geogr fic în c re  p rut i s-  dezvolt t credin  

cre tin , este evident c  ideile i conceptele culturii i teologiei 
cre tine i- u pus o mprent  de ne ters supr  modelelor filosofice, 

rtistice i tiin ifice c re înce rc  s  descrie i s  explice lume . 

Credem c  nu este o n logie for t , d c  dmitem c  i re liz rile 
tehno tiin ifice u fost m rc te de stfel de concepte. De cee  putem 

consider  to te încerc rile i experimentele leg te de cre re  i 
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perfec ion re  unei inteligen e rtifici le c  un efort de înomenire 

(en nthropesis)  m inilor. ndré M lr ux, în celebr  s  c rte L  

condition hum ine, firm  c  orice om vise z  s  fie m i mult decât 
un om, ,,orice om dore te s  fie zeu...”[3, p. 219]. Dorin  omului de 

- i dep i condi i  um n  se m nifest  i în continuul efort de 

înomenire (en nthropesis)  m inilor. 
Exist  limite insurmont bile în încerc re  de  simul  complet o 

inteligen  de tip um n. ceste limite nu in de st diul ctu l l tiin ei 
i tehnologiei, ci sunt limite impuse de legile n turii. De semene , 

tr nsferul în m ini  unei psihologii de tip um n este limit t de un d t 
ontologic c re define te unicit te  fiin ei um ne. m pute  spune, 
urmând cit tul lui ndré M lr ux, c , pentru  pute  re liz  replici 
tehnologice le fiin ei um ne, fiin  um n  îns i trebuie s  fie m i 
mult decât un om. Judecând din perspectiv  teologic , preten i  c  
omul po te cre  m ini c p bile  se substitui tot l fiin ei um ne este 
un nou mod de  decl r  c  omul se po te îndumnezei pe sine ltfel 
decât procl m  teologi  cre tin  tunci când vorbe te de theosis 
(îndumnezeire). Pentru omul modern, nu m i este nevoie de un 
Dumnezeu c re s  se f c  om pentru c  el s  se po t  îndumnezei. Cu 
lte cuvinte, omul modern crede c  este posibil un proces de 
utotheosis, tr nsferând conceptul de theosis din zon  s crului în zon  

prof nului. Implic iile cestor concluzii de ordin teologic u 
consecin e semnific tive în mor l  vie ii pr ctice. Oare nu cumva 
suntem martorii unei noi încerc ri de a redefini ceea ce este OMUL?  

Traducere adaptat , care exprim  mai bine intenția autorului în 
articolul de faț . „To erase the line between man and machine is to 
obscure the line between men and gods” (Pentru a șterge linia dintre 
om și mașin , este nevoie de ascuns linia dintre om și zei) – Filmul 
„Ex M chin ” din 2015 regiz t de lex G rl nd. 

Testul Turing – conceput de m tem tici nul brit nic l n Turing 
în 1950, c re re c  scop, prin intermediul întreb rilor formul te într-
un limb j n tur l, s  cl rifice s u s  identifice c p cit te  m șinilor 
de  gândi. 
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The word we translate as ‘authenticity’ is actually a neologism invented 

by Heidegger, the word Eigentlichkeit, which comes from an ordinary term, 

eigentlich, meaning ‘really’ or ‘truly’, but is built on the stem eigen, meaning 

‘own’ or ‘proper’. So the word might be more literally translated as 
‘ownedness’ or even ‘being one's own’, implying the idea of owning up to 
and owning what one is and does. 

În opera sa Ființ  și timp, Martin Heidegger utilizeaz  un limbaj 
complicat i greu de în eles la prima vedere, exemple de cuvinte 
complexe fiind: Uneigentlichkeit — ,,neautenticitate”, 
Entschlossenheit — ,,starea de hot râre”, Veroffentlichung (trecere în 
spa iul public). Îns  acest jargon exprim  adev ruri care ne ajut  s  
avem o mai bun  în elegere a vie ii noastre i sensului ei. Martin 

Heidegger atribuie autenticit ii o mai mare importan , c ci problema 
devine tot mai actual , mai ales c  ast zi suntem înconjura i de o lume 
tehnologizat , supu i unei permanente înstr in ri, care dore te 
inten ionat sau nu, s  ne distrag  aten ia de la simplul fapt-de-a-fi-în-

lume. În ce prive te acest fenomen al alien rii, subiect central în Ființ  
și timp, trebuie gândit un drum care ne va elibera de propria 
înstr inare i ne va duce c tre sinele nostru autentic. 

De altfel, primul lucru pe care îl sugereaz  M. Heidegger este c  
uit m c  suntem în via . tim asta, teoretic, îns  în via a cotidian  nu 
ne gândim la misterele existen ei, numite de el ,,das Sein”, sau, în 
român  — ”fiin ”. Doar în anumite momente ciudate, poate noaptea 
uitându-ne la stele, când am fost singuri o zi întreag  sau când facem o 
c l torie departe de cas , realiz m lucrurile ciudate de peste tot: de ce 
exist  lucrurile a a cum le vedem, de ce suntem aici i nu acolo, de ce 
este lumea a a cum e. Astfel, de la bun început trebuie s  facem o 
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