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sau chiar evita num rul condamn rilor la CtEDO. 
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STUDIU COMPARAT AL ASIGUR RII AC IUNII DE C TRE 
INSTAN ELE NA IONALE ÎN PROCEDURA CIVIL  ȘI ÎN 

PROCEDURA ARBITRAL   

 

Mihail GU U, Facultatea de Drept 

 
Obtaining a judgment doesn’t always mean you will recover the money, 

that may well be the case of a hollow victory… But why take the unnecessary 
risk? Interim measures are an important tool to guarantee that justice will be 

done when a final order is made. This study provides a comparative analysis 

of the availability and handling of interim measures by national courts and 

arbitral tribunals. 

 

F r  hot râri nu ar exista justiţie. O hot râre nu reprezint  decât o 
victorie à la Pirus, atunci când partea câ tig toare realizeaz  c  se afl  

în imposibilitatea de a- i recupera crean ele i cheltuielile de la partea 

perdant  [1]. Anume din acest considerent uneori se solicit  a fi 
aplicate m suri asigur torii care ofer  posibilitatea practic  de 
realizare efectiv  a drepturilor i contribuie la îmbun t ţirea calit ţii 
actului de justiţie. Arbitrajul, ca procedur  de soluţionare a litigiilor 
civile şi comerciale, ofer  mai multe avantaje decât sistemul judiciar. 
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Totu i consider m c  perspectivele acestuia ar trebui analizate şi 

evaluate în mod comparativ. Instituţia asigur rii acţiunii are drept scop 
garantarea execut rii unei hot râri definitive într-o anumit  pricin  
civil . Prevederile CPC confirm  c  lista m surilor de asigurare nu 
este exhaustiv  [2]. Drept urmare, instanţa poate aplica cocomitent 

mai multe m suri asigur torii cu condi ia ca acestea s  corespund  

obiectului ac iunii, s  favorizeze atingerea scopului i s  nu 

dep easc  valoarea ac iunii. Cele mai frecvente dificult i cu care se 

confrunt  justi iabilii le reprezint  cererile frivole i abuzurile din 

partea executorilor judec tore ti. Dac  ar fi s  analiz m acest aspect 

prin prisma celei mai des aplicate m suri de asigurare – sechestrul, 

atunci vom ajunge la concluzia c  potrivit prevederilor CPC, când nu 
sunt indicate expres bunurile asupra c rora urmeaz  a fi aplicat 
sechestru, instan a urmeaz  s  elibereze persoanei interesate titlul 

executoriu. Asta pentru ca ulterior executorul s  întreprind  toate 
ac iunile în vederea identific rii i aplic rii sechestrului conform 

ordinii expres prev zute de art.176 alin.(1) CPC i în limita valorii 

ac iunii indicate de c tre instan . Aplicarea incorect  a sechestrului ar 
putea crea dificult i enorme persoanei c reia m sura urmeaz  a fi 

opozabil , de aceea este important ,,s  [se] ţin  cont nu de scopul 

urm rit de reclamant, ci de cel prev zut de lege, precum şi de 
valoarea acţiunii”. Aceasta întrucât ordinea aplic rii sechestrului 
prev zut  în art.176 CPC este una imperativ  i vine s  protejeze 

interesele pârâtului – debitor de abuzurile ce ar putea fi comise de 

executor. aspect care a fost neglijat în cauza civil  înaintat  de 

reclamanta A.O. „ANPCI” împotriva pârâtei A.O. „AsDAC”, unde 
executorul a aplicat sechestru dep ind v dit valoarea ac iunii cu suma 

de 1.320.000 de lei, i toate solicit rile de anulare a sechestrului fiind 

respinse. Într-un litigiu similar între cele dou  p r i, pârâtei i-a fost 

aplicat sechestru pe suma de 2.256.821,52 de lei, pentru ca odat  cu 
pronun area asupra fondului, la finalul litigiului care a durat mai mult 

de 28 de luni, prima instan  s  resping  ac iunea înaintat  de 

reclamanta A.O. „ANPCI” i s  anuleze m sura de asigurare a 
ac iunii, care s-a dovedit a fi una inoportun . În eventualitatea unor 

înc lc ri similare, apare întrebarea: 

Care sunt totu i ansele pârâtului de a- i recupera prejudiciul? 

Analiza practicii judiciare indic  asupra faptului c  nu exist  o 
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aplicare uniform  a prevederilor de la alin.(2) art.182 CPC, pârâtul 
fiind în drept s  solicite repararea prejudiciului atunci când hot rârea 
judiciar  de respingere a ac iunii a devenit irevocabil . Lipse te îns  o 

solu ie uniform  pentru situa iile când ac iunea reclamantului a fost 

admis  par ial, dar s-a soldat cu aplicarea dispropor ionat  a 

sechestrului, de exemplu atunci când suma realmente adjudecat  de la 

pârât constituie doar 3,9% din valoarea ac iunii înaintat .  

Consider m a fi oportune modific rile aduse alin.(1) din art.182, 
prevedere care anterior con inea sintagma „[instan a] poate cere 

reclamantului o cau iune”, acestea din urm  fiind încurajate s  nu 
cear  cau iune pentru a nu crea ,,b nuieli în lipsa de imparţialitate” 
pentru ca urmare a modific rilor instan ele s  aib  practic obliga ia de 

a ,,cere” reclamantului cau iune. R mâne de v zut cât de des vor fi 

aplicate aceste prevederi în practic . Consider m totu i c  pentru a 

ob ine un rezultat efectiv instan ele na ionale ar trebui s  ia drept 

exemplu practica din domeniul arbitrajului, unde cererea de reparare a 

prejudiciului este înaintat  în cadrul aceleia i ac iuni. Acest lucru ar 

face posibil ca aceea i instan  s  examineze i s  se expun  i asupra 

prejudiciului cauzat pârâtului prin admiterea m surilor de asigurare a 
ac iunii. Dac  ar fi s  ne referim la aspecte ce in de solu ionarea 

cererilor cu privire la asigurarea ac iunii, Curtea Suprem  cu titlu de 
recomandare sugereaz  s  fie verificate raţionalitatea, temeinicia 
cerinţelor i exiten a condi iilor precum periculum in mora .a. 

Practica interna ional  în domeniul arbitrajului ne demonstreaz  

îns  c  tribunalele arbitrale de fapt dezvolt  aceste concepte i supun 

cererile ce vizeaz  m surile asigur torii unei analize extrem de 
riguroase, urm rind drept scop de cele mai dese ori men inerea 

situaţiei contractuale status quo ante, cât i contracararea manevrelor 

dilatorii care ar putea într-un final frustra executarea efectiv  a 

hot rârii emise pe fond 3. În acela i timp, tribunalele arbitrale dispun 

de mecanisme eficiente capabile s  ofere o protec ie suplimentar  

pârâtului, atunci când exist  riscul c  partea perdant  ar putea s - i 

însceneze propria insolven , pentru a se eschiva de la executarea 

obliga iei de reparare a prejudiciului cauzat. Unele m suri de 

asigurare, precum cautium judecatum solvi, sunt aplicete restrictiv i 

doar în cazuri excep ionale. O analiz  a cadrului legal indic  asupra 
faptului c  institu ia m surilor provizorii i asigur torii este 
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interpretat  restrictiv, abordare ce contravine scopului urm rit de 

legiuitor în art.174 i 175 din CPC, i are drept efect stabilirea unei 

liste exhaustive, limitând varietatea m surilor asigur torii disponibile 
tribunalelor arbitrale la m surile de asigurare ,,clasice”, care de cele 
mai dese ori se pot dovedi a fi insuficiente, atunci când se încearc  a fi 
solu ionate litigii transfrontaliere, unele fiind extrem de complexe.  

Drept consecin , se cere a fi ajustat cadrul legal, pentru a men ine 

competitivitatea Republicii Moldova la nivel cu rile ce sus in 

solu ionarea prin arbitraj a litigiilor comerciale i civile.  

În caz contrar, institu ia arbitrului de urgen , care a fost recent 

implementat  de CACIC 6 i care reprezint  o nou  tendin  în 

arbitraj, oferind p r ilor posibilitatea de a exclude competen a 

instan elor na ionale, chiar i în situa iile când nu a fost constituit 

tribunalul arbitral, risc  a fi una ineficient  din cauza c  în prezent nu 
este reglementat  de legisla ia cu privire la arbitraj 7. În pofida 
faptului c  ambele sisteme de adjudecare sunt într-o continu  
competiţie pentru a-şi spori gradul de atractivitate pentru litigiile 

comerciale şi civile, în materia m surilor asigur torii, arbitrajul 
reprezint  un sistem net superior în compara ie cu procesul judiciar. 

Totu i, dac  ar fi s  ne referim la aspectele ce in de executarea 

acestor m suri, atunci instan ele na ionale sunt singurele care pot 

obliga p r ile la implementarea acestora, având totodat  competen a s  

cenzureze con inutul m surilor asigur torii dispuse de tribunalele 

arbitrale, i s  recunoasc  doar acele m suri care sunt reglementate 

expres de legisla ia na ional , circumstan  care teoretic ar face 

imposibil  executarea unei decizii emise de arbitrul de urgen . 

Aceast  abordare o consider m a fi gre it , deoarece doar o 

interpretare extensiv  a prevederilor legale, care ar permite adoptarea 

unor m suri asigur torii mai variate în con inut decât cele expres 

reglementate de codul de procedur  civil , ar fi mai apropiat  de 

spiritul arbitrajului ca justi ie privat . Anume din acest considerent, tot 

mai mul i participan i opteaz  în favoarea arbitrajului i întreprind 

m suri în vederea excluderii posibilit ii de a se adresa instan elor 

na ionale pentru a ob ine m suri asigur torii. Acest aspect este totu i 

unul extrem de delicat, întrucât în momentul actual se impune a fi 

p strat  posibilitatea p rţilor de a se adresa şi instanţelor statale, 
existând situaţii în care aceasta este singura solu ie pentru ca p rţile s  
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obţin  în mod efectiv protejarea drepturilor lor, competenţa arbitrilor 

în acest sens fiind în mare parte limitat  de legisla ia imperfect  care 

de multe ori nu ine pasul cu tendin ele globale de dezvoltare.  
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R SPUNDEREA PENAL  A PERSOANEI JURIDICE 

 

Olga BURUIAN , Facultatea de Drept 

 
After the adoption of the new Criminal Code in 2002, Moldova has been 

among the states that have added the subject of criminal liability under the 

natural and legal person. Unfortunately, liability legal person experiencing 

some problems at the prosecution stage: division, liquidation and reduction 

of capital, what are some ways in which the legal person may dodge. For this 

new institution of criminal law to demonstrate its usefulness is necessary to 

have preventive measures that will prevent any evasion from criminal 

liability. 

 

Economia actual , atât la nivel na ional, cât i interna ional, este 

dictat  în principal de persoane juridice. Conceptul r spunderii penale 
a persoanelor juridice pentru infracţiuni are o evoluţie îndelungat . 
Trebuie de men ionat de la început c  r spunderea penal  a persoanei 

juridice nu este o r spundere colectiv , ci una personal , care conduce 

la angajarea responsabilit ii unei entit i juridice anume, cu 

personalitate juridic , iar nu la r spunderea membrilor nedetermina i 

ai unei comunit i de orice fel. Chiar dac  la fapta penal  a persoanei 

juridice au contribuit mai multe persoane fizice, r spunderea penal  

nu devine o r spundere colectiv  [1]. S-au conturat dou  importante 
sisteme de determinare a domeniului r spunderii penale a persoanei 
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