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In cadrul prezentului articol analizei este supus obiectul infractiunii de hartuire sexuald. Inter alia, autorul formuleaza
definitia conceptelor de inviolabilitate sexuala si de libertate sexuala si stabileste situatiile particulare in care aceste valori
sociale si relatiile sociale aferente sunt proteguite prin incriminarea faptei infractionale prevazute la art.173 CP RM.
Concomitent este studiat obiectul juridic secundar al infractiunii de hartuire sexuald in corelatie cu actiunea principala,
dar si cu actiunea secundara din continutul laturii obiective a componentei de infractiune analizate.
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OBJECT OF CRIME PROVIDED BY ART.173 CRIMINAL CODE OF MOLDOVA

The purpose of this article is to analyze the object of the sexual harassment. Inter alia, the author defines the notions
of sexual inviolability and sexual freedom as well as identifies the specific situations when these social values and
related social relationships are protected by the criminal law. Moreover, the author makes a thorough analysis of the
secondary legal object of this crime in connection with main and secondary acts included in the objective side of sexual
harassment.

Keywords: object of crime, sexual harassment, sexual life, sexual freedom, sexual inviolability, honor, dignity,
professional reputation.

Orice fapta infractionald vatdma efectiv sau pune in pericol valorile sociale si ipso facto relatiile sociale
aferente ocrotite de legislatia penald. Or, 1n absenta unei entitati sub forma unei valori sociale (si relatii sociale)
de maxima insemnatate apdrate de legea penald, o anumitd faptd nu intruneste elementele componentei de
infractiune. In acest sens, obiectul infractiunii coroborat cu celelalte elemente ale componentei de infractiune
(latura obiectiva, subiectul si latura subiectivd) constituie temeiul juridic al raspunderii penale. Notiunea de
obiect al infractiunii nu este definita in legislatie, insa din continutul art.15 din Codul penal al Republicii
Moldova [17] (in continuare — CP RM) se desprinde semnificatia acestuia la determinarea gradului prejudi-
ciabil al unei infractiuni. Cu cat mai importanta este valoarea sociald si relatia sociala atinsa prin fapta infrac-
tionala, cu atat mai ridicat este gradul de pericol social al faptei respective. In acelasi timp, definitia notiunii
de obiect al infractiunii se regaseste in doctrina juridica. Astfel, potrivit unei opinii, careia subscriem, obiectul
infractiunii 1l reprezinta ,,valorile sociale si relatiile sociale, care necesitd aparare penala, in ale caror consoli-
dare si dezvoltare este interesata societatea si carora, prin comportamentul antisocial al unei persoane, li se
aduce sau li se poate aduce atingere esentialda” [5, p.35]. Valorile sociale protejate de legea penald sunt expuse
enumerativ la alin.(1) art.2 CP RM: ,,persoana, drepturile si libertatile acesteia, proprietatea, mediul, orandui-
rea constitutionala, suveranitatea, independenta si integritatea teritoriala a Republicii Moldova, pacea si secu-
ritatea omenirii, precum si intreaga ordine de drept”. In context, concretizim ca nu doar valorile sociale sunt
ocrotite de legea penald, ci si relatiile sociale aferente acestor valori. Referitor la coraportul dintre relatiile
sociale si valorile sociale, S.Brinza sustine, just, ca ,relatiile sociale sunt realitati exterioare valorii sociale,
ele preexista valorii sociale si slujesc ca factor de evaluare si de atribuire a insusirii de valoare anumitor
entitti care corespund intereselor societatii” [5, p.31]. In alti termeni, relatiile sociale se construiesc si se
desfasoara in jurul valorilor sociale cu care se afla in raport de interdependenta.

In continuare, dupa aceasti succinta relatare a unor notiuni generale privind obiectul infractiunii, ne vom
concentra atentia asupra analizei propriu-zise a obiectului infractiunii prevazute la art.173 CP RM. Fiind
consecventi doctrinei juridice care face distinctie intre obiectul juridic si obiectul material al infractiunii, in
primul rand, ne vom referi la categoriile obiectului juridic al infractiunii specificate la art.173 CP RM: general,
generic si special, dupa care vom analiza obiectul material al infractiunii de hartuire sexuala.

La concret, art.173 CP RM incrimineaza: manifestarea unui comportament fizic, verbal sau nonverbal,
care lezeaza demnitatea persoanei ori creeaza o atmosferd neplacutd, ostila, degradantd, umilitoare, discri-
minatorie sau insultatoare cu scopul de a determina o persoand la raporturi sexuale ori la alte actiuni cu
caracter sexual nedorite, savdrsite prin amenintare, constrangere, santaj.
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Obiectul juridic general al infractiunii este format din ansamblul relatiilor sociale privitoare la ordinea
de drept, adica referitoare la totalitatea valorilor sociale aparate de legea penald impotriva infractiunilor [37,
p.180]. In acest sens, orice infractiune de fiecare datd lezeaza obiectul juridic general. In globo, valorile sociale
specificate 1n textul normativ prevazut la alin.(1) art.2 CP RM si relatiile sociale adiacente sunt cele care
formeaza obiectul juridic general al infractiunilor prevazute in Partea Speciald a Codului penal al Republicii
Moldova.

In contrast, obiectul juridic generic deriva din obiectul juridic general al infractiunii si std la baza siste-
matizarii normelor care alcatuiesc Partea Speciald a legii penale. In concreto, obiectul juridic generic al in-
fractiunii de hartuire sexuald se afla in derivatie organica din intreaga ordine de drept ca valoare sociala
generald si din relatiile sociale aferente acesteia specificate la alin.(1) art.2 CP RM. Prin definitie, obiectul
juridic generic este obiectul juridic comun unui grup intreg de infractiuni [34, p.39]. Asa cum reiese din
denumirea Capitolului IV al Partii Speciale a Codului penal — ,,Infractiuni privind viata sexuald”, in care este
consacrata fapta de hartuire sexuald, relatiile sociale cu privire la viata sexuald a persoanei constituie obiectul
juridic generic al infractiunii prevazute la art.173 CP RM.

Privitor la importanta vietii sexuale, In teoria dreptului penal se mentioneaza, cu drept cuvant, ca ,,viata
sexuald reprezinta un atribut vital al conservarii individului si a speciei, insasi ratiunea de a fi a persoanei”
[6, p.546]. Normalitatea vietii sexuale si desfasurarea acesteia In corespundere cu libera alegere si in afara
unui abuz constituie premisa dezvoltarii unei societdti sanitoase. De aceea, protectia relatiilor sociale privind
viata sexuald reprezinti un imperativ la nivel de legislatie. in fasciculul de drepturi garantate de Conventia
Europeana a Drepturilor Omului [24] (in continuare — CEDO), relatiile sociale referitoare la viata sexuala a
persoanei se includ, inter alia, in notiunea de viatd privata, la care se referd art.§ al CEDO. In acest sens, in
cauza X §i Y contra Olandei [10] s-a constatat cd conceptul ,,viata privatd” se referd la integritatea fizica si
morala a persoanei, inclusiv la viata sexuala. Precizam ca art.8 al CEDO prescrie atat obligatii negative, cat
si obligatii pozitive fatd de state. Demonstrativa in acest sens este cauza Airey contra Irlandei [9], in care
Curtea Europeana a Drepturilor Omului a stabilit In pct.32 al hotararii sale ca, in temeiul art.8 al CEDO, pot
exista atat obligatii pozitive, cat si negative, inerente unui respect efectiv pentru viata privata sau de familie.
Prin urmare, legislatia nu trebuie sa fie un cenzor al vietii sexuale; or, normele dreptului penal in domeniul
protectiei vietii sexuale nu intervin in ipoteza practicilor sexuale consimtite care reflectd arbitrul liber al per-
soanelor. Concomitent, pe langa prescrierea obligatiei negative de a nu interveni in viata sexuald a persoanei,
art.8 al CEDO prescrie obligatia pozitiva a statelor de a asigura protectia vietii sexuale. In acest domeniu,
legea penala reprezinta cel mai eficient mecanism de ocrotire a valorilor sociale si a relatiilor sociale cores-
punzitoare de maxima importantd dintr-o societate anume.

Cadrul incriminator din mai multe state ce vizeaza hartuirea sexuala reflectd acceptiuni distincte ale faptei
analizate in functie de actul normativ care o reglementeaza. Pe de o parte, In contextul reglementar penal al
mai multor state, hartuirea sexuald se regaseste preponderent in sistemul infractiunilor referitoare la viata
sexuald. Pe de alta parte, legislatia extrapenald, in special cea cu privire la egalitate ori cu privire la combate-
rea discrimindrii in sfera relatiilor de munca, precum si legislatia muncii a unor state considerd hartuirea
sexuald o forma de discriminare bazata pe sex.

In contextul studiului nostru, ne intereseazi conceptia penala referitoare la hirtuirea sexuald. Astfel, pentru
comparatie, vom analiza sediul hartuirii sexuale in conceptia legislativ-penala a altor state.

Iter criminis a hartuirii sexuale 1n legea penald a Romaniei relevd consecventa autoritatii legislative romane
in ce priveste sediul faptei de hartuire sexuala. Astfel, hartuirea sexuald si-a gasit consacrarea in Codul penal
al Romaniei din 1968 [18] (actualmente abrogat), la art.203' din Capitolul III ,,Infractiuni privitoare la viata
sexuald”, Titlul II ,,Infractiuni contra persoanei”. Actuala legislatie penala a Romaniei [19] si-a schimbat modul
de organizare, astfel incat fapta analizata este plasata in Capitolul VIII ,,Infractiuni contra libertatii si integri-
tatii sexuale”, fiind prevazuta la art.233. Desi autoritatea legislativa romana a modificat titulatura capitolului
ce protejeaza relatiile sociale privind viata sexuald, remarcam ca hartuirea sexuald raméne a fi incriminata in
randul aceluiasi grup de infractiuni ca si in legislatia penald anterioara. O noutate, in comparatie cu Codul
penal al Republicii Moldova, reprezinta introducerea in noul Codul penal al Romaéniei a art.299 , Folosirea
abuziva a functiei in scop sexual”, care de lege lata incrimineaza un alt tip de hartuire sexuald, comisa pe ver-
ticala, de citre functionarul public. Asemenea incriminare se regaseste in Capitolul II ,,Infractiuni de serviciu”.
In acest caz, la inserarea art.299 in randul infractiunilor de serviciu s-a luat ca temei calitatea subiectului.
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In contextul reglementar penal al Spaniei, hirtuirea sexuala este incriminati la art.184 din Capitolul III
»Despre hartuirea sexuala”, Titlul VIII ,,Delicte contra libertatii sexuale” al Codului penal [20]. De asemenea,
hartuirea sexuald se regdseste in actualul Cod penal al Frantei [15], anume: la art.222-33 din Paragraful 4
»Despre exhibitia sexuala si hartuirea sexuala”, Sectiunea 111 ,,Agresiunile sexuale”, Capitolul II ,,Atentate la
integritatea fizica sau psihica a persoanei”. Concomitent, norma corespondentd din Codul penal al Albaniei
[13] este prevazuta la art.108/a din Sectiunea VI , Infractiuni privind viata sexuala”, Capitolul II ,,Infractiuni
impotriva persoanei. Infractiuni contra vietii”. in mod similar, hartuirea sexuala o regisim in Paragraful 218
,Hartuirea sexuala si actele sexuale publice” din Sectiunea 10 , Infractiuni contra integritatii si autodetermi-
narii sexuale” a Codului penal al Austriei [14]. Aceeasi perspectiva este retinutd de Codul penal al Lituaniei
[16], hartuirea sexuala fiind plasatd in Capitolul XXI al acestuia — ,,Crime si delicte impotriva libertatii, auto-
determinarii si inviolabilitdtii sexuale a persoanei”, art.152. Codul penal al Turciei [22] incrimineaza aceasta
faptd la art.105 din Sectiunea VI ,Infractiuni contra imunitatii sexuale”, Capitolul II ,Infractiuni contra
persoanelor fizice”.

Observam ca modul de organizare a legii penale din alte state (de exemplu: a Codului penal al Romaniei,
a Codului penal al Frantei) prezintd o configuratie mai ramificata, astfel incat normele juridico-penale sunt
dislocate, dupa caz, in titluri, capitole, sectiuni, paragrafe s.a.m.d. Pentru studiul nostru, o astfel de analiza a
obiectului juridic dupa modul de organizare a legislatiei penale a altor state este superflud, intrucat legiuito-
rul autohton a optat pentru configurarea Codului penal pe capitole, a caror denumire corespunde obiectului
juridic generic al infractiunii. Important este de retinut ca in legislatiile mentionate supra fapta de hartuire
sexuald comportad conotatie sexuala si este reglementata in contextul incrimindrilor referitoare la viata sexuala.

Incursiunile istorice in cadrul legislativ ce reglementeaza infractiunea de hartuire sexuala arata cad protec-
tia juridica a persoanei fata de hirtuirea sexuala s-a conturat la inceput in cadrul relatiilor de munca. in acest
sens, primele reglementéri ale faptei analizate descriu hértuirea sexuala ca pe o faptd ce atenteaza la raportu-
rile de munca si la demnitatea persoanei la locul de munca. Ab origine, hartuirea sexuald comporta semnifi-
catia unei discriminiri bazate pe sex, in special in sfera relatiilor de munca. In contextul acquis-ului comunitar,
asemenea ipostaza a hartuirii sexuale se regaseste in Directiva Parlamentului European si a Consiliului Uniunii
Europene 2002/73/CE din 23.09.2002 de modificare a Directivei Consiliului Uniunii Europene 76/207/CE
[27], in Directiva 2004/113/CE a Consiliului Uniunii Europene din 13.12.2004 [28] si in Directiva Consiliu-
lui Uniunii Europene 2006/54/CE din 05.07.2006 [29].

Intr-adevar, cadrul relatiilor de munca constituie un mediu propice pentru generarea hartuirii sexuale. Mai
mult ca atat, unii legiuitori limiteaza aria de aplicare a hartuirii sexuale la sfera unor raporturi de munca.
Astfel, Codul penal al Romaéniei, astazi in vigoare, ingradeste sfera de incidenta a hartuirii sexuale la domeniul
Lrelatiilor de muncd sau altor relatii similare” (art.223)". In mod similar, textul normativ al hartuirii sexuale
previzut la art.203" din Codul penal roman din 1968 limita aria de manifestare a faptei analizate la ,,Jocul de
munca”. latd de ce n doctrina roména s-a discutat cu privire la includerea hartuirii sexuale 1n cercul infrac-
tiunilor de serviciu sau in legatura cu serviciul [11, p.91-92]. Replicand, T.-C. Godinca-Herlea a consemnat
ca o asemenea incadrare este prea restrictivd, deoarece hartuirea sexuald poate exista i in afara relatiilor de
munca; deopotriva, relatiile sociale referitoare la buna desfasurare a atributiilor de serviciu sunt ocrotite doar
in subsidiar [36, p.83].

Modelul limitativ al hartuirii sexuale la anumite raporturi expres prevazute de textul incriminatoriu al
faptei analizate este caracteristic si Codului penal al Spaniei, care, la art.184, specifica cadrul de manifestare
a hartuirii sexuale: ,,relatiile de munca, de studii sau prestari servicii”. Totusi, si autoritatea legislativa a
Spaniei a optat pentru incriminarea hartuirii sexuale intr-un capitol separat din cadrul Titlului VIII ,,Delicte
contra libertatii sexuale”.

Sustinem punctul de vedere exprimat supra, corespunzator caruia cadrul de manifestare a hartuirii sexuale
excede sfera relatiilor de munca. Este apreciabild, 1n acest sens, reglementarea hartuirii sexuale in acord cu
legea penala a Republicii Moldova; or, legea penalad autohtond nu reduce sfera de incidenta a art.173 CP RM
la raporturi specifice expres prevazute In norma incriminatoare.

" La concret, Codul penal al Romaniei incrimineazi la art.223 fapta de hartuire sexuald cu urmitorul continut: Pretinderea in mod re-
petat de favoruri de natura sexuala in cadrul unei relatii de munca sau al unei relatii similare, daca prin aceasta victima a fost intimi-
data sau pusa intr-o situatie umilitoare.
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In mod diferit, in Codul penal al Tunisiei [21] hirtuirea sexuala este incriminata la art.226-ter, plasat in
Subsectiunea ,,Ultrajul public contra pudorii”, Sectiunea III ,,Atentate contra moralei”, Capitolul I ,,Atentate
contra persoanelor”, Titlul II ,,Atentate contra persoanelor fizice” din Cartea II ,,Diverse infractiuni si pedep-
sele aplicabile”. De fapt, in Codul penal al Tunisiei toate infractiunile privind viata sexuald sunt dislocate in
Sectiunea ,,Atentate contra moralei”. Nu vom critica punctul de vedere al legiuitorului tunisian, intrucat sun-
tem de parere cad organizarea normelor juridice in Codul penal reflecta vointa legiuitorului care corespunde
nevoilor curente dintr-o societate anumita. Deopotriva, nu putem nega ca infractiunile privind viata sexuald a
persoanei nu corespund exigentelor normelor morale.

Disensiuni teoretice privind locul hartuirii sexuale 1n legislatia penala sunt reflectate in doctrina franceza.
Mai mult ca atat, in corespundere cu practica legislativa a Frantei, initial hartuirea sexuald a fost localizata in
randul infractiunilor privind discriminirile. Insa, la aceastd abordare s-a renuntat destul de repede, inci la
etapa dezbaterilor legislative referitoare la incriminarea hartuirii sexuale in legislatia penala a Frantei. Or, asa
cum s-a aratat 1n cadrul discutiilor legislative [49], hartuirea sexuala nu este discriminatorie, intrucit se poate
manifesta indiferent de sexul victimei sau al autorului, fapta fiind mult mai apropiata de agresiunile sexuale.
In acelasi timp, intr-o opinie doctrinara s-a obiectat ca locul hartuirii sexuale nu este in randul agresiunilor
sexuale, deoarece nu presupune violenta: ,,Mai degraba, daca Codul penal ar fi fost corect ordonat, infractiu-
nea ar trebui sa figureze intr-o subdiviziune referitoare la atentatele la linistea persoanei prin amenintare si
persecutii telefonice, care, de exemplu, ar aduce victimei o tulburare de aceeasi naturd” [51, p.471]. Nu putem
accepta un asemenea punct de vedere. In acest sens, precizam ci fapta de hartuire sexuald nu trebuie confun-
datd cu fapta de hartuire care vizeaza tulburarea linistii unei persoane. De notat cd prin Legea nr.2014-873
din 4 august 2014 [40] legiuitorul francez a inserat 1n acelasi capitol din Codul penal in care este incadrata
hartuirea sexuald, Sectiunea III-bis ,,Cu privire la hartuirea morala”, un tip nou de hartuire specificat la
art.222-33-2-2. In concreto, art.222-33-2-2 incrimineaza hartuirea oricarei persoane avand ca scop sau ca re-
zultat degradarea conditiilor de viata care se traduc in alterarea sanatatii fizice sau mintale. La etapa actuala,
o incriminare aseminitoare este propusa spre a fi inclusi si in legislatia penald autohtona, la art.177"', sub de-
numirea marginald ,,Acte de persecutie” din Capitolul V ,,Infractiuni contra drepturilor politice, de munca si
altor drepturi constitutionale ale cetatenilor” [48].

In contextul studiului prezent, nu poate trece neobservat nici punctul de vedere exprimat in literatura juri-
dica franceza de catre P.Mistretta, in acord cu care ,,in Codul penal existd norme care protejeazd demnitatea
persoanei atunci cand aceasta valoare este inserata artificial in randul altor valori” [41]. Un astfel de exemplu,
in viziunea autorului, este textul incriminator al hartuirii sexuale. In replica, F.Seuvic sustine ci totusi locul
faptei analizate este in randul infractiunilor privind viata sexuald, deoarece comportamentul caracteristic
hartuirii sexuale transforma persoana ,,intr-un obiect al poftei sexuale” [52, p.363]. Intr-un raport discutat in
Senatul francez [50] s-a recunoscut cd hartuirea sexuala presupune atingerea adusa atat demnitatii si libertatii
psihice a persoanei, cat si autodeterminarii ei sexuale. Aceasta insd nu Inseamna ca hartuirea sexuald este o
infractiune contra demnitatii persoanei, fiindca doctrina juridica recunoaste cvasiunanim posibilitatea ca o
faptad infractionala sa lezeze efectiv sau potential in acelasi timp mai multe valori sociale si relatii sociale
aferente. Paralel, intr-o altd opinie relevatd in doctrina juridica franceza [44, p.75] se mentioneaza cé valoa-
rea sociald protejata real prin intermediul art.222-33 din Codul penal al Frantei era mai pronuntata in redactia
textului normativ ce vizeaza hartuirea sexuald de pand in anul 20127, cand norma incriminatoare a hartuirii
sexuale prevedea expres scopul special al faptuitorului de a obtine favoruri de natura sexuala. Textul normativ
al hartuirii sexuale in redactia actuald, prevazut la alin.(1) art.222-33 din Codul penal al Frantei, defineste
hartuirea sexuala ca ,,fapta de a impune unei persoane, in maniera repetata, propuneri sau comportamente cu

% Concretizam ci hartuirea sexuali a fost incriminati la art.222-33 din Codul penal al Frantei prin Legea nr.92-684 din 22.06.1992 cu
urmatorul cuprins: ,, fapta de a hartui pe cineva folosind ordine, amenintari sau constrdngeri in scopul de a obtine favoruri de naturd
sexuald de catre o persoand care abuzeazd de autoritatea conferitd de functiile sale”. Ulterior, textul normativ al hartuirii sexuale a
suportat doua remanieri legislative, in concreto: prin Legea nr.98-468 din 17.06.1998 si prin Legea nr.2002-73 din 17.01.2002. Prin
ultima lege, autoritatea legislativa franceza a extins sfera de aplicare a hartuirii sexuale: ,,Fapta de a hartui pe cineva in scopul de a
obtine favoruri de naturd sexuald...”. O asemenea formulare a textului normativ a condus la abrogarea hartuirii sexuale din Codul
penal al Frantei, din motiv ca norma incriminatoare permitea ,,ca infractiunea de hartuire sexuald sa fie pedepsitd fara ca elementele
constitutive ale infractiunii sd fie suficient definite, lezdnd astfel principiul legalitatii incriminarilor si pedepselor”. Prin Legea
nr.2012-954 din 06.08.2012 fapta de hartuire sexuala a fost reincriminata in Codul penal al Frantei intr-o noud redactie.
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conotatie sexuala”. In acest fel, se opineazi ci atunci cand faptuitorul nu urmareste scopul de a obtine favo-
ruri de naturd sexuald, comportamentul cu conotatie sexuald exprimat in propuneri vulgare, gesturi deplasate
in raport cu sexualitatea este mai degraba de natura sa atinga onoarea victimei. Atare opinie nu este lipsita de
adevir. In acest sens tinem s mentiondm ca intre scopul special expressis verbis specificat in textul normativ
de la art.173 CP RM si obiectul juridic generic al faptei analizate existd o conexiune stransa. Astfel, scopul
infractional de a determina o persoana la raporturi sexuale ori la alte actiuni cu caracter sexual nedorite con-
stituie premisa plasarii art.173 CP RM in sirul infractiunilor privind viata sexuala. In lipsa acestui scop, fapta
examinatd nu constituie infractiune.

In alta ordine de idei, mentionim ca nu suntem de acord cu propunerea de lege ferenda inaintati de
A.Paladii [43, p.23], In corespundere cu care titulatura actuala a Capitolului IV al Codului penal ar trebui sa
fie reformulata 1n ,,Infractiuni contra libertatii si inviolabilitatii sexuale a persoanei”. Per a contrario, consi-
deram ca denumirea Capitolului IV , Infractiuni privind viata sexuald” este corelativd conceptului de obiect
juridic generic al infractiunii. In acest perimetru de cercetare, mentionim ci obiectul juridic generic se referd
la un spectru de valori sociale (si la relatiile sociale aferente) care pot fi identice sau omogene si care sunt
protejate prin incrimindri corelative. Indubitabil, obiectul juridic special deriva din obiectul juridic generic,
dar nu coincide cu acesta. Astfel, intre viata sexuald, pe de o parte, si libertatea sexuald/inviolabilitatea sexuala,
pe de alta parte, existd o relatie de la general la particular. Viata sexuald trebuie privita ca valoare juridica de
grup care deriva din valoarea sociala supragenerica ,,persoana”. Concomitent, libertatea sexuala si inviolabi-
litatea sexuald sunt valori sociale integrante ale vietii sexuale. In context, subscriem opiniei ci intre obiectul
juridic generic al unei infractiuni si obiectul juridic special existd un raport de subordonare, in sensul ca
obiectul juridic special reprezintd o parte din obiectul juridic generic” [7, p.197]. In acelasi timp, obiectul
juridic special il formeaza relatiile sociale cu privire la o valoare sociald mai ingusta care concretizeaza gradul
de pericol social al unei fapte infractionale.

In continuare vom analiza obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art.173 CP RM. In literatura
juridica se recunoaste ca obiectul juridic special al infractiunii de hartuire sexuala este unul complex [3, p.321;
6, p.587; 35, p.227; 25, p.139; 30, p.26; 45, p.12]. Complexitatea obiectului juridic special al infractiunii de
hartuire sexuald se datoreaza faptului ca hartuirea sexuald este o infractiune complexa. Cu referire la structura
infractiunii complexe, C.Butiuc afirma cd infractiunea complexa se formeaza prin reunirea altor infractiuni
sau prin absorbtia unei infractiuni de cétre alta [8, p.55-56]. Totusi, nu este si cazul infractiunii de hartuire
sexuald, care deroga de la aceasta reguld. Or, manifestarea separatd a unui comportament fizic, verbal sau
nonverbal, care lezeaza demnitatea persoanei ori care creeaza o atmosfera neplacuta, ostila, degradanta, umi-
litoare, discriminatorie, insultdtoare, nu este incriminatd de legislatia penald, nici chiar in prezenta scopului
de a determina o persoani la raporturi sexuale ori la alte actiuni cu caracter sexual. in cazul infractiunii de
hartuire sexuala, consideram mult mai relevantd opinia exprimata de C.H. Pomanrok: ,,Infractiuni complexe
trebuie considerate nu doar infractiunile a caror componentd de baza sau agravata este alcatuitd din doua
componente simple de infractiuni. Infractiuni complexe trebuie considerate si acele infractiuni care includ
actiuni sau inactiuni, dintre care nu toate au caracterul unei infractiuni” [69, p.11].

In acelasi timp, in teoria dreptului penal se sustine, just, ci in cadrul obiectului juridic complex existd un
obiect juridic principal si unul sau mai multe obiecte juridice secundare [8, p.58]. Prin urmare, se impune
necesitatea de a identifica care este obiectul juridic principal al hartuirii sexuale si de a stabili in ce situatii
fapta analizata lezeaza obiectul juridic secundar protejat prin textul incriminator specificat la art.173 CP RM.

La nivel doctrinar, nu existd o conceptie uniforma care ar stabili o regula fixa de distinctie Intre obiectul
juridic principal si obiectul juridic secundar al unei infractiuni; deci, este important a determina regula adec-
vata pentru ipoteza hartuirii sexuale. Potrivit opiniei exprimate de Gh.Alecu, ,,uneori obiectul juridic al in-
fractiunii este complex atunci cand prin fapta socialmente periculoasa sunt lezate deodatd doua sau mai multe
relatii sociale, cea mai importanta dand natura acelei infractiuni” [1, p.40]. In contextul studiului nostru, nu
este tocmai cea mai potrivitd modalitate de distingere a obiectului juridic principal de cel secundar, intrucat
este dificil a ierarhiza valorile sau a ,,cantiri” importanta valorilor sociale (si a relatiilor sociale aferente) pro-
tejate prin textul incriminator al hartuirii sexuale. Potrivit unui alt punct de vedere, obiectul juridic principal
al unei infractiuni poate fi determinat in functie de orientarea actiunii principale din cadrul infractiunii com-
plexe [7, p.199]. In mod similar, obiectul juridic secundar al unei infractiuni poate fi stabilit in dependenta de
directia actiunii secundare din continutul laturii obiective a faptei infractionale. De cele mai dese ori, aceasta

71



STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE, 2015, nr.3(83)

Seria “Sliinte sociale” ISSN 1814-3199, ISSN online 2345-1017, p.67-81

reguld este valabild. Totusi, nu putem sa nu remarcam ca structura complexa a hartuirii sexuale este in afara
tipicitatii. Pentru a nu ne repeta, ne propunem sa analizdm acest aspect in contextul analizei obiectului juridic
secundar. In acelasi timp, mentiondm ci scopul specificat in textul normativ al hartuirii sexuale indica directia
actiunii principale. La randul sau, scopul infractional sti la baza includerii hartuirii sexuale 1n sirul infractiu-
nilor privind viata sexuala. Pe cale de consecinta, afirmam ca intre obiectul juridic generic si obiectul juridic
special exista un raport de la general la particular, astfel incat obiectul juridic principal poate fi dedus din
obiectul juridic generic. In acest sens, este elocventi afirmatia, in acord cu care ,,obiectul juridic principal al
infractiunii constituie intotdeauna o valoare sociala (impreuna cu relatiile sociale aferente) ce se refera la acel
domeniu al realitatii sociale, care este cuprins de conceptul obiectului juridic generic al infractiunii si care se
deduce in mod organic din acest concept” [5, p.128]. Aceeasi pozitie este retinuta si in doctrina rusa [55, p.389],
care concretizeaza ca nu este corect a identifica obiectul juridic principal dupa gradul de importanta a valo-
rilor protejate; In contrast, obiectul juridic principal urmeaza a fi determinat in legatura cu obiectul juridic
generic al infractiunii. In particular, obiectul juridic principal al infractiunii de hirtuire sexuald deriva din
relatiile sociale privind viata sexuald a persoanei.

Precizam ca in ipoteza faptei examinate 1n principal se apara relatiile sociale privind libertatea sexuala sau
inviolabilitatea sexuald a persoanei. Retinem in acest sens anume punctul de vedere lansat de S.Brinza si
V.Stati [6, p.587]. In contrast, considerdm incompleta asertiunea, potrivit cireia hirtuirea sexuala atenteazi
in primul rand la inviolabilitatea sexuald a persoanei [38, p.208]. La fel, racordand opiniile doctrinare expri-
mate in literatura juridica roména [3, p.321; 25, p.139] la norma specificata la art.173 CP RM, corespunzator
carora hartuirea sexuald lezeaza 1n principal relatiile sociale cu privire la libertatea sexuald a persoanei, nu
putem prelua nici aceste puncte de vedere, iar dezacordul nostru deriva din faptul ca si aceastd abordare se
referd doar la o componenta a vietii sexuale. Nu vom adera nici la punctul de vedere, potrivit caruia obiectul
juridic principal al infractiunii de hartuire sexuala 1l constituie relatiile sociale privitoare la libertatea si invio-
labilitatea sexuald [26, p.133], deoarece prin atare afirmatie se creeaza impresia ca relatiile sociale cu privire
la libertatea sexuali si inviolabilitatea sexuala pot fi atinse concomitent in ipoteza faptei examinate. in sensul
infractiunii prevazute la art.173 CP RM, relatiile sociale privind libertatea sexuald sau inviolabilitatea sexuala
a persoanei pot fi atinse doar in mod alternativ. Pe cale de consecinta, pentru a clarifica cazurile in care fapta
prevazuta la art.173 CP RM atinge efectiv sau pune in pericol relatiile sociale cu privire la libertatea sexuala
sau la inviolabilitatea sexuald, se impune ca necesara analiza acestor concepte.

Preliminar, mentiondm ca in contextul legislativ nu vom géasi definitiile notiunilor de libertate sexuala si
de inviolabilitate sexuald. Nici Hotdrarea Plenului Curtii Supreme de Justitic a Republicii Moldova ,,Despre
practica judiciara in cauzele din categoria infractiunilor privind viata sexuala”, nr.17 din 07.11.2005, nu explica
semnificatia acestor notiuni. In atare conjunctura, in vederea elucidarii acestor sintagme, nu ne rimane decat
sd apelam la teoria dreptului penal.

Unii autori abordeaza conceptele de inviolabilitate sexuald si de libertate sexuala in calitate de categorii
subsecvente ale dreptului la libertatea individuala. Bunédoara, V.Dongoroz sustine ca libertatea si inviolabili-
tatea vietii sexuale reprezinta aspecte ale libertatii individuale. Concomitent, autorul mentioneaza ca aceste
aspecte ale vietii sexuale isi gasesc expresia in dreptul inalienabil al persoanei de a dispune in mod liber de
corpul sau in relatiile sexuale, in limitele stabilite de normele dreptului si moralei [33, p.349]. In doctrina rusa
de asemenea s-a opinat cd ,libertatea sexuald si inviolabilitatea sexuald sunt categorii juridice interdependente
de acelasi calibru, elemente inseparabile ale unui drept — pasiv (inviolabilitatea) si activ (libertatea). Inviola-
bilitatea sexuald, precum si libertatea, ca o componenta a dreptului la libertate si inviolabilitate (sublinierea
ne apartine — n.a.), Intotdeauna apartin persoanei, cu toate ca realizarea in Intregime a libertatii sexuale, adica
a dreptului activ, este posibila doar in prezenta unei conditii — inviolabilitatii sexuale” [71]. Adaptand asemenea
conceptii la reglementirile corespondente din Legea Fundamentald a Republicii Moldova, dreptul la libertate
sexuald si la inviolabilitate sexuald ar deriva din prevederea alin.(1) art.25 din Constitutie [23], care proclama
libertatea si securitatea persoanei. Totusi, asemenea abordari abstracte nicidecum nu clarifica semnificatia
conceptelor de libertate sexuald si inviolabilitate sexuald in acceptiunea legii penale si nici nu evidentiaza
punctele delimitative dintre aceste valori sociale. De aceea, infra ne propunem sa analizdm diverse conceptii
doctrinare referitoare la sensul propriu-zis al sintagmelor ,,libertate sexuala” si ,,inviolabilitate sexuala”.

In privinta semnificatiei conceptului de libertate sexuald, in literatura juridica sunt reflectate puncte de
vedere divergente. Stricto sensu, libertatea sexuala presupune ,,dreptul de a alege de sine statator de a intra in
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relatii sexuale cu o anumitd persoand” [56, p.31] sau ,,dreptul persoanei de a decide in mod individual, fara
vreo constrangere in privinta alegerii partenerului sexual” [57, p.96]. Intr-o pirere mai detailati se enunti ca
»libertatea sexuald presupune dreptul persoanei de a decide de sine statdtor cu cine si in ce mod sa-si satis-
faca dorintele sexuale. Criteriile si limitele libertatii sexuale se determind de persoana in privinta careia se
intreprind actiunile sexuale” [64, p.110; 59, p.64]. Dupa U.B. IlanTioxuna, prin libertate sexuala trebuie de
inteles libertatea de a alege tipul, modalitatile si formele relatiilor sexuale, precum s§i partenerul sexual in
prezenta acordului liber exprimat [65, p.53]. Lato sensu, libertatea sexuald este dreptul persoanei de a alege
de a intra sau nu in relatii sexuale [60, p.168]. Rezuméand aceste opinii doctrinare, conchidem ca libertatea
sexuald presupune libera optiune in materie sexuala si se refera atat la alegerea partenerului sexual, cat si la
modalitatea, forma si chiar timpul satisfacerii necesitatilor sexuale. Indubitabil, libertatea sexuala este incom-
patibili cu orice constringere, influentd sau abuz din exterior. In acelasi timp, subscriem in totalitate afirmatiei
expuse de E.B. ITognyOnas, potrivit careia libertatea sexuald nu este inerenta oricarei persoane [66, p.346].
Astfel, mai precisa, Insd nu si atotcuprinzatoare, este definitia doctrinard, potrivit careia libertatea sexuala se
referd la dreptul persoanei care a atins o anumitd varsta (maturitatea) de a hotarl de sine statator cu cine si In
ce forma sa-si satisfacd necesititile sexuale [61, p.368; 62, p.284]. Tocmai in situatiile in care persoana nu
dispune de libertate sexuala vor fi lezate relatiile sociale cu privire la inviolabilitatea sexuald a persoanei.
Vom deduce situatiile particulare in care libertatea sexuald nu este inerentd persoanei prin prisma analizei
semnificatiei conceptului de inviolabilitate sexuala. Or, in ipoteza hartuirii sexuale, Intre aceste valori sociale
existd un raport de complementaritate.

In altd ordine de idei, neunitare sunt si pozitiile teoretice referitoare la semnificatia sintagmei ,,inviolabili-
tate sexuala”. Nu putem fi de acord cu acei autori care confunda notiunea de libertate sexuala cu cea de invio-
labilitate sexuala. Astfel, in viziunea lui A.A. Xwxkunenko, inviolabilitatea sexuald presupune libertatea de a
dispune de sfera relatiilor sexuale in corespundere cu alegerea sa, libertatea de a permite sau a respinge satis-
facerea sentimentului sexual al unei alte persoane in privinta personalititii sale [58, p.102]. Intr-o alti opinie
[66, p.349], inviolabilitatea sexuald este definita ca fiind dreptul juridic la inviolabilitatea sferei sexuale, adi-
ca interdictia bazata pe lege de a intra in relatii sexuale cu orice persoana in lipsa sau impotriva vointei sale.
Nu putem agrea nici punctul de vedere exprimat de M./l. Touensiii [70], care trateaza inviolabilitatea sexuala
lato sensu — ca apartinand fiecarei persoane, indiferent de varsta acesteia, discernamant, nivel de cunostinte
in sfera sexuald. Exista si opinia, prea generala, potrivit careia inviolabilitatea sexuald presupune dreptul per-
soanei la protectie Impotriva oricarei atingeri din partea altor persoane [70, p.32]. Suntem de parere ca ase-
menea afirmatii contravin acceptiunii ,,inviolabilitate sexuala” din contextul legislatiei penale si nu permit o
distingere clara intre libertatea sexuald si inviolabilitatea sexuald. De asemenea, este prea vagad asertiunea
lansati, corespunzitor cireia inviolabilitatea sexuala se refera in primul rind la minori [61, p.368]. In context,
nu este de neglijat punctul de vedere, potrivit caruia prin inviolabilitate sexuala trebuie de inteles ,,dreptul
persoanelor minore, i in mod egal al persoanelor psihic nedezvoltate, fara discernamant, de a nu intra in
relatii sexuale” [63, p.143]. In literatura juridica autohtona, A.Tabirtd mentioneazi ca inviolabilitatea sexuala
presupune dreptul persoanei de a nu i se aduce nicio atingere corpului sau [54, p.8]. Nici o asemenea afirmatie
nu permite o delimitare clara intre notiunile ,,liberate sexuala” si ,,inviolabilitate sexualda”. Or, in concordanta
cu atare opinie, aplicarea violentei denotd implicit atingerea inviolabilitatii sexuale. Mai degraba, violenta se
va aplica in privinta persoanelor care dispun de libertate sexuald, pentru a infrange vointa si opunerea acestora,
iar 1n acest caz vor fi afectate relatiile sociale privind libertatea sexuala a persoanei. Diferitd este situatia in
privinta persoanei aflate in imposibilitate de a se apara’. In literatura de specialitate rusi se detaliaza ci ,,in
cazul starii de neputinta fizica, persoana intelege caracterul actiunilor comise 1n privinta sa, prevede toate
posibilele urmari, insa nu este capabila si manifeste impotrivire. Insi, asemenea persoane nu pot fi private de
dreptul la libertatea sexuald, cu exceptia minorilor de varsta frageda sau a persoanelor care nu au atins varsta
de 16 ani” [67, p.487]. Concretizam ca in conjunctura in care victima se afla in imposibilitate de a se apara
prezenta sau absenta libertatii sexuale este irelevantd pentru faptuitor, Intrucat victima nu dispune de posibi-
litatea reald de a se Tmpotrivi. De aceea, subiectul infractiunii va profita mai degraba de starea fiziologica in
care se afla victima la momentul savarsirii faptei. Un caz particular in care libertatea sexuala lipseste priveste

? Imposibilitatea victimei de a se apira presupune incapacitatea ei fizica de a opune rezistentd faptuitorului, care incearca sa intretind
raport sexual cu victima.
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persoanele aflate in imposibilitate de a-si exprima vointa. Prin ,,imposibilitate de a exprima vointa” se are in
vedere o stare psihofiziologica ce lipseste victima de putinta de a-si da seama de ceea ce se petrece cu ea sau
de a-si manifesta vointa [6, p.59]. De exemplu, in asemenea stare se afld persoanele de varsta frageda, per-
soanele bolnave psihic, persoanele aflate in stare de inconstienta (chiar si din cauza alcoolului sau altor sub-
stante), de lesin sau in somn hipnotic sau letargic. In asemenea conditii, victima fie este incapabild si-si dea
seama de caracterul actiunilor indreptate in privinta ei si nu poate sa-si dirijeze in mod constient vointa, fie
nu are aptitudinea corespunzatoare de a-si exprima vointa. Chiar si in prezenta acordului victimei, consimta-
mantul parvenit de la persoane aflate In imposibilitate de a-si exprima vointa nu este valabil. Prin urmare,
aceste categorii de persoane nu pot sd decidd in mod individual in privinta satisfacerii sau nesatisfacerii in-
stinctului sexual al altei persoane. Asadar, nu putem agrea punctul de vedere, corespunzitor caruia ,,lezarea
inviolabilitatii sexuale de fiecare datd Inseamna si lezarea libertatii sexuale” [64, p.109]. Este alogic sa afir-
mam ca ar putea fi afectata libertatea sexuald atunci cand ea lipseste; or, in astfel de caz nu exista obiectul de
atentare. In asemenea circumstante, obiectul juridic care este vatamat sau pus in pericol corespunde relatiilor
sociale cu privire la inviolabilitatea sexuala.

Dupa aceastd divagatie absolut necesara clarificarii intelesului acestor concepte din perspectiva dreptului
penal este cazul sa determindm situatiile particulare in care pot fi lezate relatiile sociale cu privire la libertatea
sexuald sau la inviolabilitatea sexuala in contextul faptei incriminate la art.173 CP RM.

Textul incriminator specificat la art.173 CP RM nu imprima victimei calitdti speciale; prin urmare, nu
este exclus ca minorul sa evolueze in calitate de victima a hartuirii sexuale. in cazul in care hirtuirea sexuald
se savarseste in privinta unui minor, vor fi afectate sau puse in pericol, dupa caz, relatiile sociale privind
libertatea sexuald sau inviolabilitatea sexuala a persoanei. Atare concluzie se desprinde din analiza sistemica
a definitiilor legislative®, explicite sau implicite, ale conceptului de minor, coroborate cu prevederile normativ-
penale care proteguiesc relatiile sociale privind inviolabilitatea sexuald a minorului. In acest context, nu
putem sa nu remarcdm discrepantele dintre normele juridico-penale care vizeaza protectia relatiilor sociale
referitoare la inviolabilitatea sexuala a minorului. La concret, din art.174 CP RM (,,Raportul sexual cu o per-
soand care nu a Tmplinit varsta de 16 ani”) reiese ca, in sensul legii penale, pana la varsta de 16 ani consimta-
mantul persoanei In privinta unor actiuni sexuale (raport sexual, alte acte care implica penetrarea) este consi-
derat nevalabil. in acelasi timp, in art.175' CP RM (,,Acostarea copiilor in scopuri sexuale™) se opereaza ter-
minologic cu conceptul ,,copil”, prin care se desemneazad orice persoand cu varsta mai mica de 18 ani. Pe
cale de consecintd, utilizarea in legislatia penald a termenului ,,copil” in locul notiunii ,,persoand care nu a
atins varsta de 16 ani” creeaza confuziune si pericol de interpretare extensiva defavorabila. In pofida acestei
dileme, in ipoteza prezentului studiu, nu putem face abstractie de prevederile art.174 CP RM, din care reiese
clar ca dupa varsta de 16 ani consimtdmantul persoanei in privinta intretinerii unui raport sexual ori a altor
relatii cu caracter sexual este recunoscut valabil. In aceastd ordine de idei, sustinem ci, in corespundere cu
art.173 CP RM, sunt ocrotite relatiile sociale cu privire la inviolabilitatea sexuald a persoanei care nu a atins
varsta de 16 ani §i nu a minorului. Desi de la varsta de 16 ani pana la varsta de 18 ani persoana se considera
de asemenea minor, in privinta acestor persoane in sensul art.173 CP RM sunt proteguite relatiile sociale cu
privire la libertatea sexuald, daca persoana dispune de posibilitatea de a-si exprima vointa.

In acelasi timp, trebuie delimitate situatiile in care persoana este de o vérsta frageda. Fata de o asemenea
persoana nu poate fi invocatd prezenta consimtamantului, deoarece, datoritd particularitatilor fizice si, mai
ales, psihice, persoana de varsta frageda nu poate aprecia toate implicatiile actului sdu de vointa. in acest
sens, este semnificativa afirmatia expusa de V.Stati, potrivit careia ,,nu este de varsta frageda acel copil care
are o reprezentare clard a semnificatiei consimtamantului pe care il acorda in vederea intretinerii unor acte sau
contacte sexuale. Daca 1nsé copilul nu are o asemenea reprezentare, atunci determinarea lui la acte sexuale, pe
calea ngeldciunii, trebuie calificatd, dupa caz, conform lit.b) alin.(3) art.171 sau lit.a) alin.(3) art.172 CP RM.
Aceasta intrucat o asemenea ipoteza implica faptul ca victima este un copil de varstad frageda” [53, p.17].

* Potrivit alin.(1) art.20 din Codul civil al Republicii Moldova, ,,capacitatea deplina de exercitiu incepe de la data cand persoana
fizica devine majora, adicd la implinirea varstei de 18 ani”. La fel, Codul familiei al Republicii Moldova si Legea nr.338 privind
drepturile copilului stipuleaza ca prin ,,copil” se intelege persoana care nu a atins varsta de 18 ani. Atare pozitie este retinuta si de
Conventia Consiliului Europei pentru protectia copiilor impotriva exploatarii sexuale si a abuzurilor sexuale, incheiate la Lanzarote
la 25.10.2007.
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Precizam ca aptitudinea victimei de a intelege natura si caracterul faptelor pe care le savarseste sau la care
este supusa trebuie apreciatd, de la caz la caz, prin expertiza psihologico-psihiatrica.

Aceeasi solutie se pastreaza si In privinta altor categorii de persoane aflate in imposibilitatea de a-si expri-
ma vointa. De lege lata, art.173 CP RM specifica caracterul nedorit al raporturilor sexuale ori al altor actiuni
cu caracter sexual. Aprecierea caracterului nedorit al scopului vizat de faptuitor in ipoteza faptei analizate
este corelativa atitudinii victimei. Cum poate, eventual, o persoand psihic bolnava sa aprecieze caracterul —
dorit sau nedorit — al raporturilor sexuale ori al altor actiuni cu caracter sexual din moment ce consimtdman-
tul acesteia este nevalabil? Indubitabil, o atare apreciere este irelevanta. Aditional, evidentiem ca chiar daca
hartuirea sexuala se realizeaza in prezenta amenintarii, constrangerii, santajului, comportamentul conceput
de faptuitor vizeaza ,,determinarea” victimei la raporturi sexuale ori la alte actiuni cu caracter sexual, ceea ce
presupune o influentd din partea faptuitorului Indreptata spre ,,convingerea” victimei. Dacd faptuitorul are
scopul de a determina o persoand bolnava psihic la raporturi sexuale ori la alte actiuni cu caracter sexual, el
poate sa-si realizeze scopul, Insa nu pe calea comportamentului incriminat la art.173 CP RM, ci mai degraba
va incerca sa-si atingd obiectivul pe calea Ingeldciunii sau prin alte mijloace. Simpla manifestare a comporta-
mentului incriminat la art.173 CP RM, chiar si repetat, in afara scopului prevazut expres in textul incriminator
nu poate fi calificata ca hartuire sexuala.

In alta privinta, consemniam ca, in cazul in care persoana se afld in imposibilitate de a se apara, aprecierea
conduitei infractionale urmeaza sa derive din doi indici: dacé faptuitorul a cunoscut sau nu starea in care se
afla victima si daci a profitat ori nu de aceasta stare la sivarsirea faptei infractionale. In eventualitatea in care
scopul faptuitorului a fost realizat In prezenta acestor semne, nu se va atesta hartuire sexuald, ci mai degraba
fapta incriminata la art.171 sau la art.172 CP RM. Aceasta nu inseamna ca hartuirea sexuald nu poate fi reali-
zata n privinta persoanelor aflate in imposibilitate de a se apara. Or, aceasta posibilitate existd, insa in atare
situatie faptuitorul va recurge doar la modalitatile faptice specifice hartuirii sexuale in vederea realizarii scopu-
lui infractional; altminteri, comportamentul conceput excede latura obiectivd a hartuirii sexuale. In practici
s-ar putea sa fie dificil a delimita situatiile in care faptuitorul profita sau nu de imposibilitatea victimei de a
se apara, mai ales ca hartuirea sexuald este o infractiune formala si se consuma din momentul manifestarii
comportamentului incriminat (chiar si o singura datd), indiferent de realizarea scopului. Astfel, nu este exclus
ca faptuitorul sa Incerce sa determine victima aflatd In imposibilitate de a se apara ,,sa accepte” realizarea
raporturilor sexuale ori a altor actiuni cu caracter sexual recurgand la amenintari. In aceasti ipoteza, la baza
delimitarii infractiunii de hartuire sexuald de infractiunile specificate la art.171 sau 172 CP RM urmeaza sa
fie stabilit ,,gradul” de pericol al amenintarii.

Intr-un alt segment al cercetirii, ne intereseaza si obiectul juridic secundar al infractiunii specificate la
art.173 CP RM. In genere, prin obiect juridic secundar sau adiacent se intelege valoarea sociala si relatiile
sociale corespunzatoare acesteia, Impotriva carora se Indreapta si care sunt aparate prin incriminarea actiunii
secundare sau adiacente din cadrul unei infractiuni complexe [7, p.199]. La concret, actiunea secundara din
continutul laturii obiective a componentei de infractiune consacrate la art.173 CP RM se exprima prin: ame-
nintare, constringere, santaj. In ipoteza faptei examinate, amenintarea, constringerea, santajul pot fi savarsite
alternativ sau simultan in privinta persoanei, dar de fiecare data se comit in vederea infrangerii vointei victimei
si adaptarii acesteia la scopul faptuitorului. Prin urmare, toate modalitatile actiunii adiacente din continutul
art.173 CP RM indica la atingerea relatiilor sociale privind libertatea psihica a persoanei.

Prin definitie, libertatea psihica presupune posibilitatea persoanei de a se autodetermina de sine statator in
toate actele sale dupa cum va crede de cuviintd, fara presiuni exercitate din exterior. Pe cale de consecintd,
vor fi lezate relatiile sociale cu privire la libertatea psihicé a persoanei atunci cand este Ingradita posibilitatea
ei de a lua hotarari 1n orice situatie, fird a se teme ca i s-ar produce vreun rau.

In ipoteza infractiunii de hartuire sexuald, ,,raul” care ar putea fi adus victimei nu presupune o situatie
fard iesire, asa cum, de exemplu, in cazul infractiunii prevazute la art.171 CP RM, constrangerea psihica cre-
eaza victimei frica reald cd i se va aplica imediat violenta fizica sau ca existd o amenintare cu omor ori cu
vatimarea gravi a integrititii corporale sau a sanatatii. In niciun caz, hartuirea sexuali nu presupune aplicarea
violentei. In privinta ,,consecintelor” care ar putea rezulta din refuzul victimei de a ceda vointei faptuitorului
se expun trangant autorii S.Branza si V.Stati in contextul analizei modalitatilor actiunii adiacente a faptei de
hartuire sexuala. In corespundere cu conceptia autorilor numiti: ,,Prin amenintare, in sensul art.173 CP RM,
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trebuie de Inteles amenintarea cu un rau vizand perspectivele victimei la locul de munca, de studii etc. (con-
cedierea, exmatricularea, retrogradarea, nepromovarea, schimbarea activitatii, diminudri salariale sau neacor-
darea sporurilor salariale meritate, lipsirea de bursa etc. De asemenea, se intelege amenintarea de a distruge
sau a deteriora bunurile victimei, de a o rapi etc., cu exceptia acelor tipuri de amenintare care se pot atesta in
ipoteza infractiunilor prevazute la art.171 si 172 CP RM”; ,,Prin constrangere, in sensul art.173 CP RM, se
are in vedere constrangerea prin profitarea de dependenta materiald, de serviciu sau de alta naturd a victimei,
ori altd constrangere, cu exceptia celei specificate la art.171 si 172 CP RM; ,.Prin santaj, in sensul art.173
CP RM, trebuie de inteles amenintarea cu divulgarea informatiilor care, devenind notorii, pot prejudicia onoa-
rea si demnitatea victimei ori pot fi cauza altor urmari nedorite” [6, p.595, p.596, p.597]. Nu ne vom apro-
funda studiul prin analiza modalitatilor actiunii adiacente a infractiunii de hartuire sexuald. Important este de
retinut cd, Tn acceptiunea art.173 CP RM, atingerea libertatii psihice se realizeaza intr-o asa maniera, Tncat
victima sa ,,accepte” realizarea raporturilor sexuale ori altor actiuni cu caracter sexual. Asa cum reiese din
norma incriminatoare specificatd la art.173 CP RM, in ipoteza hartuirii sexuale de fiecare data se aduce atin-
gere relatiilor sociale privind libertatea psihica a persoanei.

In altd ordine de idei, mentiondm ci in doctrina juridica [6, p.587] se sustine c¢i obiectul juridic secundar
al faptei de hartuire sexuala il formeaza si relatiile sociale cu privire la integritatea corporald sau sanatatea
persoanei. De asemenea, in plan secundar, se aduce atingere relatiilor sociale cu privire la onoarea (cinstea)
si demnitatea persoanei. Subscriem acestei asertiuni.

Dupa cum putem remarca, proteguirea acestor relatii sociale prin intermediul art.173 CP RM rezulta din
componenta secundard a actiunii principale, si anume: din sintagma ,,care lezeaza demnitatea persoanei ori
creeaza o atmosfera neplacuta, ostila, degradanta, umilitoare, discriminatorie sau insultitoare”. Atare mod de
stabilire a obiectului juridic secundar vine oarecum in contradictie cu regula Tnvederata in teoria dreptului
penal, conform careia identificarea obiectului juridic principal si a obiectului juridic secundar este direct pro-
portionald cu orientarea actiunii principale din cadrul infractiunii complexe si a actiunii secundare din con-
textul infractiunii. Totusi, nu putem sd nu observam ca actiunea principala a faptei analizate presupune doua
componente: pe de o parte, comportamentul fizic, verbal sau nonverbal; pe de alta parte, acest comportament
trebuie sd lezeze demnitatea persoanei ori sa creeze o atmosfera neplacuta, ostild, degradanta, umilitoare,
discriminatorie sau insultitoare. Tocmai componenta a doua a actiunii principale indica ca s-a adus atingere
relatiilor sociale cu privire la integritatea corporala sau la sdnatatea persoanei si relatiilor sociale cu privire la
onoarea (cinstea) si demnitatea persoanei. In aceastd ordine de idei, denota relevanta conceptia exprimata de
C.Pasere, potrivit careia ,,constructia juridica a infractiunii de hartuire sexuald demonstreaza ca aceasta este
una complexa. La fel, nu consideram eronat sa afirmam ca aceasta infractiune prezintd si un obiect juridic
multiplu” [45, p.12].

Vom analiza separat obiectul juridic secundar al infractiunii de hartuire sexuald in coraport cu actiunea
principala din cadrul acesteia.

In context, consemnam ci, deloc intAmplitor, autoritatea legislativa a preferat si accentueze caracterul
conduitei manifestate de subiectul infractiunii de hartuire sexuala. Astfel, consideram ca lezarea demnitatii
persoanei ori crearea unei atmosfere neplacute, ostile, degradante, umilitoare, discriminatorii sau insultatoare
poate produce victimei suferinte psihice si, implicit, fizice. Prin suferinte psihice intelegem modificarile ne-
gative ale functiondrii psihicului. La randul lor, suferintele fizice presupun modificéri ale functionarii biolo-
gice a organismului. Atunci cand mentionam ca o atare conduita poate provoca suferinte fizice, avem in vedere
situatiile 1n care ca rezultat al unor simptome pronuntate de depresie, sentimente de inferioritate, lipsa res-
pectului de sine, anxietate, autoculpabilizare, fobii, tulburari de somn, stres s.a.m.d., generate de comporta-
mentul infractional prevazut la art.173 CP RM, se produc in detrimentul victimei afectiuni fizice neurologice,
musculo-scheletice sau alte disfunctii ale organismului. Reiterdm ca in nicio situatie, n ipoteza hartuirii
sexuale, lezarea relatiilor sociale cu privire la integritatea corporald sau la sdnatatea persoanei nu denota
aplicarea violentei fizice. Subliniem ca relatiile sociale cu privire la integritatea corporala sau la sanatatea
persoanei pot fi lezate, Tnsa nu de fiecare data li se aduce atingere in conjunctura hartuirii sexuale. Luand in
considerare ca norma incriminatoare consacrata la art.173 CP RM nu contine exigenta repetabilitatii actiunii
de hartuire sexuald, nu existd niciun dubiu cé un act unic al faptuitorului poate fi incadrat in temeiul art.173
CP RM. Un atare exemplu poate fi conditionarea inaintatd de catre angajator persoanei pretendente la functia
vacanti de a intretine cu ea raporturi sexuale in schimbul angajirii acesteia in cAmpul muncii. In situatia
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descrisa, cel mai probabil vor fi lezate relatiile sociale cu privire la onoarea (cinstea) si demnitatea persoanei
ori va fi creatd o atmosfera neplacuta sau, dupa caz, o altd Imprejurare caracteristica faptei incriminate la
art.173 CP RM, 1nsa nu neapdrat se va aduce atingere relatiilor sociale cu privire la integritatea corporald sau
sanatatea persoanei. Per a contrario, suferintele (psihice si fizice) generate de hartuirea sexuala se acutizeaza
atunci cand se atestd persistenta comportamentului faptuitorului, repetabilitatea conduitei manifestate sau
interactiunea frecventa a subiectului infractiunii cu victima.

Este cazul sa mentiondm cé sandtatea persoanei, in acceptiunea legii penale, are o altd semnificatie decat
sensul larg al acestui concept indicat de Organizatia Mondiald a Sanatatii: ,,starea de bunastare fizicd, mentala
si sociald, si nu doar absenta unei boli sau infirmitati” [46]. La concret, legislatia penald ocroteste sanatatea
ca stare 1n care se afld persoana, indiferent de afectiunile psihice sau fizice ale victimei la momentul savarsirii
faptei infractionale. Aditional, tinem s precizam ca sanatatea persoanei §i integritatea corporala sunt valori
sociale distincte care nu se interfereaza. Prin urmare, in ipoteza art.173 CP RM, relatiile sociale cu privire la
integritatea corporald a persoanei sunt lezate ca urmare a suferintelor psihice si fizice suportate de victima
infractiunii, care ipso facto au condus la producerea vatdmarilor ugoare, nu insa la o lezare a sénatatii nici
macar de scurtd duratd; de jure, asemenea vatamari corespund alin.(2) art.78 din Codul contraventional al
Republicii Moldova [12]. In acelasi timp, vor fi lezate relatiile sociale cu privire la sanatatea persoanei in
cazul in care comportamentul manifestat de faptuitor a provocat o dereglare de scurti durati a sanatatii’ sau
o pierdere neinsemnati, dar stabili a capacitatii de munca®, adica ca urmare a cauzirii vatimarilor usoare
corelative alin.(3) art.78 din Codul contraventional al Republicii Moldova. Gravitatea vatamarilor corporale
se stabileste prin expertiza medico-legala in conformitate cu Regulamentul de apreciere medico-legala a gra-
vitatii vatamarii corporale, cu alte instructiuni i indicatii metodice.

Suscitd interes §i analiza obiectului juridic secundar al faptei examinate concretizat in relatiile sociale cu
privire la onoarea (cinstea) si demnitatea persoanei. in doctrina juridica romana se enunta ca in ipoteza har-
tuirii sexuale ,,obiectul juridic secundar il formeaza relatiile sociale privitoare la alte valori legate de persoana
umand. Astfel, inviolabilitatea sexuald a persoanei este inseparabil legatd de inviolabilitatea demnitatii sub
aspectul onoarei §i reputatiei. Precum si relatiile sociale privind bunul mers al unitatilor de stat sau private”
[31, p.188]. In context, nu ne vom expune in privinta obiectului juridic format din relatiile sociale privind
bunul mers al unitatilor de stat sau private, intrucit corelativ normei de incriminare prevazute la art.173 CP RM
este cert ci o atare analizd este de prisos. In aceastd ordine de idei, se impune clarificarea semnificatiei con-
ceptelor de onoare si demnitate.

Pentru a clarifica intelesul acestor concepte, vom face trimitere la Hotararea Plenului Curtii Supreme de
Justitie a Republicii Moldova ,,Cu privire la aplicarea legislatiei despre apararea onoarei, demnitatii si repu-
tatiei profesionale a persoanelor fizice si juridice”, nr.8 din 09.10.2006 [39]. in conformitate cu pct.5 al hoti-
rarii precitate, ,,onoarea reprezinta aprecierea pozitiva care reflecta calitatea persoanei in constiinta sociala”;
»~demnitatea reprezintd autoaprecierea persoanei intemeiatd pe aprecierea societdtii”. Ca o subcategorie a
onoarei este conceptul de reputatie profesionala ,,ce reprezinta reflectarea calitatilor profesionale ale persoanei
in constiinta sociald, insotita de aprecierea pozitiva a societitii”. In acelasi timp, literatura juridica detaliaza
ca onoarea presupune evaluarea calitatilor morale si de altd naturd ale persoanei care este determinata de
comportamentul persoanei si de atitudinea acesteia fatd de valorile sociale si morale [64, p.104]. In contrast,
demnitatea este evaluarea internd, personald a calitatilor umane, a abilitatilor profesionale si semnificatia pe
care acestea o au pentru cei din jur, iar reputatia reprezintd o evaluare sociald a competentelor, capacitatilor
si abilitatilor profesionale ale persoanei.

In ipoteza hartuirii sexuale, se va aduce atingere relatiilor sociale cu privire la onoarea persoanei numai in
conjunctura in care conduita conceputa de subiectul infractiunii in privinta victimei va fi cunoscutd publicu-
lui; 1n acest sens, fie se va realiza in prezenta altor persoane, fie asemenea informatie va ajunge la cunostinta
altor persoane prin alte mijloace. Este cazul de precizat cd aprecierea din partea publicului, indiferent ca se
referd la calitatile morale sau profesionale ale persoanei, nu trebuie sa reflecte o caracteristica personald de
genul ,,este neprofesionist/a” sau ,.este needucat/a”; asemenea evaluare In ipoteza faptei examinate trebuie sa

> Dereglarea sanatatii de scurtd durati este determinata nemijlocit de leziunea corporali si dureazi mai mult de 6 zile, dar nu mai mult
de 21 de zile (trei sdaptamani).
® Prin incapacitate permanent si neinsemnati de munci se intelege o incapacitate generald de munci in volum de pana la 10% inclusiv.
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derive din comportamentul incriminat la art.173 CP RM. Lato sensu, lezarea onoarei presupune discreditarea
persoanei in fata opiniei publice. Aprecierea lezarii onoarei unei persoane se va face in acord cu normele mo-
rale existente in societatea respectiva, precum si In concordanta cu reactia de rdspuns a societatii in privinta
situatiei concrete. In sensul art.173 CP RM, este dificil a contura toate cazurile in care am putea afirma cu
certitudine ca a fost lezatd onoarea persoanei. Fara indoiala, glumele cu caracter sexual in raport cu victima,
atingerile corpului acesteia, insultarea victimei cu afirmatii de genul ,,nu esti bun/a de nimic” manifestate in
prezenta altor persoane pot atesta lezarea onoarei. Mai mult ca atat, tinand cont de faptul ca hartuirea sexuala
mult timp a fost consideratd un ,,moft” al feministelor, societatea poate adesea invinovati victima hartuirii
sexuale si justifica comportamentul faptuitorului cu afirmatii de genul ,,ce a cautat, aceea a gasit” sau ,,este o
usuratic, de aceea se comporti in asa maniera cu ea”. In altd ordine de idei, evidentiem ci in conjunctura in
care societatea va pune la indoiald calitdtile profesionale ale victimei hartuirii sexuale, vor fi lezate relatiile
sociale cu privire la reputatia profesionald a persoanei. In legislatia franceza a fost recunoscuta posibilitatea
ca persoana sa fie discriminata ca rezultat al hartuirii sexuale, de exemplu, in cazul in care victimei hartuirii
sexuale i-ar putea fi refuzatd angajarea la un post de muncé din motiv cé ar fi marturisit fapta de hartuire
sexuald. Pentru a proteja victima infractiunii prevazute la art.222-33 de un tratament diferentiat, Codul penal
al Frantei incrimineaza la art.225-1-1 orice distinctie operata Intre persoane ca urmare a faptului ca au fost
supuse sau ca au refuzat sa se supund actiunilor de hartuire sexuald prevazute la art.222-33 sau ca au marturi-
sit asemenea actiuni, inclusiv daca aceste actiuni nu au fost comise in maniera repetata. Atunci cand aprecie-
rea sociald este obiectiva, nu putem afirma ca au fost lezate relatiile sociale cu privire la onoarea persoanei.

in acord cu pct.5 al Hotararii Plenului CSJ nominalizate supra, deosebirea dintre ,,onoare” si ,,demnitate”
consta in faptul ci onoarea este o trisiturd sociald obiectiva, iar demnitatea are conotatii subiective. In acest
sens, in literatura juridicd s-a mentionat, cu drept cuvant, ca, intrucat demnitatea persoanei presupune propria
apreciere si determinarea locului sau in viziunea societétii i in relatiile sociale, persoanele de varsta frageda,
persoanele bolnave psihic si persoanele decedate nu dispun de demnitate [64, p.106]. Reiterdm ca hartuirea
sexuald exclude posibilitatea evoluarii in calitate de victima a acestor categorii de persoane.

Desi in norma incriminatoare a hartuirii sexuale legiuitorul utilizeaza conjunctia ,,ori” in contextul expresiei
»care lezeaza demnitatea persoanei ori creeaza o atmosfera neplacuta, ostild, degradanta, umilitoare, discri-
minatorie sau insultatoare” (sublinierea ne apartine — n.a.), este eronat sa afirmam ca conduita intreprinsa de
faptuitor fie lezeazd demnitatea persoanei, fie creeaza o atmosferd neplacuta, ostild, degradanta, umilitoare,
discriminatorie sau insultatoare. Asemenea concepte nu sunt alternative si nici nu se exclud reciproc. Aceasta
deoarece este dificil a ne imagina o atmosfera umilitoare sau degradanta (care, de altfel, in vorbirea curenta
sunt concepte sinonimice) fara a fi lezatd demnitatea persoanei. Mai mult ca att, suntem de parere ca intre
scopul infractional specificat explicit in dispozitia faptei examinate, pe de o parte, si onoarea (cinstea) si
demnitatea persoanei, pe de alta parte, exista o legatura vadita.

Oricum, asa cum prescrie textul legislativ specificat la art.173 CP RM, este suficient ca conduita corela-
tiva actiunii principale din continutul laturii obiective a faptei examinate sa creeze ,,0 atmosfera neplacuta”,
de aceea la stabilirea faptului daca au fost sau nu lezate relatiile sociale cu privire la onoarea (cinstea) si
demnitatea persoanei urmeaza sa se tina cont de o serie de indici: personalitatea victimei, perceptia conduitei
faptuitorului de catre victima, mediul social de provenienta si trai al victimei, educatia acesteia s.a.m.d.

In definitiva, sustinem ci conceptele de onoare, demnitate si reputatie profesionala nu se exclud reciproc;
prin urmare, exista posibilitatea ca in conjunctura faptei analizate acestea sa fie lezate concomitent.

Schimband directia de cercetare, ne vom expune in privinta obiectului material al infractiunii de hartuire
sexuald. De plano, obiectul material al infractiunii este obiectul influentarii nemijlocite prin actiunea faptui-
torului. La o prima impresie, s-ar parea ca hartuirea sexuala nu dispune de obiect material. Concomitent, n
doctrina juridica opiniile savantilor sunt impartite: un grup de autori afirma ca hartuirea sexuala nu are obiect
material [2, p.239; 32, p.178; 47, p.162]; alt grup de autori [6, p.588; 25, p.140; 30, p.26] sustin ca hartuirea
sexuald poate avea obiect material. Argumentele prezentate in vederea explicarii posibilitatii existentei obiec-
tului material in ipoteza faptei analizate diferd. Astfel, promotorii unei opinii admit ca obiectul material al
infractiunii de hartuire sexuald ar exista doar in conjunctura savarsirii faptei prin constrangere fizica, atunci
cand obiectul material l-ar constitui corpul victimei [25, p.40; 30, p.26]. Coreland asemenea afirmatie la textul
incriminator al hartuirii sexuale prevazut la art.173 CP RM, obiectdm in privinta unui asemenea rationament.
Altminteri, dacd am admite ca hartuirea sexuala poate fi comisa prin constrangere fizica, s-ar crea o frontiera
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foarte apropiata intre infractiunea analizatd si infractiunile prevazute la art.171 si 172 CP RM si ar trebui
delimitate, de la caz la caz, hotarele constrangerii fizice aplicabile in contextul acestor infractiuni. Din punct
de vedere practic, consideram cd acest lucru nu este posibil. Sau, chiar daca ar fi posibil, s-ar crea pericolul
calificarii incorecte a faptei infractionale.

Dimpotriva, achiesdm opinia, potrivit careia hartuirea sexuald are obiect material in acele cazuri cand
actiunea principald din cadrul faptei prejudiciabile prevazute la art.173 CP RM se realizeaza in forma fizica
[4, p.132]. Or, asa cum prescrie art.173 CP RM, subiectul infractiunii poate adopta o conduita fizica in vede-
rea indeplinirii scopului infractional. In aceasta ordine de idei, manifestarea comportamentului fizic in ipoteza
infractiunii examinate se poate exprima prin atingeri ale corpului victimei, saruturi, imbranceli usoare s.a.m.d.
Astfel spus, vatamarea efectiva sau potentiald a relatiilor sociale privind libertatea sexuala sau inviolabilitatea
sexuald poate avea loc si prin influentarea nemijlocitd a corpului victimei. O asemenea influentare se reali-
zeaza pe calea contactului fizic dintre corpul faptuitorului si corpul victimei, care nu implica constrangerea
fizica. Anume atare conduita releva posibilitatea existentei obiectului material in cazul hartuirii sexuale si in
niciun caz comportamentul faptuitorului indreptat spre infrangerea impotrivirii victimei pe calea constrangerii
fizice.
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