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VIZAVI DE CONTROLUL FINANCIAR
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Expert evaluation in accounting, as well as economic-financial control, constitute one of the basic instruments in
defending, protecting, guaranteeing and developing property, irrespective of belonging — state, mixed, private.

Both theory and practice prove that expert evaluation in accounting is an objective necessity arising out of the action
of economic laws governing the economy.

Expertiza contabila, alaturi de controlul economic-financiar, constituie unul dintre instrumentele de baza
in apdrarea, protejarea, garantarea si dezvoltarea proprietatii, indiferent de apartenenta ei - de stat, mixtd sau
privatd. Atat teoria, cat i practica dovedesc cad expertiza contabild este o necesitate obiectiva izvoratd din
actiunea legilor economice care guverneaza economia. La actuala etapd, dar si In perspectiva, apararea pro-
prietdtii constituie o datorie de prim ordin a tuturor factorilor de raspundere, de la veriga de baza (intreprin-
dere, institutie bugetara etc.) pana la ansamblul economiei nationale (parlament, guvern, justitie), precum si
pentru toti cetatenii tarii. Patrimoniul constituie temelia de granit a propasirii economice, conditie esentiala
pentru progres si prosperitate. Cultivarea unui inalt simt de raspundere fata de proprietate, a atitudinii ferme,
combative Tmpotriva celor care 1i aduc daune, face parte integranta din procesul de educatie a tuturor cetate-
nilor tarii noastre. Educatia tuturor cetatenilor, precum si masurile luate pentru promovarea acesteia, de com-
batere a manifestarilor de parazitism si de incélcare a legilor statului de drept democratic si social, a gasit un
larg ecou in randurile populatiei, care este ferm hotdrata de a lua atitudine fatd de cei ce se fac vinovati de
pagubirea, sub orice forma, a patrimoniului de care dispun unitatile noastre economice, bugetare sau de alt
profil. Forta opiniei publice joaca la ora actuald un rol foarte important in apararea proprietatii si isi are izvo-
rul in controlul permanent si sistematic al celor din jur, in exercitarea unei influente permanente asupra celor
vinovati pana la indreptarea acestora. Influenta opiniei colectivului de munca imbind in cel mai inalt grad
fermitatea exigenta cu grija fatd de om, plecand de la increderea in calititile morale ale omului, in atitudinea
lui de a se indrepta, de a se integra 1n efortul constructiv general in vederea apararii integritatii patrimoniului
si a dezvoltdrii in ansamblu a economiei nationale.

Alaturi de mijloacele educative menite sa ridice constiinta oamenilor in privinta comportamentului lor la
locul de munca si, In general, 1n societate, printr-o atitudine ferma, corecta fata de apararea integritatii patri-
moniului unitatilor economice, bugetare etc., un rol deosebit de important revine mijloacelor judiciare in-
dreptate impotriva celor care atenteaza la dezechilibrarea economiei noastre nationale (inclusiv litigiile dintre
agentii economici), indiferent sub ce forma. Un astfel de mijloc folosit de instantele de judecata, institutiile
fiscale, bancare, bugetare si organele de urmarire penald este si expertiza contabild, careia 1i revine ca sarcina
de a stabili adevarul material, apelandu-se la cunostintele profesionale ale expertilor contabili ori de cate ori
imprejurarile o cer. Apararea proprietatii si dezvoltarea in general a economiei nationale, prevenirea si des-
coperirea daunelor aduse patrimoniului fiecarei unitati in parte este nu doar o problema economica si juridica,
ci, in primul rand, prin profundele sale implicatii sociale, o problemi politica. In consecinta, este absolut
necesar si obligatoriu ca toti factorii de raspundere, atit pe linie administrativa, cat si in plan politic, sa-si
uneasca eforturile pentru a gasi cele mai indicate mijloace de educatie a tuturor cetatenilor, de a stabili masu-
rile corespunzatoare pentru combaterea si sanctionarea celor vinovati de nerespectarea legilor. Totodata, este
necesar ca aceiasi factori de mai sus sa analizeze si sa elaboreze o lege cat mai simpla, clara, elastica si com-
petenta care sd corespundd mai deplin obiectului acesteia, prin inserarea de sarcini, obligatii, raspunderi si
drepturi precise care pot fi oricind adaptate schimbaérilor survenite in societate.

Ca mijloc de proba, expertiza contabila poate fi definitd ca o activitatea depusa de una sau mai multe per-
soane competente — experti contabili — care au sarcina de a stabili adevarul material. Expertii, in urma unor
insdrcinari speciale primite, cerceteaza pe baza documentelor puse la dispozitie de persoane autorizate, pre-
cum si pe baza datelor din evidenta contabild, problemele ce fac obiectul expertizei, exprimandu-si parerea in
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raportul de expertiza contabild, unde se consemneaza documentat rezultatele la care au ajuns. Expertiza con-
tabila are un rol pozitiv si activ. Este bine cunoscut faptul ca masurile luate prin deciziile date de instantele
judecatoresti, ce se bazeaza si pe expertize contabile, pot fi viciate in cazul cand concluziile expertizei conta-
bile nu corespund realitatii, aducand astfel statului si cetatenilor, pe langad pagube materiale, un prejudiciu
moral mult mai grav (pierderea increderii cetdtenilor in justitie etc.).

Rolul expertizei contabile in solutionarea cauzelor ce fac obiectul dosarelor incredintate expertilor pentru
elucidarea faptelor este determinat, in ultima instantd, de calitatea expertizei si de operativitatea expertilor.
Aceasta impune, in primul rand, ca expertul contabil sd aibd o pregatire temeinica teoretica si practica, sa
studieze aprofundat contabilitatea In unitatea in care se desfasoard activitatea de expertiza, precum si si
cunoasca continutul si modul de aplicare a actelor normative privind gospodarirea mijloacelor materiale si
banesti, iar, in al doilea rand, impune efectuarea expertizei contabile la termenul stabilit, deoarece orice intar-
ziere reduce eficienta aportului expertului la solutionarea cauzei si ingreuneaza activitatea organelor care l-au
numit. Expertiza contabila contribuie in mod substantial la indeplinirea hotararilor luate de justitie fata de cei
vinovati, in raport cu gradul de vinovitie a acestora, ceea ce face ca masurile sd fie convingétoare pentru
opinia publica. Importanta expertizei contabile creste in mod deosebit, deoarece contribuie efectiv la solutio-
narea cauzelor, imprejurarilor si faptelor aflate la dosar, care, aldturi de celelalte probe, oferd convingerea
intima a judecitorului ca hotararea luata este dreaptd. In acest scop, expertiza contabila trebuie sa fie cat mai
bine fundamentata din punct de vedere stiintific §i temeinic documentata, pentru ca numai astfel ea poate
ajuta la stabilirea adevarului in pronuntarea unei hotarari corespunzatoare faptei savarsite. Expertiza conta-
bila isi aduce pe deplin contributia atit in ceea ce priveste hotararile luate de organele competente in aplicarea
pedepselor celor vinovati, cét si In legaturd cu fapta savarsita, in sensul ca, prin continutul ei, demonstreaza
celui invinuit cd méasura luata fata de el nu constituie doar o pedeapsa oarecare, ci ca fapta savarsita contravine
legilor statului si reprezintd un pericol social.

Obiectul expertizei contabile trebuie privit atat din punctul de vedere al continutului, cit si din cel al sferei
sale de cuprindere. Pentru stabilirea adevarului material, expertiza contabild, prin continutul ei, urmareste
elucidarea unor fapte si imprejurdri in cauza date spre expertizare, care se refera in general la incélcari in
domeniul legislatiei economico-financiare, la nivelul agentilor economici sau al altor institutii publice care
au fost pagubite. Asemenea aspecte, destul de frecvente 1n cadrul economiei nationale, sunt consecinta abate-
rilor savarsite in unitéti incepand cu conducerile acestora, precum si de salariati la locul lor de munca, cu
consecinte (unele destul de grave) asupra patrimoniului unitatii in care s-au produs asemenea abateri. O ase-
menea stare de lucruri impune luarea celor mai severe masuri de constrangere fatd de cei vinovati, de unde
rezulta cé expertiza contabild trebuie sd actioneze cu toatd combativitatea. Pentru stabilirea adevarului mate-
rial este foarte necesara studierea si prelucrarea atentd a materialelor date spre expertizare, precum si a ope-
ratiunilor economico-financiare din cadrul unitatilor economice si al institutiilor bugetare unde se desfasoara
activitatea de expertiza. Dovedirea adevarului material ca element al obiectului expertizei contabile se refera,
in toate imprejurarile, la daunele aduse patrimoniului §i la incélcarea legislatiei de catre salariatii unitétilor,
fie ele economice sau bugetare, atat in cazurile de natura civila, administrativa, cat si penala. Unele abateri si
incalcari ale legislatiei duc la litigii intre doi agenti economici care urmeaza a fi solutionate tot de instantele
judecatoresti si care, pana la urma, pot fi tot de natura civila sau penala.

Practica a dovedit ca, in general, dosarele cu caracter penal, pentru care se dispune efectuarea expertizei
contabile, contin urmatoarele infractiuni: delapidare, furt, tilhdrie, abuz de incredere, fals intelectual, fals
material, uz de fals. Concomitent cu definirea obiectului, sub aspectul continutului sdu, precizam ca expertiza
contabila, din punctul de vedere al cuprinderii unitatilor, este nelimitata, fiind limitatd doar in ce priveste
studierea problemelor care fac obiectul dosarului In cauza.

Intre activitatea de control si cea de expertiza contabild existd o stransa legiturd, ceea ce impune ca la
lamurirea unor litigii ce fac obiectul expertizei aceste doua activitati sd se completeze reciproc. Pentru deli-
mitarea exactd a obiectului, se impune sa inseram cateva deosebiri si asemanari esentiale Intre activitatea de
control si cea de expertiza contabila:

a) Deosebiri

1. Privite sub aspect organizatoric, organele de control sunt salariatii permanenti ai unitatilor unde lucreaza,
pe cand expertii contabili sunt numiti de organele in drept pe timp limitat.

2. Atributiile de control constituie pentru organele de control sarcini proprii de munca, pe cand expertii
efectueaza expertize in afara activitatii lor obignuite.
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3. Activitatea de control se desfagoard in mod permanent, pe cand activitatea de expertizd numai atunci
cand este reclamata.

4. Sub aspectul dreptului de examinare a documentelor, de asemenea existd deosebiri intre activitatea de
control si cea de expertizad. Organele de control, pentru indeplinirea misiunii ce le-a fost incredintatd, au
dreptul sa examineze orice fel de documente pe care le considera necesare, pe cand expertul, in afard de
documentele ce i-au fost Incredintate spre expertizare, poate examina §i alte documente numai cu aprobarea
organului care 1-a numit.

5. Organul de control controleaza intreaga activitate economico-financiara, pe o perioadd mai lunga sau
mai scurtd de timp, din unitatea supusa controlului, pe cand expertul contabil se limiteaza la cercetarea si
verificarea documentatiei si a datelor legate de acele probleme care fac obiectul expertizei.

6. Intre procesul-verbal de control si raportul de expertiza contabila sunt de asemenea deosebiri. Procesul-
verbal de control poate servi ca punct de plecare pentru trimiterea in judecatd a celor vinovati de incalcarea
legislatiei, iar raportul de expertiza contabild este numai un mijloc de proba in stabilirea adevarului material,
intr-un proces deja inceput.

7. Organul de control poate aparea in justitie ca martor in cazul unui proces la oricare din unitatile unde el
a facut controlul, pe cand calitatea de expert contabil este incompatibila cu aceea de martor in acelasi proces,
intrucat daca ar aparea ca martor, aceasta calitate ar prima in detrimentul calitatii de expert contabil.

8. Controlul constata prejudiciul, expertiza confirma sau infirma.

b) Asemdndri

1. Atat activitatea de control, cét si cea de expertizd au ca obiectiv prioritar apararea integritatii patrimo-
niului agentilor economici si al institutiilor bugetare sau de alt profil;

2. Ambele activitati se efectueaza de economisti cu inalta calificare si cu reputatie nestirbitd;

3. In principiu, atat organele de control, cat si expertii contabili folosesc aceeasi sursi de investigatii si
aceeasi metodologie;

4. Ambele activitati au la baza aceeasi legislatie economico-financiara.

Realizarea continutului obiectului expertizei contabile se infaptuieste cu ajutorul metodei, care foloseste
anumite mijloace de lucru, denumite procedee ale metodei. Metoda expertizei contabile foloseste in mod
special urmatoarele procedee de baza: examinarea de forma si de fond a datelor si documentelor; informarea.
Examinarea de forma si de fond a datelor si documentelor este procedeul de constatare directd a adevarului
material pe baza documentelor care stau la baza inregistrarilor contabile, a materialelor din controlul docu-
mentar, precum si a celor procurate de beneficiar si puse la dispozitia expertilor. In scopul sprijinirii beneficia-
rului 1n vederea stabilirii adevarului material, expertul contabil trebuie sa foloseasca din plin datele furnizate
de evidenta contabild si de procesele-verbale ale organelor de control care au controlat unitétile in cauza.
Examinarea atentd a tuturor datelor si documentelor de catre expertul contabil este consecinta faptului ca
evidenta conjabila reflecta Intreaga activitate economico-financiara a agentilor economici si a altor institutii,
asigurand un control permanent asupra integritatii patrimoniului. Folosirea datelor si documentelor contabile
de catre expert, in vederea formularii concluziei asupra cauzei aflate la dosar, este cu atat mai necesard, cu
cat cei invinuiti ajunsi in fata organelor de urmadrire penala sau in instantele de judecatd folosesc ca proba
documentele si datele contabile, cum ar fi Tnregistrarile in conturi, fisele contabile, inventarele, balantele de
verificare, bilantul etc. Reiese, deci, cd sub aspectul strict juridic se pune problema fortei probante a evidentei
contabile.

Sa presupunem ca la unitatea X, In urma controlului efectuat s-a stabilit un prejudiciu in sarcina gestiona-
rului de 30000 de lei, cazul fiind trimis la procuratura. Invinuitul depune la procuratura diverse documente si
acte care justifica suma de 25000 lei.

In aceast situatie procuratura numeste un expert contabil care are ca sarcini si stabileascd masura in care
se poate pune temei pe documentele depuse de gestionar ca justificare a lipsei constatate de organele de control
financiar intern.

Din exemplul de mai sus se desprinde faptul ca expertul contabil trebuie sda analizeze cu multd compe-
tenta cazul si sd dovedeasca daca evidenta contabila din unitatea respectiva poate constitui sau nu o proba in
cazul urmarit. Acest lucru este deosebit de important, intrucat, examinand datele de evidenta, expertul poate
ajunge la concluzia, bazandu-se pe fapte reale, ca, In scopul acoperirii unor lipsuri sau defectiuni, evidenta in
unitatea respectiva s-a tinut incorect.
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Spre exemplificare aducem urmatorul caz: din examinarea datelor contabile si inventarul de la sfarsitul
anului reiese ca s-a inregistrat la materiale o valoare mai mare, ca urmare a unor compensari nelegale facute
intentionat. Expertul poate ajunge si la altd concluzie, anume: ca din cauza neglijentei in tinerea evidentei,
aceasta nu poate constitui o proba pentru justitie. Astfel, expertul constatd ca s-au facut inregistrari eronate
de la o activitate la alta. In cazul in speta este vorba despre inregistrarea unei parti din obiectele de inventar
la mijloace fixe. In asemenea situatii se ridica problema daca nu cumva expertul contabil trebuie si abando-
neze datele de evidenta, recurgand numai la examinarea altor materiale, pe care le are la dispozitie. Asemenea
pozitie nu doar ca nu ar duce la stabilirea adevarului material reclamat de dosarul in cauza, dar ar rdimane
nesolutionata starea de lucruri din unitatea respectiva privind evidenta contabild. Din aceste considerente,
expertul contabil are datoria de a face toate investigatiile cu sprijinul autoritatii organului care 1-a numit pentru
a clarifica pe deplin intreaga situatie. In cazul in care unitatea unde se desfasoara activitatea de expertiza nu
isi pune la punct, partial sau total, evidenta, astfel incat sa reflecte realitatea, iar expertul contabil sa poata sa-si
contureze pe baza datelor concluziile raportului, este necesara sesizarea organului care l-a numit, pentru ca
acesta sa ia legatura cu organul tutelar al unitatii sau cu alte organe competente in scopul trimiterii unor spe-
cialisti contabili, care si examineze situatia si sa puna evidenta in acord cu realitatea. in acest interval de timp
expertul isi continud activitatea prin cercetarea celorlalte materiale pe care le are la dispozitie.

In majoritate, dosarele care fac obiectul unor litigii ce se gisesc la organele de urmarire penala sau la in-
stantele de judecatd au ca punct de sprijin procesele-verbale ale organelor de control economico-financiar din
interior sau exterior. Expertiza are drept scop de a stabili daca acestea raspund problemelor care fac obiectul
expertizei. Dupa ce expertul a clarificat aceastd problema, trece la studierea proceselor-verbale, atdt din punctul
de vedere al formei, cat si al fondului. Expertul, ca si organele de control, dupa cercetarea tuturor materialelor
pe care le au la dispozitie, trebuie s treaca la formularea concluziilor. Analiza formald a procesului-verbal
de citre expert are in vedere crearea premiselor pe care le ofera constatarile organului de control in formularea
concluziei expertizei.

Din punctul de vedere al fondului, expertul cerceteaza temeinicia concluziilor inserate de organul de con-
trol 1n procesul-verbal de control, tindnd seama de calitatea datelor de evidenta si a altor materiale folosite,
de respectarea de catre organul de control a dispozitiilor legale sau a actelor normative in vigoare etc. In acti-
vitatea sa expertul contabil nu are nevoie sa exercite un control asupra activitatii economico-financiare a uni-
tatii unde isi desfasoard munca de expertiza. In cazul in care expertul contabil considerd ci, in urma exami-
narii procesului-verbal de control incheiat de organele de control financiar intern, nu poate sa-si defineasca
pozitia, poate cere organului care l-a numit sa faca toate demersurile pentru un nou control. Cererea expertu-
lui contabil pentru un nou control trebuie bine Intemeiata si numai dupa ce s-a luat legatura cu organul de
control care a efectuat controlul. Contactul cu organul de control este absolut necesar, intrucét intre expertul
contabil si organul de control trebuie sa aiba loc un dialog, in vederea abordarii in mod corespunzator a prob-
lemelor ridicate in procesul-verbal de control. Numai in cazul in care nu se ajunge la un acord, parerile fiind
cu totul diferite, expertul trebuie sa intervind pentru un nou control, considerand cd numai astfel el poate
sd-si ducd la Indeplinire misiunea incredintata. Colaborarea dintre expertul contabil si organele de control
care au efectuat controlul la unitatea unde se desfasoara expertiza contribuie in mod substantial la stabilirea
adevarului material.

Organele de control care au controlat activitatea economico-financiara a unitatii respective cunosc o serie
de amanunte, de aspecte, care, impartasite expertului contabil, 1l ajutd pe acesta in orientarea activitatii sale.
Expertul contabil trebuie sa examineze cu toata atentia problemele care fac obiectul expertizei, folosind
materialele de control numai atat cat este necesar, in limita competentei sale. Legatura stransa cu organele de
control economico-financiare din interior sau exterior este cu atit mai necesard, cu cat sarcina expertului
contabil nu este aceea de a descoperi abuzuri, delapidari, furturi etc., ci doar de a verifica exactitatea faptelor
semnalate de organele de control si consemnate in documente.

Expertul contabil are insa datoria ca, atunci cand constatd abateri grave in unitatea unde se efectueaza
expertiza, sd le aducd la cunostinta celor in drept pentru a lua masurile corespunzatoare. Informarea ca pro-
cedeu al expertizei contabile In stabilirea adevarului material consta in utilizarea declaratiilor partilor si a
depozitiilor martorilor, a concluziilor altor expertize si a documentelor neoficiale. Pentru l[amurirea cauzelor
consemnate in dosarul aflat spre cercetare la organul de urmarire penala sau 1n instanta de judecata, expertul
contabil foloseste o serie intreagd de materiale, printre care i declaratia partilor si depozitiile martorilor.
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Codul de procedura penala si cel de procedura civild permit ca, in conditiile stabilite de organul de urmarire
penala sau de instanta de judecata, partile sa poata da explicatiile necesare expertului contabil, fie la cererea
acestuia, fie la cererea partilor. Expertul contabil poate cere de asemenea ncuviintarea organului care 1-a nu-
mit si audieze si martorii pentru depunerea depozitiilor. In vederea stabilirii adevarului material, atat organele
de urmarire penald, cat si instantele de judecata, trebuie sa actioneze In directia sprijinirii expertului contabil,
dand posibilitate partilor si martorilor sa-si spuna cuvantul. Expertul contabil foloseste declaratiile partilor si
depozitiile martorilor, precum si raspunsurile la intrebarile puse acestora numai in cazul cand il vor ajuta la
clarificarea fondului problemei pe baza examinarii datelor din evidenta contabild, a documentelor care stau la
baza inregistrarilor si a materialelor ce fac obiectul controlului documentar. Expertul contabil nu are sarcina
sd aprecieze declaratiile partilor si depozitiile martorilor, aceasta fiind in exclusivitate un atribut al organelor
de urmarire penala sau al instantei de judecata, care apreciaza probele administrate si hotarasc dupa convinge-
rea lor intima. Informarea expertului contabil pe baza declaratiilor partilor si a depozitiilor martorilor il poate
ajuta pe acesta, daca declaratiile si depozitiile sunt just folosite la tragerea unor concluzii edificatoare. Prac-
tica a dovedit cd folosirea in mod judicios de catre expertul contabil a declaratiilor partilor si a depozitiilor
martorilor contribuie la lamurirea deplind a cauzei aflate la dosar.

In cele ce urmeazi sa urmarim un caz care demonstreaza din plin cele relatate supra. La una din sectiile
unitatii X, pe baza materialului intocmit de sectorul financiar-contabil, se constata o lipsa in gestiune, la sar-
cina salariatului Y, pentru care s-a intocmit dosarul respectiv si care a fost trimis la procuraturd. Dosarul a
ajuns in fata instantei de judecatd, care a dispus efectuarea unei expertize contabile 1n vederea stabilirii exacte a
cuantumului lipsei in gestiune. Intrucat situatia nu era suficient de clara, expertul, cu incuviintarea instantei
de judecata, a trecut la audierea partilor interesate. Folosind just declaratiile partilor, expertul contabil a clari-
ficat in mod corespunzitor cele sesizate. In rezumat situatia se prezinta astfel:

Salariatul Y, ca imputernicit al intreprinderii, a ridicat de la baza marfuri aproximativ echivalente ca suma
cu lipsa In gestiune constatata in sectorul financiar-contabil, pe care le-a predat responsabilei sectiei A.R. Tm-
preund cu documentele respective. Responsabila sectiei A.R. nu a trimis insd documentele prin care se atesta
primirea marfurilor la contabilitatea unitatii pentru inregistrare. Ulterior, la contabilitate soseste al doilea
exemplar al notei de primire a marfurilor cu semnatura imputernicitului Y si, pe baza documentului si a afir-
matiilor lui Y, se Tncarca gestiunea unitatii cu contravaloarea marfurilor inscrisa in cel de-al doilea exemplar
al notei de primire a marfurilor. Audiata la contabilitate, responsabila sectiei A.R, unde s-a semnalat lipsa in
gestiune, a negat ca a primit marfurile de la Y si, in consecintd, acesta din urma a fost trimis 1n judecata.

Expertul contabil care primise insdrcinarea sa stabileasca cuantumul lipsei reclamate de unitatea X pe
baza declaratiilor date de imputernicitul Y si de responsabila sectiei A.R., a trecut la cercetarea documente-
lor. In urma cercetarilor efectuate, expertul contabil a stabilit ca in lista de inventar la inceputul perioadei nu
figureaza marfurile care au facut obiectul reclamatiei, dar la sfarsitul perioadei apar in lista de inventar, cu
toate cd nu figurau nicaieri ca marfa intrata si pe care responsabila pretindea c¢a nu a primit-o. Pe baza decla-
ratiilor partilor si a documentelor examinate, expertul contabil a tras concluzia Intemeiata ca unitatea a primit
marfa respectiva si ca imputernicitul Y nu este vinovat de lipsa acesteia.

In activitatea sa, pentru a stabili adevarul material, expertul contabil se poate folosi si de concluziile altor
expertize, insd numai atunci cand acestea au legatura directd cu cazul pentru care expertul a fost chemat sa-1
rezolve si daca practic il pot ajuta cu ceva.

Cand intre expertizele anterioare si cazul urmarit de expertul contabil exista o legatura, in sensul ca urma-
resc aceleasi probleme, expertul contabil ia legatura cu ceilalti experti, folosind datele asupra carora au cazut
de acord. Expertizele anterioare pot fi de naturd contabila sau tehnicd. Expertul contabil nu are dreptul sa
faca vreo apreciere, dat fiind faptul ca fiecare din expertize reprezinta o proba independenta in justitie, valoa-
rea lor raimanand sa fie apreciatd de organul de urmarire penala sau de instanta de judecatda. Concluziile ce-
lorlalte expertize nu sunt obligatorii pentru expertiza contabild. Aceasta nu inseamna ca expertul contabil
trebuie s le minimalizeze sau neglijeze, ci, din contrd, daca au legatura cu cazul urmari de el, urmeaza sa le
studieze cu atentie, intrucét ii pot fi de folos la redactarea concluziilor. In legituri cu folosirea justa de citre
expertul contabil a concluziilor celorlalte expertize, sa urmarim exemplul de mai jos:

Sa presupunem ca la unitatea X s-a constatat o lipsa de 1000 kg materiale, pentru care nu exista nici un fel
de norme de consum. Cel care a fost trimis In judecata pentru aceasta lipsa cere instantei de judecata sa admi-
nistreze o expertiza contabild pentru a determina cantitatea de materiale lipsa. Instanta de judecata admite
cererea inculpatului si numeste un expert contabil.
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Neexistand nici un fel de norme de consum pentru materialul de consum, expertul contabil a cerut ca
problema in speta si fie rezolvati de citre un expert tehnic. In urma expertizei tehnice s-au stabilit cantitatile
de materiale ce puteau fi consumate in procesul de productie. Pe baza concluziilor trase de expertiza tehnica,
expertul contabil a putut sd determine corect cantitatea de materiale lipsa.

In activitatea sa, expertul contabil foloseste drept sursi de informare, pe langa declaratiile partilor, depo-
zitiile martorilor sau rezultatele altor expertize, si unele materiale denumite neoficiale. Documentele neofi-
ciale pot fi luate in considerare de expertul contabil numai In masura in care datele cuprinse in ele pot fi con-
firmate cu datele din contabilitate. Documente neoficiale sunt inscrisurile prezentate de partile interesate sau
de alte persoane, precum si cele depistate de expertul contabil.

Apreciind in ansamblu activitatea de expertiza contabild, concluzionam ca obiectul acesteia il constituie
apdrarea integritatii patrimoniului unitatilor, indiferent de forma de proprietate, in vederea stabilirii adevarului
material cu privire la dosarul in cauza, pe baza materialului dat spre expertizare si al operatiunilor economico-
financiare din unitatile economice si institutiile bugetare unde are loc expertiza. Una dintre cerintele esentiale
ale expertilor contabili, in vederea indeplinirii misiunii incredintate, este cunoasterea etapelor procesului de
muncd. Etapele procesului de munca in efectuarea expertizei contabile pot fi grupate astfel: recomandarea si
numirea expertului contabil; stabilirea si examinarea obiectivelor expertizei contabile; examinarea materialu-
lui primit spre expertizare; intocmirea raportului de expertizad contabild; verificarea raportului de expertiza
contabila; valorificarea raportului de expertizd contabild. Activitatea de expertizd contabild presupune in
final stabilirea adevarului si poate servi acestui scop numai in cazul in care expertiza exprima obiectivitatea
si este fundamentata din punct de vedere stiintific. Pentru ca activitatea desfasuratd de expertul contabil sa fie
utila organelor care 1-au numit, se impune in mod necesar ca persoana aleasa sa se bucure de o buna reputatie
profesionala si morald, garantie sigurd ca isi va pune in valoare toate cunostintele sale pentru rezolvarea
cauzei incredintate. Reiese Tn mod concludent cd recomandarea si numirea expertului contabil constituie o
etapa importanta in efectuarea expertizei contabile.
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