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Current article is dedicated to identification of key features of translator’s linguistic
personality. Translator is viewed as homo ludens and the central figure of the process of
communication between representatives of various cultures. Special attention is being paid
to the risk in the context of translation, which is the main element of the episteme and the
determining factor for establishing the intentional scope of the translator. The concept
TRANSLATOR includes a number of metaphors that also lead us to the idea of risk and
consequently game. We analyze the concept of linguistic personality, paying attention to
the terminology used in reference literature in this respect. We have also proposed the
scheme of integrated translator’s personality and have analysed stages of its development,
giving examples from own professional experience and from the activities performed with
students in the classroom and online.
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Traducatorul, ca si reprezentantul oricarei alte profesii, este un obiect de
evaluare. Se evalueaza calitatile sale personale, rezultatele activitatii. Capacitatea
de a fi obiect al evaluarii permite sa spunem ca fenomenul realitatii este o baza de
formare a conceptului (ApytronoBa 1998; Cnprmkin 2000).

Studiind conceptul traducator, am identificat un grad sporit de densitate
semiotica, care, In opinia noastra, este strans legata de relevanta, importanta acestui
concept in ochii comunitatii lingvistice si culturale, de valoarea axiologica si
teoretici a fenomenului reflectat Tn continutul siu. Tinem si mentionam ca
conceptul traducator nu se poate reduce la o anumitd limba sau cultura anume
datorita specificului activitatii desfasurate, a procesului de traducere.

Densitatea semioticd a conceptului traducator se explica partial si prin
multitudinea metaforelor ce intra in componenta sa. Plus la aceasta, conceptul dat
are si 0 pronuntata tenta ludica. Elementul ludic nu poate fi eliminat din vorbire si
este legat de faptul ca, pentru vorbitorii unei limbi, nu este important doar gandul,
ci si modul de exprimare a acestuia, iar in componenta conceptului traducator se
atesta mai multe metafore, ce implica risc, deci si joc.

Ce riscuri exista in traducere? Tn primul rand, este vorba chiar de pericolul
real, asociat cu activitatea traducatorului, de exemplu, n situatii de razboi. n
scrisoarea deschisa, semnatd de asociatiile profesionale internationale ale
traducatorilor AIIC, FIT, IAPTI, adresatd Prim-ministrului Marii Britanii David
Cameron pe 13.06.2013, se spune ca traducatorii care au acordat asistenta trupelor
britanice, au devenit tinte prioritare pentru militanti, si doar in perioada aprilie-
iunie 2013 si-au pierdut viata 25 de reprezentanti ai acestei profesii (“Open Letter
to UK Prime Minister Cameron” 2013). Traducatorul poate sa-si riste viata lucrand
la un text interzis din considerente politice, religioase sau de alta natura.
Traducatorii operelor lui Salman Rushdie au fost victime ale atacurilor teroriste.
Traducerile operelor lui Shakespeare au fost uneori supuse cenzurii, iar Macheth si
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Henry IV au fost chiar interzise in teatre populare si Tmparatesti. Astfel, riscul este
0 componenta ontologica a conceptului traducator si unul din factorii ce determina
orizontul intentional al traducatorului.

Trei metafore bazate pe ideea riscului gasim n lucrarile lui I. Zubanova.
Autoarea compara traducatorul discursului oral cu un jonglor, un controlor al
traficului aerian si un genist. Ca si controlorul traficului aerian traducatorul este
nevoit sa solutioneze concomitent mai multe sarcini, sa urmareasca decurgerea mai
multor procese cognitive (atat proprii, cat si cele ale vorbitorului), sa prognozeze
evenimentele urmatoare si sa incerce sa egaleze numarul decolarilor cu numarul
aterizarilor, adica sa asigure oglindirea cat mai completa in traducere a ideilor si
emotiilor vorbitorului. La fel ca genistul, traducatorul nu are dreptul la greseala.
Traducatorul-jonglor risca uneori sa nu prinda obiectul fragil — sensul si
semnificatia (3ybanosa 2004).

O alta metafora interesanta este cea la care apeleaza poetul si traducatorul
din limba chineza A. Ghitovici. EI compara traducerea operelor clasicilor orientali
cu urcarea in varful unui munte extrem de Tnalt, o sarcina ce poate fi executata doar
de un alpinist curajos, judicios si experimentat (I'mroBua 1969).

Noi credem ca mai potrivita pentru descrierea activitatii traducatorului este
asemanarea acestuia cu un parfumer iscusit, care stie sa identifice componentele
unui parfum gi sa creeze alte noi.

Faptul ca in structura conceptului traducator se atesta elemente asociate cu
risc confirma corectitudinea ideii noastre de a reprezenta procesul de traducere prin
prisma teoriei jocurilor, iar traducatorul drept homo ludens. Riscul este unul
dintre factori ce determina orizontul intentional al traducatorului. Tn termenii
teoriei cognitive a traducerii putem spune ca traducatorul este expus riscului de a
nu reusi sa echilibreze doua intentii principale: a corespunde structurii si a
corespunde scopului (sau trairilor).

Din punct de vedere fenomenologic avem suficiente motive pentru a spune
ca traducatorul este un jucator, un homo ludens. Intre toate starile intentionale
exista una careia trebuie sa-i atragem atentie speciald. Este vorba de indoiala.
Anume acest sentiment sta la baza disonantei cognitive a traducatorului, in
conditiile careia decurge procesul de depasire a diferentelor intre limbi si culturi.
Nivelul disonantei cognitive determina nivelul competentei de traducere
(Bockoboiinuk 2004). Anume disonanta cognitiva este masura maiestriei
profesionale a traducatorului. Un perfectionism constructiv este o trasatura
necesara a traducatorului, care nu poate si nu trebuie si fie totalmente sigur de
corectitudinea traducerii propuse. El este sigur ca existd si 0 alta variantd de a
traduce textul cu care lucreaza, care poate fi chiar mai buna decét cea cu care vine
el, insa risca si propune versiunea sa, chiar daca ulterior va reveni la ea si 0 va
Tmbunatati.

Biculturalitatea este o conditie sine qua non n realizarea traducerii, sustine
G. Lungu-Badea (Lungu-Badea 2004). Realitatea, nsa, ne spune ca traducatorii
sunt cel putin bilingvi si, respectiv, biculturali. Pluralitatea limbilor de cultura
dintr-un anumit spatiu geografic ofera posibilitatea dezradacinarii, a cunoasterii
altor gusturi, altor valori. Nu este un spatiu fara frontiere, ci un spatiu in care
trecerea frontierelor se poate face chiar numai prin citirea unei opere straine, prin
opera avanduse Tn vedere orice scriere, nu doar cea care are o valoare literara sau
artistica.
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Rolul incontestabil al multilingvismului traducatorului in  sporirea
expresivitatii unei limbi si inerenta lui multiculturalitate constituie modalitati de
apropiere a culturii celuilalt. Ponderea multilingvismului traducatorului n
imbogatirea vocabularului unei limbi si a starii lui de multiculturalitate, fiind o
solutie potentiala de rezolvare a problemelor ridicate de contextul extralingvistic,
creeaza circumstante adecvate delimitarii ariei noastre de cercetare si promovarii
ideii conform careia monoculturalitatea si activitatea de traducere sunt
incompatibile.

Bilingvismul, ,,in sensul curent al termenului, [se refera] la indivizii care
vorbesc efectiv doua limbi, cel putin pe parcursul unui anumit timp si, folosind una
dintre ele, se lasa influentati de cealalta” (Coseriu 1999). Situatii lingvistice in care
vorbitorii sunt determinati sa foloseasca alternativ in functie de mediu si
circumstante, mai multe limbi se Tntalnesc in tarile in care un dialect a fost
institutionalizat ca limba oficiala in detrimentul altor dialecte sau limbi. Spre
deosebire de aceasta, bilingvismul individual constituie posibilitatea de a vorbi
doua limbi (sau mai multe — atunci este vorba de multilingvism).

Teoria cognitiva a traducerii a conditionat o noua etapa n studierea rolului
personalitatii traducatorului in procesul de traducere. Consideram necesar sa ne
oprim asupra terminologiei utilizate Tn literatura de specialitate Tn legatura cu
personalitatea lingvistica si sa explicaim de ce am optat pentru lexemul
personalitate pentru a descrie elementul-cheie al epistemei traducerii.

Tn ultimul timp, doctrina personalitatii lingvistice devine tot mai populara n
randurile cercetatorilor. Trebuie sa recunoastem ca aceasta sintagma terminologica,
propusa de lu. Karaulov (in rusa - szeikosas auunocms), este ceva ,,la moda”: ea
apare in publicatii si este deja perceputa ca ceva firesc, ce nu merita explicatii
suplimentare. Adevirul, Tnsa, este ca pana acum nu exista o definitie unica a
personalitatii lingvistice, care sa fie acceptata de toti cercetatorii fara a face vreo
rectificare.

Tn contextul problemei definirii si descrierii personalitatii lingvistice s-a
reactualizat Tntrebarea, raspunsul la care au ncercat sa-l1 identifice mai mulgi
cercetatori de pe timpul lui F. de Saussure: care este corelatia dintre limba si
vorbire? Actualmente aceasta problema este studiata prin prisma personalitagii
lingvistice a omului, care este perceputa in lumina dihotomiei mentionate.

Tn sociologie si sociolingvistica se utilizeaza notiunea de faza (in engleza
face), care se defineste ca imaginea publica negociata de participantii comunicarii
prin acord comun (tacit sau expres). Accentul, dupa cum vedem, se pune nu atat pe
anumite presupuneri comune, cat pe negocierea fetei. Conceptul fasa este popular
n cercetarea comunicarii pentru ca permite sa fie lasata deschisa ntrebarea privind
persoana ,,reald” sub fata prezenta in comunicare. Un studiu mai profund va tine
deja de psihologie si chiar filozofie, si, cu siguranta, depaseste limitele cercetarii
noastre. Tinem, Tnsd, sa facem o precizare importanta. In literatura de specialitate
anglofona, dedicata comunicarii, am mai Tntélnit termenul self, care se foloseste cu
sensul de individ, implicat in comunicare, purtator al unor trasaturi culturale
anumite (Scollon and Scollon 2001).

Fata, in opinia noastra, este un concept de-a dreptul paradoxal. Pe de o parte,
atunci cand are loc interactiunea comunicativa, participantii acesteia trebuie sa
manifeste 0 anumita implicare in proces. Pe de alta parte, exista necesitatea de a-si
pastra un anumit grad de independenta si de a arata celorlalti participanti ai
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comunicarii ca independenta lor este si ea respectata. Paradoxul rezida in faptul ca
ambele aspecte ale fetei se proiecteaza n orice situatie de comunicare concomitent.

Teoriile personalitatii in psihologie si lingvistica studiaza doua lucruri
diferite (cu toate ca exista incercari de a le apropria (Kupeesa 1997)), iar
cercetatorii lingvisti in majoritatea cazurilor se concentreaza asupra structurii
personalitatii lingvistice si comportamentului sau, largind cdAmpul de observatie si
de reflectie, corectand si completand modelul propus de lu. Karaulov.

Se pare cd primul care a venit cu o definitie si chiar un concept de
personalitate lingvistica a fost savantul rus lu. Karaulov. Dansul descrie
personalitatea lingvistica ca un set complex de abilitati si competente ale omului,
care conditioneaza crearea si perceperea de citre el a produselor de vorbire
(textelor), care se deosebesc prin gradul de complexitate structural-lingvistica,
profunzimea si exactitatea reflectarii realitatii, orientarea spre anumite obiective
specifice (Kapaynos 2010). Karaulov identifica trei nivele in structura identititatii
lingvistice:

o Nivel verbal-semantic sau lexicon, care include si bagajul de cunostinge
gramaticale.

e Nivel cognitiv sau thesaurus (tezaur), in care se regaseste ,,imaginea
lumii”, sau sistemul de cunostinze despre lume. Personalitatea lingvistica
apare anume de la acest nivel, pentru ca doar aici devine posibila
alegerea individualga, apar preferinge personale pentru o nofiune sau alta.

e Nivel pragmatic reflecta sistemul de scopuri, motive, convingeri si intenii.
Este o unitate a componentelor invariante gsi variabile. La acest nivel
vorbim despre necesitasi de comunicare si de activitate ale personalitarii
(Kapaynoe 2010).

Pornind de la postulatele de baza ale conceptului de personalitate lingvistica
trasate de lu. Karaulov, lingvista I. Haleeva introduce in limbajul de specialitate
notiunea de personalitate lingvistica secundara, spunand ca prin identificarea
felului verbal-semantic al personalitatii lingvistice din limba strdina, ce se
reprezinta in activitate textuala, putem si trebuie sa Tnvatam viitorul traducator sa
congstientizeze ,tabloul lumii” al altei comunitati sociale, dezvoltandu-i trasaturile
si capacitatile unei identitati lingvistice secundare (Xaneesa 1989).

Daca la etapa initiala de formare a personalitatii lingvistice se studiaza
fondul verbal-semantic, atunci urmatoarea etapa presupune iesirea la structuri de
tezaur, anume aceasta etapa fiind de un interes deosebit pentru cercetarea noastra,
pentru ca presupune cunoasterea individualizata a lumii, obtinerea si acumularea
cunostintelor despre lume, studierea culturii limbii strdine Tn baza materialelor
autentice.

Tot asa ca Tatil, Fiul si Sfantul Duh sunt niste ipostaze ale unei personalitati
in cadrul careia ele sunt inseparabile, personalitatea lingvistica este si ea aidoma
personalitatii unice, iar activitatea constienta a ei decurge si se manifesta sub forma
de modusuri. Personalitatea comunicativa, discursiva, cultural-lingvistica sunt niste
modusuri ale personalitatii lingvistice.

Prin ce se deosebeste personalitatea lingvistica a unui traducator de cea a
vorbitorului unei singure limbi sau a unui bilingv/multilingv? Precizam din start ca
0 cunoastere buna a unei limbi straine nu presupune in mod automat capacitatea de
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a traduce din si Tn aceasta limba. Deci, trebuie sa mai existe ceva in afari de
cunoastere a limbii si chiar a culturii.

Totalizdnd discutiile de ordin teoretic propunem urmatoarea schema, ce n
opinia noastra, prezinta structura generala a personalitatii lingvistice.
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Fig. 1 Structura personalitdrii lingvistice a traducatorului

Atunci cand este vorba despre o persoana monolingva (in sens ca nu
cunoaste literalmente nici un cuvant in vreo alta limba decéat cea materna), tabloul
este relativ simplu.

Personalitatea lingvistica a unui individ ce nu cunoaste decét o singura limba
ar putea fi imaginata ca personajul mitologic lanus, o faptura cu doua fatete (nu
folosim cuvantul fata intentionata, pentru ca Tn context pragmalingvistic el are alta
semnificatie)-personalitati comunicative, care se intorc spre interlocutor dupa
necesitate. Personalitatile discursive sunt aidoma unor masti, pe care le imbracam
in anumite situatii.

Practica traducerii ne aratd ca nu orice persoana, care cunoaste doua sau mai
multe limbi este capabila sa asigure o comunicare eficienta prin intermediul
traducerii. Apare intrebarea: ce este acel ceva, care permite unei persoane
plurilingve sa faca acest lucru? Este o competentd speciala sau o proprietate
fiziologica?

Daca persoana cunoaste doua sau mai multe limbi situatia este putin diferita.
Personalitatea lingvistica din limba straina este implantata in cea din limba
materna. Ca si In cazul plantelor, implantarea uneori esueaza, alteori se dezvolta o
plantd noua, diferitd de cea originala si totodatd bazata pe ea. Are loc ceea ce am
putea numi simbioza personalitatilor lingvistice. Trandafirul, implantat pe maces
pare sa fie una si aceeasi planta, dar este compus din doua plante diferite. Se
observa usor acest lucru: daca moare trandafirul, Tn locul lui Tncepe sa creasca tufa
de maces. Cu personalitate lingvistica se intdampla cam acelasi lucru. Orice limba
noua finvatatda parca implanteaza un trandafir nou pe macesul personalitatii
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lingvistice din limba materna. Dacd limba nu este folosita mai mult timp,
trandafirul parca intra in hibernare.

Personalitatea lingvistica a unui traducator, in opinia noastra, este mai usor
de imaginat ca pe niste gemeni siamezi, care nu pot exista unul fara altul si se
completeaza reciproc. Fiecare dintre gemeni este o personalitate, insa pentru a avea
0 viata buna ei trebuie sa coopereze si sa nu incurce unul altuia. La fel si
personalitatile lingvistice ale unui traducator. Aparent, este vorba de o singura
persoana, Tnsa de fapt, sunt doua sau mai multe, altoite ca niste trandafiri pe acelasi
trup. Pentru a evita confuzii de ordin terminologic, propunem introducerea a doua
sintagme terminologice:

e Personalitate lingvistica, pe care o vom defini ca un set complex de abilitari
si competense ale omului, care condifioneaza crearea si perceperea de
catre el a produselor de vorbire (textelor), care se deosebesc prin gradul
de complexitate structural-lingvistica, profunzimea i exactitatea
reflectarii realitayii, orientare spre anumite obiective specifice

e Personalitate lingvistica integrala — care este setul de personalitari
lingvistice pe care le are o persoana si legaturile dintre acestea, care
asigura integritatea perceperii produselor de vorbire intr-o limba i
redarea acestora intr-un mod ce permite realizarea eficienta a comunicarii
prin intermediul traducerii.

Personalitatea lingvistica integrala apare Tn momentul in care se Tncepe
invatarea altei limbi decét cea materna. Exista trei nivele generale de dezvoltare a
acesteia, la care ne vom referi Tntr-un mod mai detaliat mai tarziu.

Analizand raspunsurile traducatorilor-practicieni am ajuns la concluzia ca
traducatorul este foarte aproape de actor in ceea ce priveste competentele lui non-
lingvistice. Cat priveste competentele cu caracter lingvistic si pragmalingvistic
consideram ca notiunea de competenta de traducere, vehiculata in unele surse de
specialitate, ne pare putin artificiala. Am spune cd este capabila sa traduca o
persoand cu grad avansat de dezvoltare a competentei expresive (cu sens redat
acestei sintagme de E. Coseriu), adicd persoana care poseda la un nivel avansat
limba materni. Ce inseamna un grad avansat de dezvoltare a competentei
expresive? Cel putin o capacitate sporita de a descrie realitatea din jur cu mijloace
lingvistice.  Traducatorii-practicieni care au participat la studiul nostru, au
confirmat importanta cunoasterii foarte bune, in primul rand, a limbii materne.

Preferam sa vorbim despre asigurarea comunicarii eficiente prin traducere si
nu despre calitatea traducerii, pentru ca eficienta comunicarii conteaza in ultima
instanta. Daca e sa vorbim despre calitate, atunci mai degraba trebuie sa vorbim
despre calitatea discursului traducatorului in limba in care se face traducerea,
pentru ca anume el face parte din asa-numitul e-language (in engl. limba externda)
si poate fi supus analizei. Procesul de traducere  (generarea discursului
traducatorului) tine de i-language (in engl. limba intern@) si se supune analizei
doar dupa ntreprinderea unor eforturi suplimentare sau nu se supune deloc.

Sa examinam urmatoarea schema.
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~
+digsonanta cognitivain spatwl (sistenud limbii-sursd- sistemul limbii- fintdy,
+0 traducere "oarbd”, in care este greu sd stabilesti legdtura dintre obiecte g1 semmnele
limbiiutilizate in traducere.
J
+se fac incercdri de corelare a parti cu intregul;
+disonanta cognitiva in spatiul (sistemuditextul)) limbii-sursd- (sistemulitextul)
limbii-finta.
/
~
+localizarea textelor-sursd g1 tintd in sistemul discursului din limbile respective;
+digonanta cognitiviin spatiul cognitiv integral.
J

Fig. 2 Etapele de dezvoltare a personalitayii lingvistice integrate a traducatorului

Schema de mai sus schiteaza nivelele de dezvoltare a personalitatii
lingvistice integrale a traducatorului. Sa le examinam pe rand mai detaliat. Vom
analiza aceste nivele folosind exemple ce tin de discursul institutionalizat si
personalizat.

Unui traducator fincepator (care cunoaste inca putin despre cultura,
activitatea, stiinta respectiva) disonanta cognitiva rareori i apare fara implicare din
exterior (a profesorului, redactorului). Pentru un incepator in domeniul traducerilor
sistemul limbii, Tn majoritatea cazurilor, se reduce la cuvant sau imbinare de
cuvinte. Termenii se traduc aproape Tn exclusivitate in baza informatiilor din
dictionare sau glosare de specialitate. Drept rezultat, se obtine o traducere ,,0arba”,
n care este greu sa stabilesti legatura dintre obiectele si semnele limbii utilizate Tn
traducere.

Daca e sa apelam la observatiile noastre a activitatii studentilor in grupul The
Craft of Language (https://www.facebook.com/groups/505868506098643/), tinem
sd mentionam ca, de cele mai dese ori, comentariile traducatorilor ce se afla la
aceasta etapa de dezvoltare a personalitatii lor lingvistice integrale se pot reduce la
urmatoarea fraza, ce apartine unuia dintre studenti:

A ne cosécem nonumaio cmoicn éceco | Nu  prea Tingeleg sensul Tintregii
npeonodicenust, Ho Opyeux eapuanmos | propozigii, insa alte variante n
8 closape Hem. dicgionar nu am gasit.

Deci, sursa principala de informatii necesare pentru traducere au fost
corespunderile la nivel de sistem (cele ce se gasesc in dictionare), iar mesajul in
limba sursa, Tn general, nu este perceput ca text, iar traducerile obtinute provoaca
impresii contradictorii, dupa cum putem vedea din traducerea urmatoare a
fragmentului de discurs personalizat:
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Tea would arrive, the cakes squatting
on cushions of cream, toast in a
melting shawl of butter, cups agleam
and a faint wisp of steam rising from
the teapot shawl.”
— Gerald Durrell, My Family and

Ceaiul v-a fi gata in cateva minute,
prajiturile sunt strivite de greutatea
cremei, painea prdjita este
acoperita de un strat de unt topit, o
ceascda si un firicel de abur se ridica
de sub capacelul de la ceainic.

Other Animals

Dupa cum vedem, traducerea in limba romana lasa mult de dorit sub mai
multe aspecte. La acest nivel incepatorul, cu siguranta, este constient de metafora
conceptuala TEXTUL ESTE UN SISTEM, insa la aceasta etapa de dezvoltare a
personalitatii sale integrate el percepe sistemul textului de limba-sursa ca fiind
izomorf celui al textului in limba-tinta. Ceea ce merita o atentie speciala, n acest
sens, este faptul ca studentii au insistat ca traducerea textelor artistice trebuie
apreciata ca un ntreg, ca este cazul sa se traduca astfel Incat auditoriul sa simta
atmosfera, spiritul situatiei, dispozitia vorbitorului.

Aparitia obiceiului de a citi mai intai textul n Tntregime si doar apoi a incepe
traducerea marcheaza trecerea la cel de-al doilea nivel de dezvoltare a
personalitatii lingvistice integrale a traducatorului. Aici deja se Tncearca corelarea
partii cu intregul. Se pune intrebarea: despre ce vorbeste autorul? Traducatorul
devine mai increzut Tn postura sa de mediator al comunicarii interculturale.

Care sunt trasaturile specifice disonantei cognitive la aceasta etapa? Ea se
produce nu doar la hotarul dintre text si sistem, ci, mai degraba, pe fundalul
contradictiei intre cele doua intentii principale ale discursului traducerii.
Comentariile traducatorilor care apeleaza la sensul textului sunt o exprimare a
intentiei de a corespunde trairilor (scopului) si se pot reduce la intrebarea: ce s-a
avut in vedere? Pe de alta parte, continua practica folosirii echivalentelor din
dictionare, care este o manifestare a faptului ca intentia de a corespunde structurii
mai persista. Totusi, n cazul discursului institutional, acest lucru este explicabil.
Structura, in cazul dat, nu poate fi neglijata, pentru ca este foarte informativa:
structura articolului stiintific urmeaza anumite rigori, la fel este si Tn cazul legilor.
Exemple de acest fel sunt nenumarate.

La al doilea nivel de dezvoltare a personalitatii lingvistice integrale nu mai
exista acel holism naiv in interpretarea textului-sursa, conditionat de Tntelegerea la
fel de naiva a metaforei conceptuale textul este un organism viu. Problema centrala
la acest nivel este asigurarea integritatii sensului prin corelarea partilor cu intregul.

La aceasta etapa consultarea autorului devine de asemenea una din
modalitagile de lucru, care, de altfel, este cea mai sigura atunci cand vine vorba de
nivelarea disonantei cognitive si la ea se apeleaza ori de cate ori autorul este
disponibil, pentru ca astfel devine posibila largirea contextului de interpretare a
sensului, localizarea conceptelor din textul supus traducerii in tezaurul
personalitatii lingvistice din limba-sursa si limba-tinta.

Ca si traducatorul incepator, cel care a ajuns la nivelul 11l de dezvoltare a
personalitatii lingvistice integrale Tncepe prin consultarea dictionarelor si Tncearca
sd niveleze disonanta cognitiva la nivel de fraza. Evident, nu va avea succes, pentru
ca ceea ce obtine nu prea are sens. Aici asemanarile intre ncepator si profesionist
se termina. Dupa ce esueaza incercarea de nivelare a disonantei cognitive la nivel
de intentie corespunderea structurii, se trecere la incercarea de a o elimina la nivel
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de corespundere a trairilor (scopului). Intrebarea tipica la aceasti etapa este Cum
traducem, daca se are In vedere ...?

Sa examinam un exemplu din experienta personalda a autoarei prezentei
lucrari, care ulterior a fost oferit studentilor pentru a testa ipoteza noastra privind
etapele de dezvoltare ale personalitatii lingvistice integrale. Mai jos este o captura
de ecran dintr-o prezentare PowerPoint, care congine exemplul ce va fi supus
discutiei.

Strengths/Success

= Code breaking through
WWT
Midwife to Ultra.

— Hamns Filho Schmidt.
— Kept secre i VWL

Resistance.
DST (count

intelligence) E

— “Farewell”

— Ops agains x
fundamentalists.

Unii dintre studenti Tsi puneau Tntrebarea ce are moagsa (in engl. midwife) cu
serviciile secrete, ce legatura ar avea Ultra cu Hans Tilo Schmidt. Nici unul dintre
ei, totusi, nu a ajuns la stadiul final, in care spatiul cognitiv este extins sa includa
discursul. Studierea literaturii sau cunostintele de cultura generald necesare pentru
identificarea sensului lexemului Ultra este un exemplu foarte bun de fenomenul pe
care M. Foucauld il numeste metaforic arheologia cunoasterii. (M. ®yko 1996).
Evident, aici este prezentat procesul dialectic, creativ al traducerii Tn ordinea
procedurala, necesara pentru o descriere stiingifici. Pentru majoritatea
profesionistilor, totusi, este suficientd o simpla citire rapida a textului pentru a
stabili gradul necesar de detalizare a analizei discursului.

Este indiscutabil faptul ca orice traducere profesionistd necesita localizarea
textului-sursa si textului-tinta in cadrul discursului specializat respectiv. La fel, este
indiscutabil faptul ca o parte a ,,arheologiei” discursului apartine ,,tezaurusului”
traducatorului, fapt ce 7i permite sa niveleze disonanta cognitiva fara a apela la
consultanti si surse suplimentare. Cu cat mai mare este aceasta parte, cu atat mai
nalt este nivelul de dezvoltare al personalitatii lingvistice integrale si cu atat mai
eficiente sunt deciziile luate de traducator. Astfel, concluzionam ca pentru
asigurarea unei comunicari eficiente prin intermediul traducerii este necesar un
nivel Tnalt de dezvoltare a personalitatii lingvistice integrale si un volum suficient
de mare al ,,tezaurusului” ambelor personalitati lingvistice implicate Tn comunicare
prin intermediul traducerii. Or, apelarea la consultanti sau surse suplimentare
adesea este tehnic imposibila.
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