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Articolul prezintd 0 analizd publicarii stiintifice ca 0 practicd de comunicare.
Publicarea stiintifica este tratatd din perspectiva functiilor pe care publicarea
realizeazd in cadrul unei comunitati stiintifice — inregistrare, certificare,
constientizare, arhivare. Analiza eficientei publicatiilor stiintifice este bazata pe trei
criterii: publicitate, incredere si accesibilitate.

The article presents an analysis of scholarly publishing as a communicative
practice. Publishing is treated from a functionalist perspective — the perspective of
the functions that publishing realizes within a scientific community — registration,
certification, awareness, archiving. It is presented the analysis of effective scientific
publishing based upon three criteria: advertising, trust and accessibility.

Publicarea stiintificd este un sistem comunicational necesar comunitatii
stiintifice atat pentru asi valida rezultatele cercetarilor stiintifice, cat si pentru
a informa comunitatea academica sau publicul larg despre aceste rezultate.
Sistemul de comunicare stiintifica este in permanenta schimbare, influentat in
ultimii ani de tehnologiile informationale si de comunicare (TIC). Meadows
mentioneaza ca spre deosebire de comunicarea informala care ,,adesea este
efemera ... si la care participa numai un public restrans”, mijloacele formale
,,de obicei sunt disponibile pentru perioada lunga de timp si pentru o audienta
extinsa” [1]. El a identificat revistele si cartile ca ,,exemple arhetipice ale
comunicari formale” [2].

De obicei, in discursurile academice publicarea este tratati dintr-0
perspectiva implicit functionalistd [3-5]. Astfel, publicarea stiintificd este
abordatd din perspectiva functiilor pe care aceasta le indeplineste in cadrul
unei comunitdti stiintifice — de a comunica rezultatele cercetdrilor, de a
confirma statutul cercetatorului privind prioritatea stiintificd si de a servi
resursd de informatie stiintifica, inclusiv prin arhivarea informatiei stiintifice.
Cu toate aceste, publicarea stiintifca poate fi examinata din perspectiva unui
proces comunicational — o activitate care se desfasoard de catre savanti si
cercetatori, In primul rand, cu scopul ca rezultate cercetarilor sa fie citite pe
scard largd si sa fie apreciate de publicul tintd, de comunitatea academica.
Este important, de asemenea, de a examina aceasta practica de comunicare
incadrata intr-o anumitd comunitate sau comunitati, de exemplu, savanti sai
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cercetatori care lucreaza in domenii interdisciplinare. Rob Kling si Geoffrey
McKim considera cd aceasta distinctie este cruciald pentru a trece dincolo de
dihotomiile false, cum ar fi, de exemplu, opinia dintr-un comunicat de presa
despre publicarea electronica care sugereaza ca savantii vor trebui sa aleaga
dintre ,,a fi cititi sau sa fie recenzati” [6].

Conform definitiei din DEX [7] ,,a publica”, ilnseamna 1) a face cunoscut
tuturor ceva prin tiparire, afisare etc.; a face sa apara, a tipari carti, articole,
informatii etc.; 2) a face cunoscut unui cerc larg de persoane (pe calea
tiparului); 3) a anunta in mod public; 4) a raspandi. Aceste definitii, implicit,
se referd la comunitatea academica a autorului. Reiesind din definitia
respectiva, prin publicarea unui articol sau a unei monografii autorul ar trebui
sd informeze, sd anunte o parte considerabild a comunititii academice. Cu
acest scop autorul foloseste diverse formate, de exemplu, reviste, carti,
antologii etc., care se bazeazd pe anumite criterii de calitate, dar, de
asemenea, bazate pe publicitate eficientd in cadrul comunitatii stiintifice.
Editurile stiintifice se bazeaza adesea pe criteriile formale cu privire la
publicarea prealabild — nu este acceptata publicarea materialelor care au fost
editate anterior intr-o revistd sau monografie. Cu toate acestea, interesele
economice sunt, de asemenea, influente, de exemplu, editarea lucrarii intr-0
coperta moale sau achizitionarea drepturilor pentru retiparirea unei lucrari.

Publicarea stiintifica este conceptualizatd mai degraba ca un continuum
multidimensional, decdt ca o categorie discretd, binard, si una care este
ancoratd intr-un anumit domeniu [8]. In opinia lui Rob Kling si Geoffrey
McKim [9], atunci cand un document stiintific este eficient publicat, intr-0
comunitate stiintifica el satisface cele trei criterii: publicitate, incredere si
accesibilitate.

Primul criteriu — publicitatea — prevede ca documentul este anuntat
savantilor, astfel incat publicul primar si cel secundar sd poatd afla de
existenta lui. Publicitatea reprezintd un continuum de activitati incepand cu
abonarea, crearea bazelor de date cu abstracte, publicitatea, organizarea
activitatilor speciale si citarea. Criteriul de incredere presupune ca
documentul a fost verificat prin intermediul unor procese sociale care asigura
cititorii cd ei pot avea Incredere 1n calitatea Tnaltd a continutului
documentului. Incredered este, de obicei, marcati de evaluarea, recenzarea
lucrarii, reputatia editurii sau de calitatea revistei. Criteriul accesibilitatii i
asigura cititorului dreptul de a accesa documentul independent de autor, intr-
un mod stabil si o perioada de timp indelungatda. Accesibilitatea este, de
reguld, asiguratd de administrarea institutionald, desfasuratd de biblioteci,
edituri, centre de informare si este sprijinitd prin identificarea documentului
pe baza ISBN si ISSN.
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savantii le pot utiliza pentru evaluarea eficientei publicarii unui articol sau a
unei carti Intr-o comunitate stiintificd. Aceste trei dimensiuni sunt
polivalente. Astfel, o lucrare poate fi facuta publicd de catre un autor
(remarcand disponibilitatea acesteia, de exemplu, pe site-ul personal), de
catre un producator (o revistd poate face publicitate numerelor in curs de
aparitie), de un agregator (prin includerea unei publicatii speciale intr-un
index sau serviciu de abstractizare), sau de catre consumator (prin citare intr-
o publicatie). Accesibilitatea, de asemenea, poate fi diferita, in functie de cat
timp a trecut dupa publicarea documentului si incercarea de a accesa acest
document, din locatia cititorului (de la domiciliu, birou, biblioteca etc.), si
institutia in care activeaza cititorul (universitatea din capitald, institutia de
cercetare principala, colegiul rural etc.).

Criteriul de incredere, dupa cum a fost mentionat, este asigurat printr-un
proces social, de reguld, evaluare colegiald sau recenzare, numitd peer
review, care este o forma particulard de verificare, distinctd comunitatilor
academice. Cu toate acestea, savanti utiliza si alte metode pentru a evalua
valoarea unui document, cum ar fi, reputatia unei reviste sau a uneui editurii,
indicatori de fiabilitate. Practicile de evaluare, recenzare variaza in diferite
disciplinele. Astfel, unele reviste din domeniul stiintelor sociale se bazeaza
pe recenzarea dubld ,,0arba” (recenzentul nu cunoaste numele autorului
lucrarii recenzate). Multe reviste cautd doi-trei recenzenti, in timp ce altele,
de exemplu, Astrophysical Journal, se bazeaza doar pe o recenzei pentru
fiecare articol. Recenzarea unitara ,,0arba” este mai frecventd in comparatie
cu cea dubla, de exemplu, 84% din participatii la un sondajul realizat in 2008
au remarcat cad au avut experientd de recenzare unitara ,,0arba” si doar 44%
din cercetatori au mentionar cé au participat la recenzarea “oarba” dubla [10].
Editorii de monografii, de asemeana, au diverse politici privind recenzarea
manuscriselor. Astfel, nivelul de detaliere a recenzeie poate varia de la
propuneri succinte pentru anumite capitole, pand la recenzarea integrald a
manuscrisului. Recenzarea, in calitate de criteriu de evaluare a lucrarilor
stiintifice, este sustinutd de marea majoritate a oamenilor de stiintd. Din
punctul de vedere al savantului-cititor la capatul inferior al scalei de incredere
sunt publicatiile care nu trec procedura de recenzare sau recenzarea este la un
nivel jos, nu este calitativa. Este necesar sd mentionam ca, promovata in
ultimii ani modalitatea de autoarhivare (arhile electronice cu acces deschis) a
schimbat, intr-o anumitd masura, atitudinea cititorilor. Dar, totusi, indiferent
in ce publicatie apare lucrarea autorului, recenzatd sau nerecenzata, un factor
major in determinarea increderii este reputatia autorului (asa cum este ea
perceputa de catre cititor).
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Aceasta abordare a criteriului de incredere se refera la practicile
institutionalizate. Fiecare savant cunoaste alti savanti, ale caror lucrari insufla
increde si care sunt citite chiar si in forma de prepublicare. Dar aceste decizii
se bazeaza pe o imbinare de cunostinte extrem de personale, preferinte si
interese.

In ultimii ani se discuti destul de frecvent cu privire la calitatea
publicatiilor stiintifice electronice, in comparatie cu cele traditionale. In linii
mari nu existd nici o diferentd de principiu intre publicatiile e-media
(electronic media , electronice) si p-media (print media, pe hartie), cu privire
la credibilitatea articolelor. In practici, exista reviste electronice (pure), care
pentru publicare accepta doar articole peer-review, si reviste traditionale care
publica destul de usor articole, cand se accepta doar o recenzare destul de
formald. Cu toate aceste, in unele publicatii se sustine ideea cd revistele
stiintifice electronice ar putea fi de o calitate mai joasa (in special cele cu
acces deschis), anume din cauza procesului de recenzare. Cu toate acestea, nu
exista nici o indoiala ca in lumea digitala asigurarea calitatii nu si-a pierdut
actualitatea [11].

Una dintre consecintele sistemului peer review este ca aceasta poate
influenta diseminarea s§i progresul cercetérii stiintifice. Hummels si
Roosendaal mentioneaza ca publicarea nu este conceputa doar ca ,,de a face
public”, dar, de asemenea, ca activitate de publicitate [12]. Atunci cand
articolul este publicat, publicitatea primara si accesul la articol se suprapun in
momentul cand cititorul vede o copie a publicatiei care contine articolul
necesar. In cazul cirtilor se aplicd alte politici de publicitate. Editorii se
bazeaza pe cataloage de carti, reclama tiparita si recenzii, publicate In mass-
media cu distributie larga. Spre deosebire de articole, cititorul nu are acces la
0 copie a cartii in acelasi moment cand primeste un anunt despre existenta
acestei carti. Cartile pot fi, de asemenea, anuntate prin intermediul
promotiilor din librarii §i a expozitiilor sau lansarilor de carte din biblioteci,
care fac un beneficiu dublu — publicitate si acces.

Articolele si cartile, intr-o masurd mult mai mica, sunt, de asemenea,
anuntate cititorilor prin intermediul bibliografiilor, revistelor de referate, cat
si a bazelor de date bibliografice sau celor full text, (de exemplu, MEDLINE
sau EBSCO). Aceastd formd de publicitate poate fi numita ,la cerere”,
deoarece potentialii cititori sunt, de obicei, in cautarea publicatiei potential
relevante, in baza indicatorilor de actualitate.

In principiu, e-publicarea (cum ar fi postarea pe un site Web sau intr-un
forum pe Web) ar putea, probabil, face publicitate pentru o carte sau un
articol in mod mai eficient, in comparatie cu publicarea intr-o revista tiparita,
depasind eforturile relativ limitate ale multor editori de carti tiparite, pentru a
face publicitate productiei editoriale. In practica, diferentele sunt mult mai
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transparente. Din moment ce relativ putini oamenii de stiintd citesc cu
regularitate revistele electronice pure sau cautd in ele informatii (in
comparatie cu revistele traditionale), multi editori de carte Tncearcd sa
exploateze Internetul ca un mediu de publicitate. In acelasi timp, revistele
cunoscute in toata lumea, cu o reputatie Tnaltd si care au un numar de cititori
mare si stabil, de exemplu, Science si Nature, ar fi capabile sa facd publice
rezultatele unui studiu intr-o comunitate speciala de cititori mult mai eficient
decat un site Web.

Un factor important pentru publicarea eficienta este perceptia ca lucrarea
unui autor poate fi usor localizatd si obtinuta de catre cercetatorii interesati.
sustinutd de imprumutul interbibliotecar. Cu parere de rau, in Moldova acest
serviciu al bibliotecii nu este explorat la nivel maximal, inclusiv si din motive
financiare.

Pentru a fi accesibild pentru majoritatea savantilor, o publicatie stiintifica
trebuie sd aiba identificatori stabili, cum ar fi autorul, editorul, data editarii si
un numarul ISBN, sau lucrarea trebuie sa fie publicatd intr-o revista cu un
ISSN, sa fie identificate anul, volumul si numarul revistei.

Privind accesul la publicatiile electronice putem remarca existenta
anumitor probleme, care se referd la mediul fizic de pastrare a informatiei.
TIC sunt in permanentd schimbare, iar formatele vechi (de exemplu,
dischetele) nu pot fi citite de computerele moderne. In acelasi timp, retelele,
de tipul Internet-ului, nu sunt prevazute pentru arhivarea documentelor pe
termen lung. Actualmente, se practica transferarea paginilor web de la o
adresa la alta. Din acest motiv multe site-uri, inclusiv reviste, nu pot fi gasite
din motiv ca ele au un alt URL, iar mesajul care directioneaza la o adresa
noud nu este postat [13]. In studiul lui Hackett s.a. se mentioneaza ca

sd ofere o utilizare echitabild, sa fie flexibil, simplu in utilizare, iar
beneficiarul sa depuna un efort fizic redus [15]. Arhivarea pe termen lung in
mediul electronic necesitd o administrare activd, cit §i masuri
institutionalizate, cum ar fi crearea bibliotecilor electronice (digitale).
Sistemul existent al comunicarii stiintifice, bazat pe formatul tiparit si cel
electronic, intruneste ambele cerinte — institutionalizare si administrare.
Bibliotecile stiintifice, academice asigurd arhivarea pe termen lung a
documentelor. Astfel, accesul la documente este asigurat pentru toata
perioada de pastrare a acestora in biblioteci. Paul Ginsparg, recunoscand
importanta administrarii trans-organizatorice si a institutionalizarii pentru
mentinerea accesului, mentioneaza ca ,,formatul tiparit cu un sistem mondial
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de biblioteci institutionalizate, serveste in calitate de o arhiva multiplicata
excesiv, dar care s-a dovedit a fi robusta de-a lungul secolelor, rezistenta la
cataclismele globale” [16]. Institutionalizarea documentelor este asiguratd de
standardele utilizate in bibliotecd, sistemele de clasificare, procedurile de
catalogare si indexare, cat si de practicile profesionale. Desigur, sistemul
actual de biblioteci este limitat din cauza anumitor probleme referitoare la
imprumutul interbibliotecar, procedurile de achizitie de carte si de abonare,
receptionarea cu Intarziere a periodicelor, probleme financiare etc.

Astfel, procesul de publicare stiintificd este un sistem informational
mondial, la care participa cercetatorii individuali, institutii si organizatii de
cercetare, biblioteci, editorii, cat si alte organizatii care contribuie prin
diferite mijloace la diseminarea si promovarea publicatiilor stiintifice. In
plus, tehnologiile informationale joaca, de asemenea, un rol esential in acest
proces.

Cu toate ca Kling si McKim [17], din punct de vedere a practicii
comunicationale specifica trei criterii, care caracterizeaza publicarea
stiintifica, aceste criterii se raporteazd cu functiile publicatiilor stiintifice,
remarcate de alti cercetatori. Astfel, Roosendaal si Geurts [18], mentionand
patru functii ale comunicarii stiintifice, se referd, in primul rand, la
publicatiile stiintifice. Una din aceste functii — inregistrarea (permite unui
savant individual sau unui grup de cercetare sd pretindd pentru prioritatea
rezultatelor stiintifice) — este abordata de Prosser [19], cu referire la
publicarea stiintifica, care confirma realizarile cercetarii stiintifice. La randul
sau, Guédon a numit inregistrarea ,,paternitate stiintifica” [20]. De asemenea,
o alta functie — certificarea (validarea calitatii cercetarii) — poate fi raportata
la conceptul de ,,incredere”, remarcat de Kling si McKim. O alta functie, cea
de constientizare (conduce la determinarea nevoilor de cautare a
cercetatorului), poate fi raportata la conceptul de ,,publicitate”, iar functia de
arhivare (stocarea si accesibilitatea informatiilor) — la conceptul de
,,accesibilitate”.

Trebuie sd remarcam cd mai putin frecvent este mentionatd functia de
satisfactie. Publicatiile stiintifice, revistele, in primul rand, au devenit un
element incadrat in sistemul de salarizare academica [21-22]. Structura
academica de recompensa (satisfactie), functioneaza fie cd pe contabilizarea
simpla a numarul de lucrari publicate de diferiti autori, cadre universitare sau
oameni de stiintd, sau pe cuantificarea numarului de citari ale lucrarilor
individuale, sau pe evaluarea factorului de impact al revistelor speciale in
care un autor publica lucrarile sale. Fiecare din acestea recompense serveste
la consolidarea rolului revistelor stiintifice. Este de remarcat, ca prin
evaluarea factorului de impact este consolidat impactul revistei, dar nu
impactul unei lucrari individuale [23]. In unele rapoarte privind evaluarea
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cercetarii efectuate, de exemplu, in Marea Britanie sau Australia, se sustine
idea ca publicarea este importantd pentru avansarea in carierd, la fel ca si
difuzarea cercetarii [24]. Dar, in acelasi timp, cultura revistelor de top, cu
factor de impact mare, si monopolul editurilor comerciale actioneaza ca
factori de descurajare pentru autori si alti actori de a investiga modele
alternative de comunicare academica [25].

Astfel, majoritatea cercetatorilor in domeniul comunicarii stiintifice
abordeaza publicarea stiintificd din perspectiva functiilor acesteia. Functiile
realizate de publicatia stiintifica sunt analizate, in special, pe baza revistelor
stiintifice, care sunt considerate principalul mijloc de comunicare formala in
mediul academic.
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