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Barometrul eficacitatii arbitrajului comercial international se transpune prin efectele pe care le vor produce hotararile
arbitrale. Un standard international de eficacitate este garantat de Conventia de la New York din 1958, care insa este afec-
tat de aplicarea neuniforma a acesteia. Aditional, punerea in executare a hotararilor arbitrajelor comerciale internationale
in statul unde au fost pronuntate prezinta unele particularitati, sub aspectul calificarii acestora ca si hotdrari arbitrale strai-
ne. Aceasta analiza cuprinde o cercetare a doctrinei si a jurisprudentei din perspectiva specificului institutiei arbitrale, dar
si a conceptului de ,,pro-eficacitate” a hotararilor arbitrajelor comerciale internationale.
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PARTICULARITIES RELATED TO THE RECOGNITION AND ENFORCEMENT OF THE
AWARDS OF THE INTERNATIONAL COMMERCIAL ARBITRATION IN REPUBLIC OF
MOLDOVA

The international commercial arbitration effectiveness is showcased by the effects that the arbtral awards will have
at the stage of their enforcement. The New York Convention of 1958 is setting an international standard of for the
recognition and enforcement of the foreign arbitral awards. However, the uncoherent application of the Convention is
precluding this international uniformization. In addition, the enforcement of awards issued by an international com-
mercial arbitration at the seat of the arbitration has some particularities, following the qualification of those as foreign
arbitral awards. This analysis includes aspects related to the doctrine and jurisprudence related to the specificity of the
arbitration and its "pro-effectiveness" principles at the stage of the enforcement of the awards issued by international
commercial arbitrations.

Keywords: international commercial arbitration; arbitration award; The New York Convention, effectiveness, Repu-
blic of Moldova.

rbitrajul international, potrivit prof. Pierre la actul de arbitraj, in procesul dezvoltarii institutiei
Lalive, este ,,opera practicienilor, dar si a arbitrajului fiind cautat un compromis intre proce-
judecatorilor si a cercetatorilor” [1], or principa- sele formale, contencioase, axate pe protejarea si
lele evolutii ale institutiei arbitrajului comercial valorificarea dreptului de acces la justitie si dezi-
international si a procedurii de arbitraj, In general, deratele de celeritate, specificitate si grija pentru
se datoreazd activitatii, perceptiei, intelegerii si performanta comerciald a afacerilor.
acceptiunii pe care o Tmpartasesc acesti participanti Pornind de la principiul /n Favorem Arbitrandum,
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obiectivul instantelor arbitrale si, implicit, al arbitri-
lor si partilor este orientat spre a atinge o eficienta
si eficacitate maxima a actului de arbitraj. Eficaci-
tatea arbitrajului urmareste, in principal, realizarea
scopurilor reale ale acestuia conform legii, adica
producerea efectelor asteptate de parti si calitatea
realizarii acesteia; iar In cautarea eficientei ne vom
preocupa de rentabilitatea si buna operationalitate
a sirului de actiuni Intreprinse de la Tnaintarea unei
cereri de arbitraj pana la pronuntarea unei sentinte
arbitrale, sau, chiar pana la executarea benevola sau
silitd a acesteia, ceea ce reprezintd punctul culminant
al actului de infaptuire a justitiei. Acest obiectiv de
eficacitate internationald a sentintelor arbitrale stra-
ine este piatra de temelie a Conventiei de la New
York din 1958, privind recunoasterea si executarea
sentintelor arbitrale strdine, care a instituit un cadru
international uniformizat, considerat, pe buna drep-
tate, ,,sistemul cel mai evoluat, inlocuind arbitrariul
prin obiectivitate” [2], si ,,cea mai eficienta exempli-
ficare a legislatiei internationale 1n intreaga istorie a
dreptului comercial” [3].

Chiar si la 60 de ani de la semnarea Conventiei,
sistemul conventional reglementat rimane a fi omo-
gen, coerent si cu aplicabilitate extinsd, in 159 de
state. Sistemul Conventiei de la New York este ca-
racterizat prin specificitatea normelor, institutiilor
juridice, a subiectilor si domeniului de aplicare, dar
si prin capacitatea de a genera principii si practici de
aplicare uniformizate, toate contribuind la asigura-
rea unui circuit international al efectelor sentintelor
arbitrale [4]. Problematicile actuale de aplicare ale
tratatului sunt generate de interpretarea si aplicarea
neuniformd a Conventiei de catre instantele judi-
ciare, deficiente care pot fi inlaturate prioritar prin
actiuni de uniformizare a practicii judecatoresti,
prin sincronizarea internationald a acceptiunilor si
tratarilor aduse normelor conventiei, in coroborare
cu normele dreptului national.

In acest context, este oportuni analizarea
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particularitatilor referitoare la sentintele arbitrale
pronuntate in arbitrajele comerciale internationale,
diferite spre executare in statul unde au fost
pronuntate, adica la sediul arbitrajului. Aceste
particularitati se refera la calificarea lor si impactul
calificarii asupra procedurii subsecvente emiterii ho-
tararii arbitrale, adica la etapa punerii in executare a
acestora. Punctul de pornire si focusul analizei con-
verge asupra incidentei Conventiei de la New York
cu privire la recunoasterea si executarea sentintelor
arbitrale strdine din 1958 asupra acestor sentinte ar-
bitrale, calitatea lor de a fi susceptibile de domeniul
tratatului sus-numit.

Art. 1 alin. (1) al Conventiei de la 10 iunie 1958,
New York se prevede: ,,Prezenta Conventie se aplica
recunoasterii §i executarii sentintelor arbitrale date
pe teritoriul unui alt Stat, decadt acela unde se cere
recunoasterea §i executarea sentinfelor si rezultate
din diferende intre persoane fizice sau juridice. Ea
se aplica, de asemenea, sentintelor arbitrale care nu
sunt considerate ca sentinte nationale in Statul unde
este cerutd recunoasterea si executarea lor”.

Conventia de la New York stabileste, deci un du-
blu criteriu pentru calificarea categoriei de ,,sentinte
arbitrale straine”, susceptibila de a intra in domeniul
de reglementare al Conventiei [5], si anume: 1) sa fie
emisa pe teritoriul unui stat strdin (un criteriu pozi-
tiv); sau 2) sd nu fie considerata sentinta nationala in
Republica Moldova (un criteriu negativ).

Determinarea a ceea ,,ce constituie o sentintd
arbitrala care nu este consideratd nationald in sen-
sul Conventiei” este una din cele mai complicate
problematici ridicate de acest tratat, spunea Albert
Van Den Berg inca 30 de ani in urma [6]. Prof.
Alexander J. Bélohlavek a analizat acest subiect,
accentuand implicatia pe care o are conceptul de
sentinta arbitrald strdind asupra determindrii norme-
lor aplicabile punerii lor in executare [7]. In acest
sens, sunt relevante teoriile si modelele filosofice de
acceptiune a institutiei arbitrale: teoria contractuala,



jurisdictionald sau mixta, dar si curentele de anali-
za referitoare la modelul monolocalizator (modelul
teritorialist), modelul westfalian sau transnationalist

[3].

Problema definirii unui act ca ,,sentinta arbitrala
straind” tine de operatiunea de calificare din dreptul
international privat, operatiune care va aplica legea
statului solicitat, adica lex fori [9]. Lex fori va deter-
mina criteriile de definire a categoriei de ,,sentinta
arbitrald strdind”, iar legea statului unde a fost data
sentinta (lex loci arbitri), va determina conditiile pe
care actul trebuie sa le indeplineasca pentru a fi Inca-
drat in categoria de sentinte arbitrale [10]. Tratatele
internationale In materie vor urma sa fie aplicate in
statele semnatare la acestea.

Trebuie sd notdm ca aplicabilitatea Conventiei
de la New York din 1958 asupra sentintelor arbitra-
le strdine nu depinde de nationalitatea, resedinta sau
sediul partilor, fiind deci pasibild aplicarii inclusiv
cazurilor cand partile au aceeasi nationalitate [11].
Conventia Europeana privind Arbitrajul Comercial
International din 1961 stabileste ca domeniul sau de
aplicare cuprinde sentintele emise intre parti, care
aveau, la momentul incheierii conventiei de arbi-
traj, sediul sau resedinta in state contractante dife-
rite. Criteriul de extraneitate stabilit de catre aceasta
Conventie poate fi luat in consideratie, laolalta cu
criteriile stabilite de Conventia de la New York din
1958 si, subsecvent, de legislatia nationala a foru-
lui, pentru a determina daca o sentinta arbitrala care
intruneste aceste elemente de extraneitate urmeaza a
fi calificata ca o sentinta nationala sau straina.

Putem constata cd definitia categoriei de sentin-
ta arbitrald straina, utilizatd in Conventia de la New
York din 1958, este destul de larga, aceasta alegere
nefiind Intdmplatoare.

In lucrarile preparatorii de elaborare si negocie-
re a Conventiei de la New York, s-a enuntat expres
necesitatea includerii celui de-al doilea criteriu, care
vizeaza sentintele care nu au legdturd cu statul unde
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au fost pronuntate. Includerea acestor doua criterii al-
ternative de determinare a calificativului de sentinta
,,Strdind” reprezentd un compromis atins In momen-
tul semndrii Conventiei intre statele care favorizau
legatura cu jurisdictiile de stat (modelul teritoria-
list) si interesele statelor ce urmareau liberalizarea
eficacitatii sentintelor arbitrale pe plan international
(modelul transnationalist). Or, la acea etapa se discu-
ta despre utilizarea termenului de ,,sentinta arbitrala
straind” versus ,sentintd arbitrala internationala”,
asa cum se propunea in primul proiect al Conventiei,
elaborat de Camera Internationala de Comert de la
Paris. Termenul de ,,sentintd internationala” a fost
evitat, pentru cd ideea unei detasari complete a ho-
tararilor arbitrajelor internationale de legislatiile
nationale si de ordinea juridica nationald a statelor
nu putea fi acceptat. Cu toate acestea, potrivit au-
torilor Conventiei, a doctrinarilor, dar si a practi-
cii judiciare comparate, Conventia are scopul de a
cuprinde o arie cat mai larga de sentinte arbitrale,
pentru a le oferi acestora acces la un standard favo-
rabil, uniformizat si internationalizat de eficacitate
si executare. Avand in vedere atare fapt, tratarea si
interpretarea acestor doud criterii trebuie realizata
pornind de la principiul in favorem arbitrandum / in
favorem executionis.

Luéand in considerare formularea celui de-al doi-
lea criteriu in Conventie, unii autori considera totusi
ca acesta este unul discretionar, statele fiind libere
sd opteze pentru aplicarea sau nu a acestuia, optiune
exprimata prin precizari normative de drept comun,
fie prin practica judiciara a forului [12].

Din dreptul pozitiv si practica judiciara straina
s-au evidentiat urmatoarele categorii de sentinte ,,ne-
domestice”, in sensul art. I al Conventiei de la New
York:

(i) Sentintele pronuntate potrivit unei legi pro-
cedurale (lex arbitri) aunui alt stat. Astfel, Conventia
ar putea fi aplicata in privinta unei sentinte arbitra-
le emise pe teritoriul statului sesizat cu cererea de




executare silita, dat fiind aplicarea unei legi straine
procedurii arbitrale a arbitrajului, chiar daca sediul
acestuia se afla pe teritoriul statului de executare.
Acest criteriu a fost aplicat in Germania, pana la
adoptarea in 1998 a modificarilor la Cartea a 10-a a
Codului civil, in Grecia, precum si 1n precedentele
judecatoresti din Statele Unite ale Americii [13].

Dupa cateva cazuri anterioare, instanta de circu-
itul doi (secund) a SUA a incercat sa defineasca in
mod conceptual problematica domeniului de apli-
care a Conventiei de la New York, in cauza Berge-
sen vs Joseph Muller Corp. (1983), litigiu dintre
un armator norvegian si un navlositor elvetian care
s-a solutionat in arbitrajul cu sediul la New York.
Cu referire la executarea acestei sentinte arbitrale,
instanta de prim circuit a considerat-o susceptibila
de aplicarea Conventiei de la New York din 1958,
dat fiind ca ,,implica interese strdine”, ceea ce a fost
confirmat de instanta de circuit secund, care a ex-
plicat ca: ,,sentinta arbitrala era emisd conform unui
drept strain; implica parti de nationalitate alta decat a
forului de executare”. Cazul Bergesen a fost pe larg
criticat, pe motivul cd ar putea conduce la prejudici-
erea intereselor partilor la arbitraj, atunci cand regi-
mul instituit de Conventia de la New York ar fi mai
complicat decat cel national al statului pe teritoriul
caruia a fost emisa [14].

In China, datorita unui sir de hotarari judecatoresti,
putem spune ca ,sentintele arbitrale ne-domestice”
s-au inveterat ca o categorie aparte. Astfel, sentintele
arbitrale emise pe teritoriul Chinei, de tribunalele ar-
bitrale in litigii cu caracter international, cu aplica-
rea regulilor de arbitraj ale Camerei Internationale
de Comert de la Paris (CCI), au fost considerate
»sentinte arbitrale ne-domestice”, adica sentinte ar-
bitrale straine, in sensul Conventiei de la New York
din 1958 [15]. In cauzele Zueblin International
GmbH vs Wuxi Woco-Tongyong Rubber Enginee-
ring Co. Ltd (2000), si Dufercos S.A. vs Ningbo Arts
& Crafis Import & Export Co. Ltd (2009), clauzele
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de arbitraj prevedeau aplicarea regulilor CCI arbi-
trajului respectiv. Pornind de la art.267 al Codului
procesual civil al Republicii Populare Chineze, sunt
considerate straine hotararile arbitrale emise de in-
stitute de arbitraj internationale, ceea ce a condus
judecatori de drept comun la aplicarea Conventiei
de la New York pentru recunoasterea si executarea
acestor sentinte pe teritoriul Chinei [16]. In 2015,
Curtea Suprema Populara din China a emis o hota-
rare explicativa in aceasta privintd, argumentand ca
aceste hotdrari arbitrale straine urmeaza a fi puse in
executare exclusiv daca ele vor fi recunoscute, cu
exceptia cazului cand debitorul va putea dovedi ca
aceasta contravine prevederilor Conventiei si legii
nationale.

In urma modificarilor din 2015 si legislatia pro-
cesual civila a Republicii Moldova a consfintit acest
criteriu la lit.b) alin. (2) art.475 CPC, potrivit careia
o sentintd arbitrala poate fi considerata straind, chiar
daca este emisa pe teritoriul Republicii Moldova.

(i1) Sentintele pronuntate pe teritoriul statului so-
licitat, insa care contin elemente de internationalitate
suficiente _pentru a-1 face irelevant pentru ordi-
nea juridicd respectivd. Legea federald de arbi-
traj a SUA enumera unele elemente de extraneita-
te: nationalitatea (cetdtenia) partilor, localizarea
proprietatilor aflate in litigiu, locul de desfasurare
a serviciilor, lucrarilor, si alte legaturi rezonabile cu
alte state. Practica judiciara interpreteaza aceste ele-
mente individual sau cumulativ, potrivit specificului
spetei in cauza [17].

Chiar daca in speta Bergesen se facea referinta la
nationalitatea strdind a ambelor parti, in cazul Lan-
der Co. vs MMP Investments, Inc.(1997), ambele
companii fiind de origine din SUA, dar pentru cé se
prevedea executarea contractului in Polonia, instanta
sesizata cu cererea de a aplica Conventia de la New
York a recurs la art.VII al acesteia. Art.VII stipulea-
za prioritatea dreptului mai favorabil recunoasterii si
executarii sentintelor arbitrale, ceea ce permite Intr-




un mod flexibil si eficient de a selecta caz dupa caz
care este regimul juridic mai favorabil, acela va fi
obligatoriu de a fi aplicat de catre instanta de exe-
cutare. Astfel, prin speta Lander, s-a inveterat re-
petat principiul in favorem executionis, ca principiu
fundamental al Conventiei de la New York, de care
statele semnatare sunt obligate sd tind cont si sa il
aplice 1n favoarea eficacitatii maxime a sentintelor
arbitrale straine, inclusiv cele nedomestice.

Cu privire la cazurile enumerate mai sus refe-
ritoare la o sentintd arbitrald ,nedomestica”, emi-
sd pe teritoriul unui stat unde urmeaza a fi pusa in
executare silitd, poate exista situatia cand aceeasi
sentintd poate fi supusd la cererea reclamantului,
recunoasterii si executarii In calitatea sa de ,,sentinta
arbitrala nedomestica, adica straina”, in conformita-
te cu Conventia de la New York, iar de cétre partea
recalcitranta (paratul) aceeasi sentinta arbitrald va fi
inaintatd spre desfiintare, sau contestata in anulare,
in calitatea sa de ,,sentinta nationala”, conform drep-
tului statului pe teritoriul caruia aceasta sentintd a
fost pronuntata (sediul arbitrajului). Aceasta situatie
controversatd face ca majoritatea specialistilor sa
respinga nsdsi probabilitatea producerii de aseme-
nea cazuri, pe cand o buna parte din comentatori si
doctrinari admit normalitatea unor asemenea cazuri,
pe care indeamna sa le tratam, din nou, din prisma
interesului de eficacitate maxima a institutiei arbi-
trale [18].

O alta categorie de sentinte arbitrale apte de
a integra categoria de ,,sentinte strdine” in sensul
Conventiei de la NY, o reprezintd (iii) Sentintele
internationale sau ..a-nationale”. Aceste sentinte
sunt, In virtutea vointei partilor, detasate de ordinea
juridica nationald, fiind pronuntate cu aplicarea unor
reguli de arbitraj identificate de parti, precum ar fi
exemplul unui litigiu judecat de un tribunal arbi-
tral ad-hoc, cu aplicarea Regulamentului de arbitral
UNCITRAL, privind parti de nationalitati diferite
si cu privire la un contract care implica interesele
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comertului international. Dacd un asemenea tribu-
nal ar emite hotararea sa in Republica Moldova,
care ar categoria in care am integra-o: hotarare ar-
bitrald nationald sau strdind, ori hotarare arbitrald
internationala?

Unii autori, dar si in unele cazuri de jurisprudenta
comparatd, si-au enuntat opozitia fatd de califi-
carea acestor sentinte arbitrale ca susceptibile de
recunoastere si executare in sistemul Conventiei de
la New York, motivand ca sentintele arbitrale trebuie
sd aiba vreo legatura cu vreun drept national si cu
vreo ordine juridica nationald. Fara a dezvolta acest
subiect deloc simplu, rezumam prin a spune céd in
ultima perioada, atat in jurisprudenta statelor SUA,
Franta, Elvetia, Olanda, s.a, dar si in cele mai impor-
tante comentarii ale Conventiei de la New York [19]
se demonstreaza ca tendinta general-acceptatd e ca
aceste sentinte se considerd sentinte arbitrale straine
in sensul Conventiei de la New York. In jurisprudenta
Olandei si SUA s-a constatat ca scopul si intentia in
Javorem executionis a Conventiei de la New York
este de a asimila aceste sentinte a-nationale categori-
ei de sentinte arbitrale aceste [20].

O interpretare similara este oferita si prin Hotara-
rea explicativa a Plenului Curtii Supreme de Justitie
a Republicii Moldova, in editia modificata la 25
aprilie 2016, la pct.17, care explica ca: ,,Hotararile
arbitrale denumite «internationale» sau «a-nationa-
le» care, in virtutea vointei partilor, sunt emise cu
aplicarea unor reguli de arbitraj identificate de parti,
fard a recurge la vreun regulament de arbitraj sau
legea vreunui stat, fie sunt emise in procedura de
«amiable compositeury, se vor asimila caracterului
de sentinte arbitrale straine” [21].

Putem conchide ca in majoritatea cazurilor, po-
trivit practicii judiciare [22] si doctrinei [23], pri-
mul criteriu este mai des raspandit, fiind stipulat in
legislatiile nationale. Astfel, o sentintd nu va fi con-
siderata ,,nationala”, chiar daca a fost pronuntata pe
teritoriul statului unde se cere recunoasterea si exe-



cutarea, daca aceasta a fost pronuntatd cu aplicarea
unei lex arbitri straina [24].

Totodata, se considera ca dreptul partilor de a ale-
ge un alt lex arbitri decat legea de la sediul arbitraju-
lui este chestionabil, or, asa cum opineaza prof. Be-
lohlavek, majoritatea statelor, mai ales cele de drept
civil dar si unele common law, nu permit partilor sa
aleagd un lex arbitri diferit decat legea statului pe al
carui teritoriu isi are sediul arbitrajul international
[25].

Anume instanta judecatoreasca a forului va trebui
sd verifice daca sentinta a fost emisa pe teritoriul unui
stat strdin sau 1n conformitate cu dreptul procedural
strain pentru a avea o nationalitate straind. Formu-
larea dreptului pozitiv al Moldovei din art.475 CPC
nu este adaptata realitatilor arbitrajului (,,este emisa
pe teritoriul Republicii Moldova, dar legea aplicata
procedurii arbitrale este a unui stat strdin”), in sensul
in care partile dispun de libertatea de a alege /ex ar-
bitri, adica legea aplicabila procedurii arbitrale, care,
in majoritatea cazurilor, este un produs al soft law,
si nu o lege privind procedura arbitrald sau civild a
vreunui stat anume. Or, lex arbitri poate fi completa-
ta de legea statului unde arbitrajul isi are sediul, care
de asemenea poate preciza si stipula limite pentru
lex arbitri, in special in partea ce tine de garantarea
drepturilor procesuale ale partilor si a dreptului de
acces la justitie, parte a standardului de ordine pu-
blica. Practica larg inveterata demonstreaza aplica-
rea regulilor de procedura arbitrala ale institutiilor
de arbitraj internationale reputate, precum regulile
CCI de la Paris, sau ale Institutului de Arbitraj de
la Stockholm, fie Regulile de arbitraj UNCITRAL,
sau chiar, 1n parte, Regulamentul de arbitraj al CACI
de pe langa CCI a Romaniei sau Ucrainei ar putea
fi revendicate spre aplicare prin acordul partilor in
cazul unui proces arbitral care isi are sediul in Re-
publica Moldova. In acest caz, potrivit prevederii
art.475 alin.(1) lit.b), putem admite caracterul strdin
al hotararii arbitrale respective.
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In acelasi sens se expune si art. 39 alin. (1) al Legii
cuprivire la arbitrajul comercial international a Repu-
blicii Moldova, in capitolul intitulat ,,recunoasterea
si executarea hotararii arbitrale strdine” care prevede
ca se va aplica unei ,hotardri arbitrale, indiferent
de tara in care a fost pronuntata”. Putem deduce
cd asemenea elemente privind cauze arbitrale instru-
mentate conform unor reguli de procedura de natura
soft law, sau straine, pot servi ca temei pentru a ca-
lifica acele sentinte emise de arbitrajele comerciale
internationale cu sediul in Republica Moldova, drept
sentinte arbitrale strdine in sensul Conventiei de la
New York, al Codului de procedura civila si dreptu-
lui forului, 1n speta a Republicii Moldova.

Aceastd tratare teoreticd a dualitatii sentintd
straina versus sentintd arbitrala internationald poate
ramane 1nsd o tratare pur teoretica, daca atare califi-
care nu ar avea repercusiuni practice concrete asupra
procedurii prin care se realizeaza efectele sentintei
arbitrale respective, dar si a conditiilor de eficacitate
pentru aceasta. Or, criteriul functional de califica-
re prevazut de art.] al Conventiei nu poate fi tratat
in mod izolat, fard a lua in consideratie alte preve-
deri ale Conventiei. Aceasta este relevant in special
in sensul art.VII al Conventiei care prevede regula
aplicarii cu precadere a dreptului mai favorabil partii
interesate 1n eficacitatea sentintei arbitrale. Prin ur-
mare, este interesant de a afla dacad regimul juridic
de punere in executare a hotararii arbitrale este mai
riguros sau mai avantajos, comparativ cu regimul
juridic prevazut de Conventia de la New York din
1958. In acest sens, legislatia Frantei este exempli-
ficativa, dat fiind cd sentintele arbitrajelor comer-
ciale internationale sunt recunoscute executorii, iar
controlul se rezuma doar la respectarea clauzei de
ordine publicd internationald, ceea ce reprezintd un
drept mai favorabil, comparativ cu standardul de efi-
cacitate prevazut de Conventia de la New York din
1958. Mai mult decat atat, in cazul dat, standardul
oferit de legislatia Frantei sentintelor arbitrajelor



internationale este mai favorabil, comparativ cu re-
gimul juridic acordat pentru sentintele arbitrajelor
nationale.

Hotararea explicativa a Plenului CSJnr.9 din2013
[26], cu modificarile din 2016, nu contine precizari
in acest sens, 1nsd la pct.12 al acesteia se specifica
principiile si regulile de interpretare ale Conventiei,
si anume, principiul prezumtiei eficacitatii sentintei
si conventiei arbitrale, principiul interpretarii
Conventiei de la New York in favoarea produce-
rii efectelor sentintelor arbitrale striine, si, foarte
important, regula aplicarii dreptului mai favorabil
eficacitdtii internationale a sentintelor arbitrale. Se
adauga ca, 1n temeiul art. VII alin. (1) al Conventiei
de la New York, instanta de judecatda va aplica, in
defavoarea normelor conventiei (nota autor), preve-
derile tratatelor bilaterale sau multilaterale incheiate
de Republica Moldova si a legislatiei nationale, daca
acestea prevad conditii, reguli si drepturi mai favora-
bile partii interesate, decat cele stipulate de Conven-
tia mentionata (regula dreptului mai favorabil).

Ca rezultat al analizei prevederilor nationale
privind procedura de recunoastere si executare a
sentintei arbitrale straine, a procedurii de desfiintare
a hotaréarilor arbitrale emise pe teritoriul Republicii
Moldova si a procedurii de emitere a titlurilor exe-
cutorii privind hotararile arbitrale, putem constata
ca prevederile materiale sau criteriile de rezistenta
contra eficacitatii hotararilor arbitrajelor comercia-
le internationale sunt similare, fiind constatate doar
diferente in formularile utilizate de legiuitor. In
acest sens, putem evidentia cd formularile utilizate
pentru limita de ordine publica contin, sub aspectul
procedurii de desfiintare (art.480 CPC) si executarii
silite (art.485 CPC), referinte la ,,principiile funda-
mentale si bunele moravuri”. Totodata, la art.476
alin. (2) CPC se prevede ca instantele ,,pot refuza”
recunoasterea si executarea pentru motivele indicate
(ordinea publicd si arbitrabilitatea), pe cand in ca-
zul desfiintarii si eliberarii titlurilor executorii aceste
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doua criterii sunt listate printre cele obligatorii pen-
tru a fi sanctionate de catre instantd. Pornind de la
acestea, putem conchide ca ar putea exista temeiuri
pentru invocarea art.VII al Conventiei de la New
York, cu titlu de drept mai favorabil.

Determinarea uniformitatii de aplicare a
Conventiei de la New York din 1958 1n jurisprudenta
Republicii Moldova reprezintd un barometru de
eficacitate a sentintelor arbitrajelor comerciale
internationale.

Principalele problematici care suscita observatie
privind aplicarea standardelor internationale unifica-
te de eficacitate a sentintelor arbitrale cuprind urma-
toarele aspecte:

(i) Referinta la Conventia de la New York din
1958

Instantele nationale au preferat sd faca referinta
la tratate bilaterale, chiar daca Conventia de la New
York era deja in vigoare pentru Republica Moldova,
fie a aplicat tratate internationale, domeniul carora de
aplicare nu cuprind sentintele arbitrale straine [27],
ignorand sd faca referintd la Conventia de la New
York, chiar daci aceasta era in vigoare pentru Repu-
blica Moldova. Drept rezultat, partea recalcitranta a
fost supusa unor proceduri suplimentare improprii.

(ii) Sentintele arbitrale prezentate spre executare
in cauzele in care statul este parte

Chiar dacd, in majoritate, atitudinea instantelor
nationale privind cazurile de arbitraj in care statul,
sau intreprinderi de stat, sunt parte obiectiva, cu
toate acestea, in anumite cazuri, se poate observa o
aplicare neconforma a normelor specifice arbitraju-
lui, situatii in care statul sau autoritatea publica este
avantajata [28]. In cauza SRL ,, Badprim” c. Guver-
nul Federatiei Ruse, reclamantul, o societate comer-
ciald cu sediul in RM, solicitd recunoasterea si exe-
cutarea unei hotarari a tribunalului arbitral SCC din
Stockholm, conform Regulilor Curtii Internationale
de Arbitraj a Camerei de Comert si Industrie de la
Paris, mentinuta prin hotérarea Curtii de Apel Svea,



din Suedia. In iulie 2016, Curtea de Apel Chisiniu
respinge cererea din motivul ,,ca nu este competen-
ta nici Curtea de Apel Chisinau, nicio alta instanta
din Republica Moldova”. Instanta explica ca ase-
menea hotarare arbitrala care obligd un stat strdin
sd achite sumele indicate nu intrd in competenta
jurisdictionala. Atacata cu recurs, Incheierea Curtii
de Apel este mentinutd in septembrie 2016 de Cur-
tea Suprema de Justitie, care statueaza ca ,nicio
instantd din Republica Moldova nu este competenta
sd solutioneze solicitari de acest gen, n caz contrar,
actul judecatoresc ar afecta flagrant suveranitatea
Federatiei Ruse, incalcandu-se de altfel si principiul
teritorialitatii actului de justitie”.

Aceste tratari suscita comentarii, odata ce este
larg recunoscuta aptitudinea statelor si a persoane-
lor juridice de drept public de a incheia o conventie
arbitrala si deci de a fi parte la litigii arbitrale, denu-
mita si ,,arbitrabilitate subiectiva” [29].

Arbitrabilitatea subiectivd se refera la partici-
parea statului si a institutiilor publice in arbitraj si
capacitatea acestora de a incheia conventii arbitrale.
Principiile referitoare la arbitrabilitatea subiectiva
au fost consacrate prin precedente judiciare §i juris-
prudenta uniforma a statelor semnatare a Conventiei
de la New York, iar mai apoi prin norme de drept
international. Principiile de baza privind conceptul
de arbitrabilitate subiectiva au fost consacrate initial
prin celebra hotarare Galakis vs Tresorerie publique
din mai 1966, in care Curtea de Casatie a Frantei a
decis cd interdictia unui stat de a comparea in arbi-
traj nu este aplicabild 1n cazul unui contract inter-
national, stabilind, astfel, o noud norma de ordine
publica internationald, potrivit instantei supreme
din Franta. Aceastd hotdrare a fost preluata in prac-
tica judiciara internationald si, ulterior, de normele
de drept material nationale §i internationale. Astfel,
art.Il alin.(1) al Conventiei Europene de la Geneva
din 1961, ratificatd de Republica Moldova in 1997,
dispune ca ,,persoanele juridice calificate de lege ca
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si persoane juridice de drept public au capacitatea de
a incheia valabil conventii arbitrale”. Acelasi princi-
piu potrivit caruia statul este legat de clauza arbitrala
pe care a incheiat-o este consacrat si de Conventia
de la Washington pentru reglementarea diferendelor
relative la investitii intre state si persoane ale altor
state din 18.03.1965, ratificata de Republica Moldo-
vain 2011.

Litigiile cu participarea subiectilor de drept pu-
blic sunt arbitrabile in Republica Moldova, atat in
conformitate cu Conventia europeand de la Geneva
din 1961, dar si potrivit art.14 alin.(3) al Legii nr.81
din 18.03.2004 cu privire la investitiile in activitatea
de intreprinzator, fara insa a specifica in ce conditii
si cu respectarea caror proceduri o institutie publica
poate semna o conventie de arbitraj.

(iii) Aplicarea si interpretarea incorectd coerentd
a temeiurilor de refuz al eficacitatii sentintelor arbi-
trajelor comerciale internationale

Cele mai dese incoerente din practica judiciara
nationala sunt cauzate de o aplicare improprie a ca-
zurilor pentru care unei hotarari arbitrale straine fi
pot fi refuzate efectele.

in cauza SRL , Energoalians”’(Ucraina) c¢. SRL
,Feren-M” si SA ,, Retelele electrice de distributie
Nord” (Republica Moldova), Curtea de Apel a Re-
publicii Moldova a respins prin doud incheieri cere-
rea de recunoastere si executare a sentintei arbitrale
strdine, pe temeiul prevazut de art.476 alin.(1) lit.b),
cauza fiindu-i transmisa la rejudecare prin decizii-
le CSJ. Instanta a motivat ca paratul nu a fost ci-
tat legal, ,,fapt care a pus societatea comerciald din
Republica Moldova in imposibilitatea de a-si apara
drepturile sale si a-si expune opinia pe marginea liti-
giului”. Sesizata cu recurs, CSJ [30] a casat incheie-
rea Curtii de Apel ca neintemeiatd, deoarece paratul
nu a adus probe privind citarea sa necorespunza-
toare. In plus, instanta suprema a constatat ca recu-
rentul a anexat probele privind inaintarea citatiilor
catre intimat, iar n cauza penala privind invinuirea



unor angajati ai paratului, martorii au confirmat prin
depozitii receptia instiintarilor si incercarea condu-
cerii companiei de a se sustrage cu rea-credintd de la
executarea sentintei arbitrale.

Cauza cu cele mai multe si flagrante incalcari
admise in procedura de recunoastere si executare a
sentintelor arbitrale straine in Republica Moldova
este ,, Merchant Outpost Company” din 2011 [31].
Instanta sesizatd a admis incalcdri majore in aplica-
rea prevederilor conventiei si legislatiei nationale,
ceea ce a demonstrat o precaritate a sistemului jude-
catoresc si un pericol de ordin public, constatate in
nota informativa si decizia finala a CSJ [32]. Cu toa-
te acestea, este important de a evidentia ca Colegiul
CSJ nu a admis temeiul de contraventie la ordinea
publica, invocat de recurenti, pentru cd nu au fost
prezentate probe suficiente 1n acest sens.

Limita de ordine publicd ramane a fi unul din te-
meiurile cele mai problematice, aplicarea acestuia
nefiind coerentd cu standardele internationale [33] si
practica uniformizata analizata in Hotararea explica-
tiva a Plenului CSJ, modificata in aprilie 2016 [34].

In cauza Compozit vs Republica Moldova (2016),
sentinta arbitrald privind masurile de asigurare intr-
un proces arbitral este refuzatd pe temeiul de ordine
publica, fiind facute referinte la principiile funda-
mentale ale dreptului in Republica Moldova. Cu toa-
te acestea, instanta nu formuleaza clar care sunt acele
situatii de fapt care pot crea consecinte ce vor aduce
atingeri de ordine publica, rezumandu-se la formu-
lari generale. In 2017, in cauza Landmaschinen Ver-
trieb International GmbH vs SRL Agrogled, cu sediul
in Republica Moldova (iunie 2017), a fost invocata
limita de ordine publica, pentru faptul ca arbitrul
unic a ridicat dubii de impartialitate paratului, care a
depus o cerere de recuzare, respinsd de presedintele
Curtii de Arbitraj a CCI Leipzig. Instanta din Repu-
blica Moldova face o analiza minutioasa a temeiuri-
lor de recuzare si retine ca, ,,faptul ca arbitrul unic
si avocatul reclamantului figureaza 1n lista de arbitri
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a acelei institutii de arbitraj constituie un motiv real
si grav de atingere a drepturilor fundamentale ale
omului, acestea fiind parte a conceptului de ordine
publica”. In ordine de recurs, incheierea Curtii de
Apel a fost mentinutd de colegiul CSJ, care invoca
suplimentar atingeri aduse ,,ordinii publice europe-
ne”. Recent, in cauza IS Energorynok (Ucraina) vs
Republica Moldova (2018), instanta a mai recurs o
data la limita de ordine publica privind sentinta arbi-
trala emisa de tribunalul de arbitraj al Institutului de
Arbitraj de pe langa CCI din Stockholm. Judecatorul
constatd ca prin sentinta arbitrald paratului i s-a im-
pus achitarea a jumatate din costurile si cheltuielile
de arbitraj, chiar daca in fond, cererea de arbitraj nu
a fost admisa si reclamantul nu a avut castig de ca-
uza. Se mentioneaza ca ,,aceasta situatie contravine
legii locale care prevede modul de compensare pe
etape a cheltuielilor de judecata”.

Putem constata o deviere clard de la definirea si
interpretarea conceptului de ,,ordine” in aceste cau-
ze. La aplicarea criteriului de ordine publica pentru
refuzul recunoasterii si executarii sentintelor arbitra-
le straine, instanta urmeaza sd se refere la conceptul
de ,,ordine publica internationalda” sau de ,,ordine pu-
blica de drept international privat”. Pentru retinerea
temeiului stipulat de art.V alin.(2) lit.b) Conventia de
la New York, forul trebuie sa constate daca atingerile
aduse ordinii publice intervin Tn urma recunoasterii si
incuviintarii executarii sentintei arbitrale straine sinu
sunt prezumate din esenta sentintei arbitrale strdine.
Aceste Incdlcari si contraventii la ordinea publica a
forului trebuie sa fie ,,evidente, efective si concrete”.
In doctrina, majoritatea autorilor confera conceptului
de ordine publicd o interpretare restrictiva, cu toate
ca exista si opinii ce favorizeaza o aplicare extensi-
va a acestui temei. Temeiul de ordine publica se va
supune unei interpretari inguste si se va tine cont de
caracterul relativ al acestuia. Continutul conceptului
de ordine publica cuprinde: principiile fundamentale
privitor la justitie si moralitate; normele imperative



de categoria ordinii publice internationale (denumite
,supraimperative”); obligatiile statului ce decurg din
angajamentele internationale din domeniul dreptului
international public [35].

In final, putem conchide ca practica judicia-
rd in materie de eficacitate a arbitrajelor comerci-
ale internationale este redusa. Cu toate acestea, in
mare parte ele prezinta o atitudine ,,pro-eficacitate”,
or, aproximativ 80% din cereri sunt admise. Toto-
datd, putem constata o cunoastere limitata a speci-
ficului eficacitatii sentintelor arbitrale strdine si a
standardelor Conventiei de la New York din 1958
de catre magistrati, fiind intdlnite erori de aplicare
a Conventiei, ignorarea specificului procedurii arbi-
trale si asimilarea sentintelor arbitrale cu hotararile
judecatoresti straine.

Specificitatea tratamentului pe care forul
jurisdictional de stat urmeaza sa o acorde eficacitatii
hotararilor arbitrale internationale, este elocvent su-
geratd in mesajul dlui Dominique Hasher, consili-
er in Curtea de Casatie a Frantei: ,,Le contréle des
sentences est tout sauf un passage de la douane. La
sentence n’est pas une valise que [’on ouvre pour la
fouiller avant de la laisser pénétrer dans son ordre
Juridique” (n.a.). (Controlul hotardrilor este orice,
dar nu o examinare ca in vamd. Hotdrdrea arbitrald
nu este o valiza pe care o deschizi pentru a o veri-
fica inainte de a o lasa sa se integreze in ordinea ta

Jjuridica”) [36].
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