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ARBITRAJUL AD-HOC

upa cum cunoagtem, arbitrajul comercial in-
ternational poate fi institutionalizat si ad-hoc.

Practica relatiilor comerciale internationale demon-
streaza cd majoritatea litigiilor in comertul international
sunt ncredintate spre solutionare institutiilor perma-
nente de arbitraj.

De-a lungul anilor, arbitrajul comercial internati-
onal a cunoscut o evolutie spectaculoasa. Importanta
si eficienta arbitrajului comercial international au fost
recunoscute atat de organismele internationale, de doc-
trinari, cat si de comerciantii din intreaga lume, care
transmit litigiile ce apar din contractele comerciale in-
ternationale spre soltuionare unei instante de arbitraj.

Conform Conventiei Europene de arbitraj comerci-
al international, adoptatd la Geneva la 21.04.1961 (in
continuare — Conventia de la Geneva)!, prin arbitraj se
intelege solutionarea litigiilor nu numai de cétre arbi-
trii numiti pentru cazuri determinate (arbitraj ad-hoc),
dar si de catre institutii permanente de arbitraj.

Unii autori’ definesc arbitrajul comercial internati-
onal ca fiind mijlocul prin care un litigiu sau mai multe
litigii ce vor apédrea in viitor pot fi solutionate definitiv
de o persoana neinteresata i nonguvernamentala.

Alti autori® definesc arbitrajul comercial interna-
tional ca fiind o institutie juridica pentru solutionarea
litigiilor ce apar in cadrul relatiilor comerciale inter-
nationale de catre persoane investite cu aceasta sarci-
na chiar de citre partile contractante aflate in litigiu.

Sunt evidentiate* urmatoarele doud elemente de-
finitorii ale arbitrajului: arbitrajul are o origine con-
tractuald, iar functia arbitrajului este una jurisdictio-
nala. In general, conventia de arbitraj constituie baza
pentru solutionarea unui litigiu pe calea arbitrajului.
Conventia de arbitraj poate fi exprimata sub forma
unei clauze compromisorii, inserate intr-un contract,
sau sub forma unui compromis.

Conventia de la Geneva defineste’ conventia de ar-
bitraj fie o clauza compromisorie Inscrisa intr-un con-
tract, fie un compromis, contractul sau compromisul
fiind semnate de parti sau continute intr-un schimb de
scrisori, de telegrame sau de comunicari prin telex si,
in raporturile dintre tari ale caror legi nu impun forma
scrisd pentru conventia de arbitraj, orice conventie in-
cheiatd in formele permise de aceste legi.

Legea Model UNCITRAL privind arbitrajul co-
mercial international din 1985, asa cum a fost modi-
ficata prin Rezolutia 61/33 din 4.12.2006, defineste®
conventia de arbitraj ca fiind acordul prin care parti-
le supun arbitrajului toate litigiile sau anumite litigii
care au aparut sau care ar putea sa apara intre ele cu
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privire la un raport juridic determinat, contractual sau
necontractual. O definitie similard intdlnim si in Le-
gea nr.24-XVI din 22.02.2008".

Atat Conventia de la Geneva®, cat si Conventia
pentru recunoasterea §i executarea sentintelor arbi-
trale straine adoptata la New York la 10.06.1958° (in
continuare — Conventia de la New York), precum si
legislatiile nationale ale statelor consacra si arbitrajul
ad-hoc, si arbitrajul institutionalizat.

Astfel, conform Conventiei de la Geneva!?, partile
la o conventie de arbitraj sunt libere sa prevada:

a) ca litigiile lor vor fi supuse unei institutii per-
manente de arbitraj; In acest caz, arbitrajul se va des-
fasura in conformitate cu Regulamentul institutiei de-
semnate, sau

b) ca litigiile lor vor fi supuse unei proceduri arbi-
trale ad-hoc; in acest caz, partile vor avea in special
facultatea:

i) de a desemna arbitrii sau de a stabili modalita-
tile potrivit carora vor fi desemnati arbitrii In caz de
litigiu;

ii) de a determina locul arbitrajului;

iii) de a fixa regulile de procedura pe care le vor
urma arbitrii.

Conform Legii Republicii Moldova cu privi-
re la arbitrajul comercial international nr.24-XVI
din 22.02.2008" (in continuare — Legea nr.23-XVI
din 22.02.2008), arbitrajul constituie o cale alternati-
va de solutionare a litigiilor atat de catre arbitri numiti
pentru fiecare caz aparte (arbitraj ad-hoc), cat si de
catre institutii permanente de arbitra;.

In Republica Moldova, conform Legii nr.23-XVI
din 22.02.2008'%, arbitrajul institutionalizat poate fi ca
organ permanent pe langa camere de comert, burse,
uniuni, asociatii sau alte organizatii, unde functionea-
za 1n baza unor regulamente adoptate de acestea, fap-
tul institutionalizarii urmand sa fie comunicat Curtii
Supreme de Justitie a Republicii Moldova. Nu pot fi
create arbitraje pe langa autoritatile administratiei pu-
blice centrale si locale.

Potrivit Conventiei de la New York!?, prin sentinte
arbitrale se inteleg nu numai sentintele date de catre
arbitri numifi pentru cazuri determinate, dar si acelea
care sunt date de catre organe de arbitraj permanente
carora partile li s-au supus.

Arbitrajul comercial international ad-hoc este ca-
racterizat'* drept modalitatea traditionala, fiind orga-
nizat de parti si functionand in vederea solutionarii
unui litigiu determinat, existenta lui incetand odaté cu
pronuntarea hotararii.




Printre avantajele arbitrajului ad-hoc pot fi menti-
onate urmdtoarele’:

» arbitrajul ad-hoc poate fi adaptat, conform
vointei partilor si circumstantelor particulare ale liti-
giului;

» flexibilitatea acestui gen de arbitraj il face
adaptabil si pentru solutionarea unor litigii in care una
dintre parti este un stat. Importante litigii aparute in
legatura cu concesiuni petroliere, nationalizari etc. au
fost solutionate in arbitraje ad-hoc;

»  1inarbitrajul ad-hoc, fiecare tribunal este com-
plet izolat si da explicatii doar partilor, hotararea fiind
supusa totusi controlului judiciar;

» gradul de confidentialitate este sporit, de ace-
ea el are si va avea un rol sporit in materie internati-
onala. In acest sens, unii autori sunt de alta parere',
sustindnd ca viitorul arbitrajului consta 1n institutio-
nalizarea lui si ca asistam la declinul arbitrajului ad-
hoc, redus la rolul de ruda saraca, alaturi de arbitrajul
institutionalizat;

» contractul de arbitraj este negociabil intre
parti si arbitri In privinta onorariilor arbitrilor, raspun-
derii acestora etc.

In literatura de specialitate!’, se mentioneaza ci
evidentiat totusi in cazul arbitrajului ad-hoc, numai in
situatia in care partile si avocatii care le reprezinta co-
opereaza in scopul organizarii arbitrajului si dispun de
cunostinte juridice aprofundate. In caz contrar, mane-
vrele dilatorii ale paratului pot sa afecteze constituirea
tribunalului arbitral si desfasurarea corespunzitoare a
arbitrajului.

Conventia de la Geneva'® contine prevederi si pen-
tru situatia In care una dintre parti se eschiveaza de la
desemnarea arbitrului. Astfel, potrivit reglementarii,
daca partile au inteles sa supuna reglementarea litigi-
ilor lor unui arbitraj ad-hoc si daca intr-un termen de
30 de zile de la data notificarii cererii de arbitraj de
catre parat, una dintre parti nu si-a desemnat arbitrul
sdu, acesta va fi desemnat, dacad nu existd intelege-
re contrard, la cererea celeilalte parti, de catre prese-
dintele Camerei de Comert competente a tarii in care
partea in culpd are, in momentul introducerii cererii
de arbitraj, resedinta sa obisnuita sau sediul. In lip-
sa unui acord intre parti asupra desemnarii arbitrului
unic sau in lipsa acordului intre arbitri asupra masuri-
lor de luat, reclamantul va putea sa se adreseze, pentru
luarea acestor masuri, daca partile au hotarat locul ar-
bitrajului, la alegerea sa, fie presedintelui Camerei de
Comert competente a tarii unde se afla locul ales de
parti, fie presedintelui Camerei de Comert competente
a tarii in care paratul isi are, in momentul introduce-
rii cererii de arbitraj, resedinta sa obisnuita sau sediul
sdu; daca partile nu s-au inteles asupra locului arbi-
trajului, reclamantul se va putea adresa, la alegerea
sa, fie presedintelui Camerei de Comert competente
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a tarii in care paratul 1si are, in momentul introduce-
rii cererii de arbitraj, resedinta sa obisnuita sau sediul
sau, fie Comitetului Special a carui compunere si mo-
dalitate de functionare sunt determinate prin anexa
la Conventie. Daca reclamantul nu-si exercita aceste
drepturi, ele vor putea fi exercitate de catre parat sau
de catre arbitri.

Arbitrajul ad-hoc nu se desfasoara sub auspiciile
sau supravegherea unei institufii de arbitraj. O con-
ventie de arbitraj privind solutionarea litigiului de
catre un arbitraj ad-hoc va contine numele arbitrului/
arbitrilor care va/vor solutiona eventualele litigii sau
vor fi stabilite modalitétile potrivit cérora vor fi de-
semnati arbitrii In caz de litigiu, iar partile, in majori-
tatea cazurilor, vor selecta un set preexistent de reguli
de procedura dupa care se va desfasura arbitrajul ad-
hoc.

Desi arbitrajul ad-hoc este mai flexibil si mai putin
costisitor, practicienii cei mai experimentati din n-
treaga lume prefera caracterul structurat si previzibil
al arbitrajului institutionalizat, precum si beneficiile
regulilor de procedura ale curtilor permanente de ar-
bitraj.

Subliniind evolutia arbitrajului institutionalizat in
ultimele decenii, unii autori au mentionat' ca practica
demonstreaza o evolutie, care nu este in armonie cu
principiul proclamat, dupa care vointa partilor este te-
melia oricarui arbitraj. Alegerea directa de catre parti
a arbitrilor §i a procedurii devine tot mai rara, pentru
cd peste tot in lume au fost create si se dezvolta centre
permanente de arbitraj care administreaza imensa ma-
joritate a arbitrajelor, iar avantajul arbitrajului ad-hoc
tinand de increderea personald pe care partile o au in
arbitrii pe care i-au ales in mod direct dispare, aparand,
in acelasi timp, riscurile unei administrari anonime si
greoaie a jurisdictiei private care este arbitrajul.

Cu respect pentru autorii citati, consideram ca si
in cazul arbitrajului institutionalizat partile in litigiu
sunt In drept sd desemneze arbitrii din lista curtii de
arbitraj comercial international la care urmeaza sa fie
solutionat litigiul, iar regulile de procedura arbitrala
ale curtilor de arbitraj prevad dreptul partilor in litigiu
de a stabili regulile de procedura pe care le vor urma
arbitrii, locul desfasurarii arbitrajului, limba in care
se va desfasura procedura arbitrald. Regulamentele
unor curti de arbitraj comercial international prevad
ca partile, in anumite conditii, pot desemna in calitate
de arbitri §i persoane care nu sunt incluse in lista ar-
bitrilor.

Arbitrajul institutionalizat este, din perspectiva
cronologica, copilul arbitrajului ad-hoc, dar odata cu
aparitia sa se poate vorbi de o profesionalizare a arbi-
trajului si a arbitrilor. i totusi arbitrajul institutional
nu se va putea substitui arbitrajului ad-hoc pentru ca,
asa cum s-a aratat?®, daca exista colaborarea, diferen-
ta dintre un arbitraj ad-hoc si un arbitraj institutional
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este la fel ca si diferenta dintre un costum facut la co-
manda §i un costum cumpdrat gata.

Dupd cum mentioneaza unii autori’!, caracterul
permanent al arbitrajului nu suprima caracterul tem-
porar al tribunalului arbitral, el fiind format, cu aju-
torul structurilor administrative permanente, numai
pentru solutionarea unui anumit litigiu. De aceea se
spune ca orice arbitraj este in realitate un arbitraj ad-
hoc. Trebuie retinut, totodata?, ca o asemenea institu-
tie arbitrald nu solutioneaza ea insasi litigiul, aceasta
atributie revenind exclusiv tribunalului arbitral. Ea se
limiteaza la organizarea sau administrarea arbitrajului
din Tmputernicirea partilor si potrivit vointei lor. Asa
fiind, intocmai ca si arbitrajul ad-hoc, arbitrajul insti-
tutional este un arbitraj voluntar, nu obligatoriu.

De exemplu, Regulile de Arbitraj ale Curtii de
Arbitraj Comercial International de pe langa Camera
Internationala de la Paris, in vigoare de la 1.01.2012%
dispun®: Curtea nu solutioneaza ea insasi litigiul, dar
numai administreaza procesul solutionarii litigiului de
catre tribunalul arbitral in conformitate cu prevederile
Regulilor de Arbitraj. Si Regulile de Procedura Arbi-
trala ale Curtii de Arbitraj Comercial International de
pe langa Camera de Comert si Industrie a Romaniei®
prevad®: Curtea de Arbitraj organizeaza si adminis-
treaza solutionarea litigiilor interne §i internationale,
pe calea arbitrajului institutionalizat sau ad-hoc, daca
partile au incheiat, 1n acest sens, o conventie arbitrala
scrisd si solicita acest lucru in mod expres.

in concluzie, tinem sa precizam c4, indiferent daca
este un arbitraj ad-hoc sau institutional, acesta fiind
conventional prin origine, se bazeaza pe conventia de
arbitraj Incheiata intre parti. Recomandam partilor sa
recurga la solutionarea litigiilor de catre arbitraje ad-
hoc doar atunci cind sunt gata sd coopereze pentru
solutionarea litigiului si sd desemneze in calitate de
arbitri persoane competente, in care au incredere si
care cunosc prevederile conventiilor internationale
pertinente, regulile de procedura arbitrala, continutul
hotararii arbitrale, astfel Incat sa nu existe dificultati
la executarea hotararii arbitrale si sa nu existe temei
pentru anularea acesteia.
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