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În prezentul articol ne-am propus scopul de a soluţiona întrebarea dacă noţiunea de legătură cauzală în dreptul penal 

are un caracter asociat sau consolidat (de altfel, o întrebare actuală în diverse izvoare de specialitate), în încercarea de  
a stabili importanţa şi sensurile noţiunilor de bază ale determinismului cauzal. În această privinţă, nu putem afirma că 
noţiunea de legătură cauzală în dreptul penal este una asociată: legătura cauzală s-a consolidat şi s-a impus foarte serios 
în dreptul penal, a obţinut trăsături proprii de drept penal în ce priveşte sensul şi niciodată, în literatura de specialitate, 
nu a fost examinată fără a fi luată în considerare importanţa termenilor şi noţiunilor specifice dreptului penal. Construcţia 
teoretică a legăturii cauzale este formulată anume în normele de drept penal cu referire la diferite componenţe de infrac-
ţiune. În aşa fel, ar fi corect să menţionăm că ideea general filosofică şi general raţională a cauzalităţii este inclusă în 
ciclul juridic nu în mod mecanic, ci cu luarea în considerare a anumitor noţiuni specifice dreptului penal; legătura cauzală 
în dreptul penal a obţinut un conţinut juridic propriu, fiind expusă într-un limbaj ştiinţific specific dreptului penal, nu 
însă într-un limbaj filosofic general. Respectiv, noţiunea de legătură cauzală în dreptul penal are un caracter consolidat. 
În continuare, a fost combătută argumentativ ideea că ştiinţa dreptului penal trebuie să aplice noţiunea filosofică a legă-
turii cauzale şi au fost înaintate argumente în favoarea atribuirii acestei noţiuni a unui caracter voluntar, care o va face 
să corespundă cerinţelor speciale ale dreptului penal. Cu toate acestea, semnele şi particularităţile legăturii cauzale sta-
bilite în filosofie au fost dintotdeauna transferate şi asupra realităţilor specifice dreptului penal.  

Cuvinte-cheie: legătură cauzală, determinism cauzal, caracter asociat, caracter consolidat, construcţie teoretică, 
componenţă de infracţiune, elementele infracţiunii.  

 
THE CONSOLIDATED CHARACTER OF THE CONCEPT OF CAUSAL LINK IN THE PENAL LAW 
This article aims at eliminating the existing uncertainties as to whether the concept of causal link in the Penal law 

has an associated or a consolidated character, as in fact, this is a topical question within various relevant specialized 
sources, in trying to determine the importance and meaning of the basic notions correlated to the causal determinism.  
In this regard, we cannot say that the concept of causal link in the Penal law is an associated one: the causal link 
strengthened and imposed itself in the Penal law considerably and it obtained distinctive conceptual characteristics and 
it never, within specialized literature, has been examined without being referred to through the terms and concepts 
specific to the Penal law. We find the theoretical construction of the causal link within the provisions of the Penal law 
on the various components of the offence. So, it would be fair to note that the general philosophical and general rational 
ideas of causality are included in the cycle of law not mechanically, but with taking into account the certain terms and 
concepts specific to the Penal law; the causal link in the Penal law acquired its own legal content, displayed in a scientific 
language specific to the Penal law and not throughout a general philosophical language. Accordingly, the concept of 
causal link in the Penal law has a consolidated character. Furthermore, was countered through arguments the idea noticing 
that the science of Penal law must apply the philosophical conceptualization of the causal link and was pleaded instead 
in favor of conferring the concept a more voluntary character, which will make it correspond to the specific requirements 
of Penal law. However, the signs and peculiarities of the causal link established in the field of philosophy have been 
always transferred also to the specific realities of the Penal law. 

Keywords: causal link, causal determinism, associated character, consolidated character, theoretical construction, 
composition of the offence, elements of the offence. 

 
 
Introducere 
După ce au fost expuse, în diverse izvoare de specialitate, importanţa şi sensurile noţiunilor de bază ale 

determinismului cauzal, care sunt utilizate în sfera „câmpului” obiectului dreptului penal şi după ce aceste 
noţiuni „au fost traduse în limba dreptului penal”, a devenit posibilă soluţionarea întrebării referitoare la faptul 
dacă noţiunea de legătură cauzală în dreptul penal are un caracter asociat sau consolidat. 

Nu putem afirma că noţiunea de legătură cauzală în dreptul penal rămâne a fi una asociată: ea s-a consoli-
dat şi s-a impus foarte serios în dreptul penal, a obţinut trăsături proprii de drept penal în ce priveşte sensul  
şi niciodată, în literatura de specialitate, ea nu a fost examinată fără a fi luată în considerare importanţa ter-
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menilor şi noţiunilor specifice dreptului penal. Cauzalitatea constituie o categorie metodologică generală; 
mecanismul cauzării empirice ţine de obiectul de studiu al diverselor ştiinţe naturale; construcţia teoretică a 
legăturii cauzale este formulată anume în normele de drept penal cu referire la diferite componenţe de infrac-
ţiune. Astfel, ar fi corect să menţionăm că ideea general filosofică şi general raţională a cauzalităţii este inclu-
să în ciclul juridic nu în mod mecanic, ci cu luarea în considerare a anumitor noţiuni specifice dreptului penal; 
legătura cauzală în dreptul penal a obţinut un conţinut juridic propriu, fiind expusă într-un limbaj ştiinţific 
specific dreptului penal, nu însă într-un limbaj filosofic general. Respectiv, noţiunea de legătură cauzală în 
dreptul penal are un caracter consolidat [1]. 

Divizarea legăturii cauzale în dependenţă de obiectul de studiu al diferitelor discipline, precum şi recu-
noaşterea caracterului consolidat al noţiunii de legătură cauzală în dreptul penal ne permite să soluţionăm 
întrebarea formulată în modul următor: „Trebuie oare ca ştiinţa dreptului penal să aplice noţiunea filosofică a 
legăturii cauzale sau poate atribui acestei noţiuni un caracter voluntar, samavolnic, care o va face să cores-
pundă cerinţelor speciale ale dreptului penal?” [2]. 

Răspunzând la această întrebare, vom menţiona, în primul rând, că o definiţie filosofică unică a noţiunii 
de legătură cauzală nu există. Invocând în calitate de temelie, premisă „noţiunea de legătură cauzală fixată 
în filosofie”, cercetătorul, dacă nu face trimitere la careva doctrine filosofice concrete, atribuie el singur, în 
mod involuntar, acestei noţiuni un anumit conţinut şi o anumită esenţă. Mai mult ca atât, după cum menţio-
nează (în viziunea noastră, corect) М.Бунге, „nicio şcoală filosofică, niciodată nu a prezentat, măcar pentru  
o perioadă scurtă de timp, o soluţionare reuşită a problemei determinismului... Pe de altă parte, în lucrările 
reprezentanţilor diferitelor curente contemporane ale ştiinţei filosofice şi ai ontologiei pot fi depistate, într-o 
formă incompletă, izolată, elementele necesare pentru aprecierea ştiinţifică contemporană a determinismului 
şi a determinării” [3]. Т.В. Церетели menţionează că majoritatea savanţilor criminalişti (în special, din statele 
occidentale) recunosc definiţia filosofică a cauzei, formulată de pozitivistul englez D.Mille, ca fiind unica 
corectă: „... Din punct de vedere filosofic, cauza este totalitatea condiţiilor pozitive şi negative ale faptei, 
evenimentului, fenomenului, luate împreună, întregul cumul al întâmplărilor de gen diferit (contingencies), a 
căror prezenţă are ca rezultat generarea efectului” [4]. Această formulare, de fapt ca şi definiţiile succinte 
similare ei, nu poate fi recunoscută în calitate de concept filosofic asupra cauzalităţii: fiind obiect de studiu, 
determinismul în cadrul conceptelor filosofice se transformă inevitabil într-un sistem extrem de desfăşurat. 
Aşa concepte şi doctrine sistematice cu referire la legătura cauzală în cadrul filosofiei există o multitudine, 
uneori situându-se pe poziţii antagoniste una faţă de alta şi excluzându-se reciproc. 

În pofida acestui fapt, tentative de clasificare a teoriilor penale referitoare la legătura cauzală în baza înră-
dăcinării lor în filosofie sau în dreptul penal au fost întreprinse. O atare clasificare a fost propusă, de exemplu, 
de către В.Б. Малинин [5]. Dânsul susţine că o foarte mare parte a savanţilor recunoaşte categoria examinată 
ca având caracter filosofic general. Dacă e să facem referire nemijlocită la autor, acesta consideră că „legea 
cauzalităţii în forma sa natural-firească constituie legea generală a naturii şi a societăţii”. 

În acelaşi timp, semnele şi particularităţile legăturii cauzale stabilite în filosofie au fost transferate asupra 
realităţilor specifice dreptului penal. Aşa au procedat А.Хорн, Р.Хорн, С.В. Познышев, Н.Ф. Кузнецова, 
С.П. Мокринский, М.С. Гринберг, А.Н. Трайнин elaborând teoriile privind deosebirea cauzelor şi condi-
ţiilor sau inegalitatea valorică a teoriilor probabilităţii cauzei şi a teoriilor obiective ale legăturii cauzale. În 
acest sens, incontestabilă este următoarea idee: „Nu există şi nici nu pot exista concepte şi doctrine speciale 
despre legătura cauzală în discipline ştiinţifice separate. De aceea, şi în ştiinţa dreptului penal nu poate exista 
o doctrină specifică, separată. Avem o noţiune unică a legăturii cauzale şi numai ea poate fi plasată la temelia 
construcţiei legăturii cauzale în cadrul disciplinelor speciale, inclusiv în domeniul dreptului penal. De aici 
devine absolut clar şi evident faptul că şi în planul dreptului penal, şi în calitatea de cauzalitate în sens filo-
sofic general, aspectul cauzalităţii constituie o categorie obiectivă” [6]. 

O altă poziţie cu referire la clasificarea făcută de В.Б. Малинин este expusă în lucrările savanţilor М.И. 
Ковалев, Н.Д. Сергеевский, А.А. Тер-Акопов ş.a. Aşa, de exemplu, în lucrarea lui М.И. Ковалев şi Р.Т. 
Васьков, intitulată Legătura cauzală în dreptul penal sovietic, esenţa legăturii cauzale este examinată şi tra-
tată din punctul de vedere al materialismului dialectic: „Chestiunea referitoare la legătura cauzală în dreptul 
penal urmează a fi soluţionată în totalitate şi pe deplin în baza conceptului despre cauzalitate”; şi în continuare: 
„Conceptul despre legătura cauzală... este unic pentru toate disciplinele şi ştiinţele, inclusiv pentru dreptul 
penal” [7]. 
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Totuşi, ca finalitate, conform conceptului general expus în cercetările savanţilor nominalizaţi mai sus, „în 
dreptul penal urmează a fi aplicată nu definiţia filosofică generală, firească a cauzalităţii, ci acea specială, 
juridică” [8]. La acest din urmă grup de savanţi se asociază Tregher şi Riumelin (conform viziunii lui Т.В. 
Церетели) [9]. 

În situaţia creată, adepţii primei concepţii susţin că la aşa-numita definiţie filosofico-generală a legăturii 
cauzale trebuie adaptate categoriile de drept penal, iar adepţii celei de-a doua concepţii, de asemenea recu-
noscând prezenţa în cadrul legăturii cauzale a unor semne generale, evidenţiază drept temelie pentru funda-
mentarea concepţiilor sale anume categoriile de drept penal. Mai mult ca atât, „elaborând o definiţie specifică 
juridică a cauzei... juriştii fac trimitere la faptul că legea are dreptul de a atribui noţiunilor pe care le utilizea-
ză un sens juridic deosebit, neluând în considerare faptul dacă aceste noţiuni sunt utilizate sau nu în acelaşi 
sens în filosofie şi în alte ştiinţe” [10]. 

În orice caz, clasificarea teoriilor legăturii cauzale în dreptul penal în baza criteriului nominalizat întâm-
pină un grad avansat de complexitate: înseşi teoriile de drept penal privind legătura cauzală se deosebesc prin 
multitudinea tezelor, poziţiilor, de fapt ca şi teoriile filosofice; mai mult, uneori savanţii apelează şi la tezele 
teoriei care neagă existenţa legăturii cauzale. 

Problema privind temeiurile conceptului de legătură cauzală în dreptul penal poate fi relativ uşor soluţio-
nabilă cu ajutorul metodologiei expuse. 

Legătura cauzală constituie obiectul de studiu al mai multor discipline, însă pentru ştiinţa dreptului penal 
această noţiune are un caracter consolidat. Aceasta ar însemna că semnele iniţiale, calităţile legăturii cauzale, 
cauzele, efectele, metodele de probare a legăturii cauzale – toate acestea constituie temelia determinării cau-
zale, avându-şi rădăcinile implementate adânc în filosofie. În continuare, dreptul penal, utilizând noţiunile 
specifice determinării cauzale, atribuie acestora anumite sensuri specifice şi caracteristice doar dreptului penal. 
Noţiunea legăturii cauzale, privită ca una consolidată, „apărând şi existând în domeniul său, după conţinut  
s-a adaptat la caracteristicile ştiinţei juridice, îndeosebi ale practicii juridice, a obţinut, spre deosebire de pro-
totipul său, un alt volum, s-a inclus în sistemul noţiunilor juridice, adică a contribuit la formarea obiectului 
de studiu al disciplinei” [11]. Ar fi incorect să presupunem că dreptul penal de sine stătător a construit cate-
goria cauzalităţii: dreptul penal a împrumutat această categorie din metodologie, care este privită ca un com-
partiment aparte al filosofiei cu privire la mijloacele şi metodele de obţinere a cunoştinţelor ştiinţifice. 

Crearea construcţiei teoretice a legăturii cauzale ca element al laturii obiective în totalitate se include în 
obiectul dreptului penal, însă construcţia teoretică în constituirea sa depinde de faptul în ce mod este repre-
zentată în cadrul metodologiei categoria cauzalităţii. Mecanismul cauzării empirice de asemenea nu se inclu-
de în obiectul dreptului penal, deoarece în cazul soluţionării întrebării cu privire la existenţa legăturii cauzale 
între anumite fapte, evenimente şi fenomene concrete sunt utilizate datele obţinute din domeniul ştiinţelor 
naturale, incluse în sfera unui proces penal în baza concluziilor şi rapoartelor de expertiză judiciară. Şi, în 
sfârşit, construcţia teoretică a legăturii cauzale într-un mod predeterminat corelează cu mecanismul cauzării 
empirice, adică permite a stabili în cadrul procesului de aplicare a dreptului dacă este necesară incriminarea, 
adică imputarea în vinovăţia persoanei a existenţei legăturii cauzale, sau, altfel spus, dacă subiectul este supus 
răspunderii din punctul de vedere al legii penale. 

Mai mult ca atât, deosebirea consecutivă a categoriei cauzalităţii, a construcţiei teoretice a legăturii cau-
zale şi a mecanismului cauzării empirice permite a cerceta rezultativ propunerea de a se dezice de construcţia 
generală a legăturii cauzale pentru toate componenţele de infracţiune şi „a examina legătura cauzală ca fiind 
element al unei componenţe concrete, care se deosebeşte de celelalte legături cauzale din cadrul altor compo-
nenţe”. Această propunere a savanţilor criminalişti occidentali, printre care E.Beling şi K.Enghiş, este susţi-
nută şi de savantul М.Д. Шаргородский [12]. În general, examinând istoricul chestiunii cu privire la legătura 
cauzală în dreptul penal, М.Д. Шаргородский menţionează că „iniţial, întrebarea cu privire la legătura cau-
zală era prevăzută în legislaţie, fiind legată de anumite componenţe de infracţiune, şi era prevăzută în Partea 
Specială a legii penale doar în cazul infracţiunilor de omor” (ca, de exemplu, Codul penal al Bavariei din 
1813, art.144; Regulamentul militar al lui Petru I, art.154). În continuare, această chestiune „a fost examinată 
de către teoria dreptului penal în calitate de entitate a Părţii Generale a dreptului penal, majoritatea autorilor 
considerând că, deşi s-ar părea că este imposibil a constitui o doctrină despre legătura cauzală în dreptul penal 
în baza conceptului general filosofic despre cauzalitate, totuşi dreptul penal îşi poate cristaliza o construcţie a 
sa a legăturii cauzale, comună şi aplicabilă tuturor componenţelor de infracţiune” [13]. 
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Astfel, avem diferite modalităţi şi posibilităţi de a determina construcţia teoretică a legăturii cauzale în 
dreptul penal. În particular, М.Д. Шаргородский atenţionează asupra a două modalităţi: 

1) crearea, în măsură suficientă şi necesară, a unei construcţii speciale de drept penal a legăturii cauzale în 
cadrul Părţii Generale a dreptului penal şi, în special, în teoria şi doctrina dreptului penal; 

2) includerea menţiunilor cu privire la legătura cauzală în cadrul articolelor din Partea Specială a legii 
penale. 

În dreptul penal contemporan al Republicii Moldova a fost aleasă prima variantă, adică în cazul examinării 
întrebărilor generale ce ţin de dreptul penal, în particular privind latura obiectivă a componenţei de infrac-
ţiune, este examinată şi chestiunea cu referire la legătura cauzală. În ce priveşte a doua modalitate, fixarea în 
cadrul dispoziţiilor articolelor din Partea Specială a legii penale a regulilor cauzalităţii cu referire la anumite 
componenţe concrete se prezintă a fi o cale nici pe departe corectă de soluţionare a problemei: fixarea nor-
mativă a chestiunilor şi problemelor cauzalităţii este, în mod evident, practic imposibilă. 

În acelaşi timp, există încă o modalitate de a soluţiona problemele privind legătura cauzală în dreptul penal, 
destul de aplicabilă şi rezultativă: s-a dovedit a fi destul de posibilă elaborarea unei definiţii consolidate a le-
găturii cauzale în dreptul penal fundamentată pe calităţile şi particularităţile categoriei cauzalităţii şi a noţiu-
nilor specifice dreptului penal. Totodată, este raţional ca investigarea legăturii cauzale în dreptul penal să nu 
se limiteze la aceasta, ci să fie examinate anumite chestiuni ale construcţiei teoretice a legăturii cauzale cu 
referire la componenţele de infracţiune concrete. 

Calităţile şi trăsăturile generale ale categoriei cauzalităţii rămân neschimbătoare şi în cazul permutării 
acestora pe tărâmul dreptului penal, în situaţia în care acestea sunt atribuite componenţelor de infracţiune 
concrete şi chiar faptelor infracţionale reale. Mecanismul cauzării empirice constituie domeniul de cercetare 
şi al altor ştiinţe, de obicei ale naturii, şi nu urmează a fi examinat în teoria dreptului penal ca fiind o chesti-
une proprie doar acestui domeniu. În ceea ce priveşte construcţia teoretică a legăturii cauzale, ar fi cu totul 
incorect dacă am menţiona că această construcţie nu dispune de un spectru de particularităţi în normele legii 
penale formulate într-un mod diferit. Aşa, de exemplu, deosebiri esenţiale atestăm între procesele de cauzare 
a consecinţelor prevăzute de diferite articole ale Părţii Speciale a legii penale, în primul rând din punctul de 
vedere al mecanismului cauzării empirice, ceea ce determină deosebirea şi în cadrul construcţiilor teoretice 
ale legăturii cauzale specifice acestor articole. Astfel, în scopul aplicării cât mai rezultative a Codului penal 
al Republicii Moldova, pentru interpretarea cât mai adecvată a legii penale şi perfecţionarea acesteia, se re-
comandă cercetarea minuţioasă a problemei privind particularităţile construcţiilor teoretice ale legăturii cau-
zale cu referire la diferite componenţe de infracţiune, exact în felul în care, studiind în cadrul Părţii Generale 
a dreptului penal teoria referitoare la noţiunea de faptă ca element al laturii obiective, s-a purces la investiga-
rea particularităţilor faptei în cadrul unei componenţe de infracţiune concrete. 
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