1. Stupn

CONSIDERATII PRIVIND
SCHIMBUL CU SARE IN MILENIILE VI-II i. HR.
IN SPATIUL CARPATO-DUNAREAN

1. Introducere

1.a. Importanta temei

Nu o dati a fost subliniatd importanta covarsitoa-
re a sirii in viata comunitatilor preistorice. Trebu-
ie precizat insi ca, aidoma aurului din perioadele
istorice, masura valorii sarii era datd nu numai si
nu atat de proprietatile reale sau imaginare ale
acestui mineral cat de beneficiile si bunurile care
puteau fi obtinute in schimbul lui. Consecintele si
implicatiile culturale si socio-economice ale sarii
devin mult mai pregnante dupi ce aceasti resur-
sa se transforma dintr-un simplu bun de consum
si uz gospodaresc intr-un obiect de schimb. Adu-
cator de venituri si beneficii disproportionat de
mari in raport cu costurile de productie, schimbul
cu sare genera mijloace materiale si structuri so-
ciale care revolutionau intreaga societate.

Pe parcursul perioadei preistorice tarzii (neolitic
- epoca bronzului) pretutindeni in Europa s-au
constituit sisteme economice complexe in care
cresterea animalelor si cultivarea plantelor au ju-
cat un rol decisiv 1n strategiile de subzistenti ale
comunititilor, conditii in care intretinerea sana-
tatii animalelor, procesarea laptelui, conservarea
cirnii, legumelor si fructelor, tabicirea pieilor
etc. necesitau cantitdti importante de sare. Or,
sursele naturale de sare, accesibile omului pre-
istoric (aflorimente, ziciminte de sare gemi la
adincimi mici, saraturi, flora halofila, soluri si-
rate, izvoare de apa sarata, lacuri sarate, lagune
marine etc.), sunt distribuite pe continent in mod
inegal, astfel incat comunititile din zonele sarace
in sare trebuie sa fi fost nevoite sd o procure de
la comunititi ce aveau in posesie aceasta resursa
in exces fata de nevoile lor de consum gi uz. De
unde, cum, prin ce cdi si mijloace, in ce forme,
cu ce costuri, In schimbul ciror bunuri sau ser-
vicii se procura sarea? Care au fost consecintele
si implicatiile acestui schimb? In stadiul actual
al cercetirilor, nu putem decat sd ne imagindm
raspunsuri plauzibile la cele mai multe din aceste
intrebari.
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Chiar dacd nu dispunem in prezent — si putin pro-
babil intr-un viitor previzibil — de date certe si ex-
plicite referitoare la schimbul cu sare din spatiul
carpato-dunireano-pontic din perioada preisto-
rica, o serie de indicii indirecte si implicite suge-
reaza ca acesta s-a practicat pe scara larga, a jucat
un rol important si a avut consecinte si implicatii
majore. Observam, de pildd, ca adesea cele mai
avansate manifestiri culturale din regiune, pe de
o parte, ocupau teritorii bogate in resurse accesi-
bile de sare, iar pe de alta parte, afiseazd stranse
conexiuni cu teritoriile sdrace in aceasta resursa.
Astfel, pentru eneoliticul carpato-dunireano-pon-
tic, de pilda, se disting complexul cultural Precu-
cuteni-Cucuteni si grupul/cultura (?) Varna.

Complexul Precucuteni-Cucuteni s-a format in
spatiul est-carpatic, teritoriu deosebit de bogat in
resurse naturale de sare (Boroffka 2006, 88, fig. 1),
exploatate in perioada neo-eneoliticd (Ursulescu
1977; Andronic 1989; Monah 1991; Monah 2002;
Weller, Dumitroaia 2005; Cavruc, Dumitroaia
2006). Pe masuri extinderii spre vest pana la Oltul
Superior si spre est pana dincolo de Nipru, acest
complex a cuprins teritorii intinse in care resursele
de sare au fost incomparabil mai sirace fata de cele
din Moldova Subcarpatica si mult prea reduse fata
de nevoile intretinerii economiilor complexe. In
aceste conditii, mai multi autori presupun ca sursa
principala de sare pentru tot complexul Precucu-
teni - Ariusd - Cucuteni - Tripolie au constituit-o
zacidmintele din arealul est-carpatic (Chapman,
Gaydarska 2004; Monah 2010), firi ca traficul sé-
rii sa fi fost demonstrat, totusi.

In cazul grupului Varna, este remarcabil faptul ci
la nici 40 km vest de situl eponim al acestuia, se
afla unul dintre cele mai bogate zicidminte de sare
din Europa si singurul de pe teritoriul Bulgariei
de astizi — Mirovskoto de 1anga Provadia — intens
exploatat in perioada neo-eneolitica (HuxkosioB
2008; Hukosos et al. 2009). In acelasi timp, gru-
pul Varna era strans legat de comunitatile de pe
intinsele teritorii, sarace in surse de sare din sudul
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Europei de Est, Dunirea de Jos si Peninsula Bal-
canici. In aceste conditii, sarea de la zicimantul
Mirovskoto, aldturi de cealaltd resursa importan-
td — cuprul de la Ai-Bunar (Yepusix 1978) — tre-
buie s fi constituit unul dintre bunurile cele mai
importante de schimb pe care purtatorii acestui
grup l-au practicat pe scard largd, de la Marea
Egee pani la Volga.

Dintre culturile de la sfarsitul eneoliticului si pe-
rioada de trecere la epoca bronzului care au bene-
ficiat de accesul la resurse bogate de sare si, toto-
dati, erau strans legate de spatiile sdrace in acest
mineral, trebuie mentionate intai de toate cultura
amforelor sferice si Cotofeni. Comunitatile cultu-
rii amforelor sferice, de pilda, par sa fi stapanit si
controlat resursele de sare din Subcarpatii Mol-
dovei, Ucrainei si Poloniei de astazi. Arealul cul-
turii Cotofeni cuprindea bogatele resurse de sare
din Transilvania si Oltenia si trebuie sa fi contro-
lat traficul sarii spre Banat, Crisana si zonele de-
presionare din estul Transilvaniei.

Atat cat permite stadiul actual al cercetarilor pri-
vind manifestarile din perioada timpurie a epocii
bronzului, cele de tip Ndieni-Schneckenberg-Ji-
godin par si fi jucat un rol deosebit de important
in traficul sirii in spatiul carpato-dunarean. Co-
munititile Ndieni, de exemplu, se aflau in situatia
deosebit de favorabild, pe de o parte, stapanind
zacamintele extrem de bogate si usor accesibile de
sare din Subcarpatii Buzaului si, totodata, aflan-
du-se in vecinatatea teritoriilor sirace in aceasta
resursd din sud-estul Transilvaniei, Bardganul
si Dunidrea de Jos. Grupurile Schneckenberg si
Jigodin par sa fi dominat resursele de sare din
Transilvania si sa fi fost implicate in traficul sarii
spre Depresiunea Brasov, Bazinul Baraolt si Ciuc.
Demn de remarcat este faptul ca putinele situri
de tip Jigodin cunoscute in Moldova sunt situate
exclusiv in zonele bogate in sare. Observam ca in
faza finala a epocii bronzului timpuriu, manifes-
tarile caracterizate prin ceramica striatd si am-
prente textile graviteazd in jurul zonelor salifere
din Oltenia (ex. Orlesti), Muntenia (ex. Bungetu)
si Transilvania (ex. Baile Figa), cu deschidere
spre zone sarace in sare din sud-estul Transilva-
niei (ex. Zoltan) si Banat (ex. Gornea).

Dintre manifestarile culturale ale epocii bronzului
mijlociu care, pe de o parte, cuprindeau cele mai
bogate zone salifere din bazinul carpatic, iar pe
de alti parte, erau deschise spre zonele sérace in

acest mineral si, dupa toate aparentele, au benefi-
ciat din plin din acest avantaj, trebuie mentiona-
te intai de toate culturile Tei, Monteoru, Costisa,
Wietenberg si Suciu de Sus. Astfel, comunititile
culturii Tei stdpaneau Subcarpatii Prahovei si
Dambovitei deosebit de bogati in zacaminte acce-
sibile de sare, dar si teritoriile din cAmpia Duna-
rii, sdrace in acest mineral. Comunititile culturii
Monteoru stidpaneau zonele salifere deosebit de
bogate din Subcarpatii Buzdului si Vrancei, iar pe
de alta parte, erau puternic legate atat de sud-es-
tul Transilvaniei (Munteanu 2010, 261, fig. 1), cat
si de spatiul nord-pontic — aria culturii catacom-
belor si apoi a celei cu ceramica cu multe brauri
(Sava 1991). Comunitatile Costisa dominau in
principal zonele salifere din Subcarpatii Neamtu-
lui (Depresiunile Cracau-Bistrita si Neamt) si ai
Bacdului (partea de nord a Depresiunii Tazldu-
Casin), dar, totodata si zona lipsita de surse sem-
nificative de sare din Depresiunea Ciucului in es-
tul Transilvaniei (Munteanu 2010, 206). Cultura
Wietenberg stipanea bogatele zicaminte de sare,
existente aproape in toate zonele Transilvaniei.
Daca din nord, est si sud arealul acestei culturi
se Invecina cu alte zone salifere, In imediata sa
vecinitate vestica — in Banat si Crisana, respec-
tiv in ariile culturilor Vatina si Otomani — surse
de sare practic nu exista. De altfel, ele nu exista
nici la vest de Banat si Crisana — pe tot teritoriu al
Ungariei de astiizi. In atare conditii, ar fi plauzibil
de admis ca in aceste zone sarea putea fi adusa
din aria culturii Wietenberg, eventual pe Mureg
si Somes. Cultura Suciu de Sus domina bogatele
zdcidminte din Maramures, dar totodata, si cursul
superior al Tisei — artera cea mai importanta prin
care se realiza legatura cu teritoriul Ungariei de
astazi, lipsit de surse de sare.

In epoca bronzului tirziu, cultura Noua a fost
cea care a dominat cele mai multe zone salifere
din Ucraina Subcarpatica, Moldova si Transilva-
nia. Fiind puternic conectatd de spatiile aflate in
afara zonelor salifere, comunititile acestei cul-
turi trebuie sa fi fost implicate in aprovizionarea
cu sare a grupurilor inrudite din zonele sarace
in acest mineral, Coslogeni si Sabatinovka. in
bronzul final/Hallstatt-ul timpuriu comunitatile
Gava stdpaneau zonele salifere din Transilvania,
grupul Gava-Holigrady cuprindea zonele salifere
din Ucraina Subcarpatica si ar fi logic sa admitem
ca ele aprovizionau celelalte grupuri din regiune
(Chisindu-Corliteni, Tamoani-Hansca-Balta, Be-
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lozerka, Belogrudovka, Cernyj Les), cu atat mai
mult cu cat existd date certe privind implicarea
populatiilor Noua si Hallstatt-iene din Ucraina
Subcarpatici (situl de la Loeva) in exploatarea
acestui mineral (KpyireapHuIpKa 1993).

Sigur, cele prezentate nu sunt decét niste scenarii
posibile si simpliste, mai mult sau mai putin con-
corde cu realitatea arheologici. Le-am invocat aici
cu scopul de a ne ilustra impresia conform careia,
sarea se trafica larg in spatiul carpato-dunarean pe
tot parcursul epocii metalelor. In ceea ce priveste
insd dovezile privind schimbul de sare, acestea —
dupi cum se va constata din prezentarea stadiului
actual al cercetérilor — inca nu au fost aduse.

1.b. Stadiul actual al cercetarilor

Cercetdrile privind exploatarea preistorici a ma-
nifestérilor saline din spatiul carpato-dunareano-
pontic, cu rezultate tot mai consistente (Weller,
Dumitroaia 2005; Cavruc, Chiricescu 2006; Mo-
nah et al. 2007; Monah et al. 2008) au prilejuit
cateva incursiuni notabile in sfera schimbului cu
sare. Acestea au reusit si contureze unele scenarii,
mai mult sau mai putin plauzibile. Astfel, Katalin
Bir6 a adus in discutie posibilitatea ca, incepand
din neolitic, sarea din spatiul intracarpatic s fi
fost ,,comercializatd” pe teritoriul Ungariei de as-
tizi (Bir6 2004), iar V. Cavruc (Cavruc 2010) si A.
Harding (Harding 2011), au emis o ipoteza con-
form careia, in epoca bronzului mijlociu si tarziu,
sarea din Transilvania si Maramures se exporta
pe teritoriul Ungariei de astazi.

John Chapman si Bisserka Gaydarska au avan-
sat si sustinut ipoteza conform careia, mega-
asezarile tripoliene erau alimentate cu cantitati
mari de sare obtinuta prin evaporarea saramurii
din izvoarele Moldovei Subcarpatice (Chapman,
Gaydarska 2004). In schimb, dupi opinia lui
Dan Monah, calupurile (,brichetele”) eneolitice
de sare obtinute prin evaporarea apei sirate in
sbrichetaje” erau bunuri de prestigiu, ci nu de
consum in masid (Monah 2008, 22, 33). Dupi
opinia aceluiasi cercetitor, in arealul tripolian,
sdrac in resurse naturale de sare, pentru utiliza-
rea in masa se aducea sare gema care cu usurinta
putea fi extrasd din aflorimentele si zacdmintele
din Subcarpatii Buzdului (Monah 2010). Recent,
Vasil Nikolov, cu prilejul publicirii rezultatelor
cercetdrilor de la Provadia-Solnitata, a emis ipo-
teza conform cireia, in perioada neo-eneolitic
acest centru de exploatare a sirii aproviziona cea

mai mare parte a spatiului est-balcanic (Hukosios
2008, 47, 339).

Criticile si rezervele la adresa unor ipoteze de mai
sus, nu au intarziat sa apara. Astfel, Magda Mir-
cea si Marius Alexianu au contestat ipoteza lui
John Chapman si a Bisserkai Gaydarska, ardtand
ca in spatiul nord-pontic, contrar uneia dintre
premisele de baza ale ipotezei combatute, au exis-
tat resurse de sare suficiente pentru a satisface
nevoile comunitatilor tripoliene in acest mineral
a (Mircea, Alexianu 2007). Autorul acestor ran-
duri a sustinut ca in stadiul actual al cercetarilor,
caracterul, scopurile si amploarea exploatarilor
preistorice de sare riman neelucidate, conditii in
care abordarea subiectului schimbului cu acest
mineral ar fi incd prematura (Cavruc 2008, 79).

Indiferent de opiniile exprimate, in toate lucririle
— cu o notabila exceptie apartinand lui Dan Mo-
nah — fenomenul schimbului preistoric cu sare a
fost abordat fari sa se facd distinctie intre sensu-
rile si formele extrem de variate ale acestuia in
societitile arhaice. in acelasi timp, atit ipotezele
mentionate cit si criticile la adresa acestora, au
scos 1n evidenta dificultatea (uneori chiar impo-
sibilitatea) definirii si depistarii unor indicii certe
ale schimbului cu sare din perioada preistorica.

1.c. Obiectivele si scopurile lucrarii
Lucrarea de fata isi propune:

a. definirea particularitatilor esentiale ale diverse-
lor forme de productie si schimb al sarii in soci-
etitile arhaice din spatiul carpato-dunarean;

b. identificarea unor indicii arheologice ale diver-
selor forme de productie si schimb al sarii;

c. incadrarea vestigiilor arheologice preistorice
din spatiul carpato-dunarean in tipologia de
productie si schimb al sarii.

Precizez cd ma voi referi la schimbul cu sare intre
teritorii mai mult sau mai putin distincte din punct
de vedere geografic si cultural (long-distance tra-
de), cinu la traficul mic al sirii in cadrul unor enti-
tati culturale din interiorul unor zone salifere.

2, Cateva consideratii de ordin metodologic

Orice schimb de bunuri materiale implica cel pu-
{in urmitoarele componente: a. punctul de ple-
care — obtinerea/producerea bunului destinat
schimbului; b. parcurgerea unui traseu intre locul
de obtinere/productie a bunului la cel de destina-
tie; c. obtinerea unor bunuri sau beneficii in urma
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schimbului. Caracteristicile concrete ale acestor
componente ale schimbului depind in mare mé-
surd de natura, formele fizice si valoarea bunului
care face obiectul schimbului. In cazul sirii, aces-
tea in mod fundamental sunt influentate de ipos-
taza pe care o are acest bun in fiecare caz concret.
Atat cat ne este dat s deducem din diverse sur-
se de cunoastere, in orice societate arhaica sarea
avea cel putin doua ipostaze majore.

2.a. Cele doua ipostaze majore ale sarii in
societatea arhaica

Ipostazele sarii sunt determinate de doua laturi
ale valorii acesteia: materiala si simbolica. Valoa-
rea materiald a sirii este de fapt expresia efectelor
materiale pe care aceasta le produce, (imbunatati-
rea performantelor (re)productive ale animalelor,
tratarea unor boli, conservarea alimentelor etc.).
Valoarea simbolica a sarii este expresia proprie-
tatilor imaginare ale acesteia, rezultate, de regu-
14, din extrapolarea si extinderea celor materiale
(astfel sarea devine simbol-garant al sinitatii,
nemuririi, vitalitatii, puritatii ete.).

2.a.1. Prima ipostaza a sdrii in societatea arhai-
ca este cea de bun de consum cotidian si de uz
gospoddresc. Ea rezida in proprietati reale ale
acestui mineral care este folosit ca aditiv in ali-
mentatia omului, supliment la hrana animale-
lor, conservant al produselor de origine organica
(peste, carne, slianing, legume, fructe, fan ete.), la
procesarea produselor lactate, tibicirea pieilor
etc. (Bonte, Izard 1999; Bloch 2003, 329).

2.a.2. Cea de-a doua ipostaza a sirii 1n societatea
arhaica este cea de bun exotic'. Ea rezida in valoa-
rea simbolicd pronuntata a acestui mineral (Bon-
te, Izard 1999; Moga 2008). In aceasti ipostazi,
sarea este tratata drept simbol-garant al vitalita-
tii, sanatatii, nemuririi, puritatii, puterii, priete-
niei, legaturii cu zonele avand semnificatii sacre,
genealogice etc., dar, totodata, si de cel al corupe-
rii si distructiei (Bonte, Izard 1999; Moga 2009).
In aceasti ipostazi sarea este folositd in activitati
cu caracter ritual si magic (inclusiv, din punctul
nostru de vedere, tratamente medicale si ca mo-
neda primitiva de schimb) (Bloch 2003, 343).

! Sensul termenului ,exotic”, incetdtenit in limbajul antropo-
logic relativ recent, este diferit de sensul aceluiasi cuvant in
limbajul uzual. Obiecte exotice sunt aduse din locuri indepar-
tate, ,,de dincolo de lumea vazuta”, ele au proprietati benefice,
adesea miraculoase, asupra utilizatorului. Pentru o mai ampla
interpretare a se vedea de ex.: Helms 1992; Exotica 2007; An-
thony 2010.
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2.b. Modele de productie si schimb al sarii
in societatea arhaica

Cele doui ipostaze ale sirii trebuie si fi influentat
productia si schimbul acesteia. Sarea de consum
cotidian si de uz gospodiresc putea fi produsa
prin exploatari domestice (pentru consum pro-
priu) si industriale (pentru schimb). Sarea ca bun
exotic trebuie sa fi fost produsa in conditii deose-
bite cu respectarea unor reguli care si-i fi asigurat
puteri magice. S numim, conventional, acest tip
de productie ,sacral’. Astfel, se pot distinge trei
tipuri de productie a sarii:

2.b.1. domestica pentru consum cotidian si uz
gospodaresc,

2.b.2. industriala ca bun pentru consum cotidian
si uz gospodadresc,

2.b.3. sacrala ca bun exotic, destinata schimbu-
lui cu teritoriile indepartate.

Fiecare dintre aceste tipuri de productie a sarii
isi are particularitatile sale, pe care le prezentam
succint in randurile ce urmeaza.

2.b.1.1. Caracteristicile productiei domestice a
sarii pentru consum cotidian si uz gospodaresc:
2.b.1.1.1. Sursa/ele de sare se afla relativ aproape
de asezarea, sau chiar in perimetrul acesteia.
2.b.1.1.2. Se produce relativ putina sare — doar
pentru consum propriu.

2.b.1.1.3. Destinatia produsului — consumul pro-
priu.

2.b.1.1.4. Se folosesc mijloacele tehnice cele mai
simple.

2.b.1.1.5. Calitatea produsului poate varia foarte
larg, insd nu conteazi foarte mult. De aceea, in
exploatarea domestica efortul de productie este
proportionat cu beneficiul utilizarii directe a sarii
ca un bun de uz cotidian si de uz gospodaresc.
2.b.1.1.6. Procesarea produsului este minim4, atat
cat si fie comod de manipulat si utilizat.

2.b.1.1.7. Valoarea produsului este determinatd
de efectele directe pe care le produce; de obicei,
in astfel de situatii, sarea este privitid ca un bun
banal.

2.b.1.1.8. Produsul nu face obiectul schimbului.
2.b.2.1. Caracteristicile productiei industriale a
sdrii ca bun pentru consum cotidian si uz gos-
poddresc:

2.b.2.1.1. Sursa/ele de sare se afla relativ departe
de asezare.

2.b.2.1.2. Se produce mult peste nevoile consu-
mului propriu.
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2.b.2.1.3. Destinatia principala — schimb, consum
extern.

2.b.2.1.4. Se folosesc mijloacele tehnice elaborate,
specializate si eficiente.

2.b.2.1.6. Calitatea poate varia foarte larg, insa
conteaza mai mult decat in cazul productiei do-
mestice.

2.b.2.1.7. Procesarea produsului este medie, atat
cat si fie comod de transportat, eventual cuanti-
ficat.

2.b.2.1.8. Valoarea este determinatd de alte bu-
nuri si/sau beneficii obtinute in schimbul sirii. O
putem evalua ca fiind medie. Este privita ca o sur-
sa de bunuri care se obtin in schimbul sarii.

Astfel, schimbul cu sare ca un bun de consum co-
tidian si de uz gospodaresc presupune o productie
de sare in cantititi considerabile, peste cele ne-
cesare consumului propriu al producatorilor. O
astfel de productie poate fi realizata fie prin mine-
ritul sdrii geme din zdciminte suficient de mari si
accesibile (la suprafata sau la adancimi accesibile
omului preistoric), fie prin evaporarea apelor sa-
rate din surse mari: lagune si limanuri marine sau
lacuri sirate. Astfel de exploatari presupun impli-
carea unei forte de munca considerabild, iar ade-
sea si un sistem complex de echipamente si insta-
latii tehnice, facilititi de depozitare, procesare si
transport. Sarea obtinutd in urma unor astfel de
exploatiri nu necesita procesare care sa-i fi asigu-
rat puritatea deosebita, iar produsul final trebuie
sa fi avut forme mai mult sau mai putin brute, insi
usor de transportat si care sa fi fost rezistent la
apa. Deplasarea cantititilor considerabile de sare
necesita mijloace de transport adecvate (suficient
de incipitoare si adecvate ciilor accesibile) — te-
restre si/sau navale — ale transportului dinspre
zonele salifere spre cele lipsite de sare.

In urmirirea ciilor, mijloacelor si modalititilor
prin care sarea de consum cotidian si de uz gospo-
diresc ajungea in zonele lipsite de surse satisfaca-
toare de acest mineral, trebuie parcurse cel putin
trei etape. Intai de toate, trebuie evaluate oportu-
nitatile de ordin geografic ale schimbului cu sare.
Apoi, sunt necesare marturiile de ordin istorico-
etnografic ale valorificirii oportunitatilor oferite
de cadrul natural pentru traficul sarii. Evaluéarile
de ordin geografic si istorico-etnografic pot con-
tribui apoi la conturarea posibilelor modele ale
schimbului cu sare si, totodata, pot sugera posibi-
lele indicii materiale ale diverselor activitati, acti-
uni si procese componente ale schimbului cu sare

sau asociate cu acesta. In baza acestor evaluari, se
va purcede apoi la identificarea indiciilor materi-
ale reale ale schimbului preistoric cu sare.

2.b.3.1. Particularitatile productiet sacrale a sa-
rii (ca bun exotic):

2.b.3.1.1. Sursa/ele de sare se afla relativ departe
de agezare.

2.b.3.1.2. Se produce relativ mult, insd mai putin
decat in cazul productiei sarii de consum cotidian
si uz gospodaresc destinata schimbului.

2.b.3.1.3. Destinatia principald a produsului
— schimb pe distante considerabile. Destinatarii
produsului sunt indivizii cu statut social ridicat.
2.b.3.1.4. Se folosesc mijloacele tehnice elaborate,
specializate si eficiente.

2.b.3.1.5. Calitatea (mai ales gradul de puritate)
trebuie sa fie foarte ridicata.

Productia implicd mai multd munci in raport cu
cantitatea sarii produse, mult mai multd decat in
alte cazuri.

2.b.3.1.7. Procesarea maxima (mai ales purifica-
rea si modelarea).

2.b.3.1.8. Valoarea (simbolica) ridicata. Fiind des-
tinata paturilor superioare ale societitii si avand
proprietiti de importanta vitald (nemurire, sdna-
tate, putere etc.) in schimbul acestui bun se ofera
valori materiale si servicii mult mai mari in raport
cu efortul depus pentru productia si transportul
acestui gen de sare. Poate fi folosita si ca moneda
primitivd. Pentru schimbul cu acest gen de sare
nu conteaza nici céile de trafic nici mijloacele de
transport, intrucat traficul cu acest gen de sare
nu implica cantitati mari. Este putin probabil ca
vreodata sa fie surprinse urme directe ale traficu-
lui de acest gen, deoarece acesta arheologic este
,absolut invizibil”. In schimb, in zonele de unde
pleaca sarea ,exoticd” trebuie sd existe urme de
productie ale acesteia si, totodatd, semnele unei
prosperitati economice datorate unui schimb dis-
proportionat de rentabil.

Este evident astfel ca schimbul cu sare de uz
gospodaresc si cel cu sare ca bun exotic trebu-
ie privite distinct, atat din punctul de vedere al
semnificatiilor culturale, cat si din cel al indiciilor
arheologice. In ambele cazuri insi, dificultatea
principala a depistarii indiciilor schimbului pre-
istoric cu sare consta in faptul ca acest mineral,
solubil si consumabil, de cele mai multe ori este
arheologic ,invizibil”. Dincolo de cateva saline
preistorice cunoscute, cazurile de descoperire a
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sdrii preistorice procesate sunt extrem de puti-
ne?. De cele mai multe ori, sarea procesata a fost
descoperitd in imediata apropiere a locurilor de
extractie si, intr-un singur caz, in locul utilizarii:
sarea marina descoperita in pestera Zakros din
Creta (Kopaka, Chaniotakis 2003), intr-un vas
ceramic din Helladicul Mijlociu, impreuna cu ur-
mele unui produs de origine animala (dupa toate
aparentele, in vasul respectiv se afla un aliment
de origine animala conservat cu ajutorul sirii).
Totodata, este problematica depistarea obiectelor
arheologice neperisabile asociate cu sarea trafi-
catd (containere, mijloace de transport specifice,
bunuri obtinute in schimbul sarii etc.).

Orice rutd are cel putin doud capete: punctul de
plecare si cel de destinatie. In conditiile in care
sunt cunoscute si pot fi descoperite locurile de
extragere a sirii in cantitati care cu depiseau
necesititile locale, prezumptiv stim si putem cu
certitudine afla de unde pleca sarea spre schimb.
Mai greu putem stabili punctele de destinatie. De
aceea, in cercetarea schimbului preistoric cu sare
este deosebit de importantd evaluarea circum-
stantelor de ordin geografic si cultural.

2.1. Modalitatea de incadrare a vestigii-
lor arheologice de exploatare preistorica
a sarii

In incadrarea vestigiilor arheologice ale exploati-
rii preistorice de sare, nu ne putem baza, din pa-
cate, pe toate caracteristicile specifice fiecirui tip
de exploatare (previzute la punctul 2), intrucat
nu toate dintre ele pot fi surprinse arheologic. De
aceea, voi lua in considerare doar elementele ce
pot fi documentate arheologic, precum si acele ca-
racteristici care pot fi estimate/deduse cu o doza
rezonabila de probabilitate. Astfel, elementele pe

2in Europa, saline preistorice sunt cunoscute la Hallstatt
si Diirrnberg bei Hallein in Austria, la Muntanya de Sal in
Spania (Weller 2002), in doui sau trei locuri din Maramures
(Kacs6 2006) si Transilvania (Maxim 1971). Dincolo de aces-
tea, in cateva locuri a fost descoperita sarea procesati in peri-
oada preistorici: un bloc de sare gema cu urme de prelucrare,
descoperit in 1817 intr-o mina datand din epoca bronzului tar-
ziu (Harding 2011) din Maramuresul de nord in Valea Regilor
(Tisolovo)/Kiralyvolgy/Neresnita, astazi Zakarpatska oblast’
in Ucraina Transcarpatica (Preisig 1877); alt bloc de sare des-
coperit in 1934 la Pobiednik in sudul Poloniei langé Cracovia,
atribuit perioadei ,preistorice” (Nenquin 1961, 96, supra 2);
sare comund de origine marinad descoperita intr-un vas da-
tand din epoca bronzului, in pesterd Zakros din Creta (Kopa-
ka, Chaniotakis 2003); cristale de sare depistate sub crusta
acoperind unele topoare neolitice descoperite intr-o salina la
Muntanya de Sal la Cardona in Spania (Weller 2002).
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care le voi folosi la incadrarea tipologica a exploa-
tarilor vor fi urmatoarele:

1. Natura sursei de sare exploatata
1.a. Apa sarata

1.b. Sare gema

1.c. Mérimea sursei

2, Tipul de exploatare

2.a.Evaporare in vase ceramice mari
2.b.Evaporare in vase ceramice mici (,,brichetaje”)
2.c. Evaporare fari recipiente ceramice
2.d.Minerit la adancime mica

2.e. Minerit la adancime mare

3. Complexitatea exploatarii

3.a.Complexitatea echiparii tehnice

3.b.Complexitatea mijloacelor tehnice de exploa-
tare

3.c. Complexitatea activitatilor de exploatare

4. Amploarea exploatarii

4.a.in raport cu nevoile de consum si de uz local

4.b.in raport cu nevoile de consum si uz al zonelor
din afara sursei

5. Pozitia sitului

5.a.1n raport cu agezarea

5.b.Oportunititi de comunicare cu zonele lipsite
de sare

6. Gradul de procesare a produsului

~. Produsul final
7.a. Calitatea (puritatea)
7.b.Forma

3. Consideratii de ordin geografic si
istorico-etnografic privind schimbul
cu sare in spatiul carpato-dunarean

3.a. Sursele naturale de sare in spatiul
carpato-dunarean

in spatiul carpato-dunirean, sursele naturale de
sare sunt distribuite in mod inegal: pe de o parte,
exista teritorii cu surse deosebit de bogate si usor
accesibile, iar pe de alt4, spatii intinse, in care ast-
fel de surse practic nu existd sau sunt sirace in
raport cu nevoile economiilor complexe.

Cele mai consistente si accesibile surse naturale de
sare din regiune — zacaminte de sare gema aflate
la adancimi mici sau la suprafata, izvoare de apa
sdratd, paraie si lacuri sarate, soluri sirate si vege-
tatia halofila — se afla in provincia salifera carpa-
ticd care cuprinde cea mai mare parte a spatiului
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intra-carpatic, Subcarpatii estici si sudici. Numai
pe teritoriul Romaniei, dupa cum precizeazi Dan
Monah, sunt cunoscute peste 300 de zdcdminte
mari de sare gema, acestea ocupand o suprafata
de cca 30.000 km?. Dintre acestea, zacamintele
din Transilvania cuprind o suprafati de cca 16.200
km? (Monah 2007, 87). Totodat4, in spatiul intra-
carpatic existd zone in care sursele de sare sunt ex-
trem de sarace. Printre astfel de zone se numara
depresiunile din sud-estul si estul Transilvaniei (de
la Tara Barsei pani la Depresiunea Giurgeului).

De-a lungul versantilor estici ai Carpatilor Orien-
tali (Subcarpatii Poloniei, Ucrainei si Moldovei)
si ai celor sudici ai Carpatilor Meridionali (Mun-
tenia si Oltenia subcarpaticd), de la Cracovia pana
la valea Jiului, se intinde o fasie lunga de peste
3.000 km si lata de zeci de km, deosebit de boga-
td In manifestiri saline: ziciminte de sare gema,
aflorimente, izvoare de slatina.

La nord de Bazinul Carpatic, pani la Marea Bal-
tica, in principal pe intreg teritoriu al Poloniei,
exista surse de sare gema si izvoare de apa sarata.
In schimb, in teritoriile aflate la sud, est si vest
de provincia saliferd carpaticd, sursele naturale
de sare sunt mult mai rare si sirace, iar uneori
practic nu exista.

La sud de Dunare sursele de sare sunt relativ pu-
tine, fiind cunoscute izvoare de api sarata izolate
(Gaidarska, Chapman 2007) si doua zacaminte de
sare gema: Gornja Tuzla si Mirovskoto. Ultimul,
aflat in nord-estul Bulgariei (1angi orasul Prova-
dia), se afld la adancimea de 12-20 m si este aco-
perit de o punga imensa de apa deosebit de sarati
(concentrare de cca 30%), astfel incat sarea gema
de acolo nu a fost accesibila exploatarii preistori-
ce. In schimb, accesul la ap# sirati de la Provadia
este foarte facil (HukosoB 2008; HukoJios et al.
2009). La est de provincia salifera carpaticd, in-
tre Siret si Prut, sunt cunoscute cateva zdciminte
izolate de sare gema. Doud zacdminte sunt cunos-
cute intre Prut si Nistru, din care unul, mai con-
sistent, se gaseste la gurile Dunarii, in impreju-
rimile Ismailului (Ismail), iar altul, mai modest,
se afld in nordul extrem al Republicii Moldova, la
Ocnita (Ichim 2006, 125).

In zona Dunirii de Jos si in spatiul nord-vest-
pontic exista surse importante de apa sarata.
Dintre acestea, cele mai consistente sunt lacurile
de la Braila si Amara in Muntenia, Techirghiol
in Dobrogea si Cahul in sudul Basarabiei. Trebuie

precizat insa cd lacurile sirate amintite sunt de
varsta relativ recenta si se alimenteazi din depu-
nerile de api sarata aflate la adancimi considera-
bile, inaccesibile omului preistoric, dar care peri-
odic genereaza izvoare de apa sarata la suprafata.
In afard de acestea, in zona Dunirii de Jos si in
spatiul nord-vest-pontic sunt frecvente izvoare si
fantani de api silcie; existd spatii intinse cu so-
lonceacuri (sarituri — suprafete cu soluri sirate)
si plante halofile. O sursd importanta de sare o
reprezintd Marea Neagra, mai ales limanurile si
lagunele acesteia. Trebuie insi precizat ci apa din
lacuri, izvoare si fantani sarate din zona Dunarii
de Jos si sudul Basarabiei este mai putin sdrata
decét cele din provincia salifera carpatici, iar apa
Marii Negre este una dintre cele mai putin sarate
miri din Europa.

La vest de provincia salifera carpaticd, pe terito-
riul Banatului, Crisanei si Ungariei de astazi, sur-
se naturale de sare catusi de putin importante nu
existd. Sunt relativ putine si sarace manifestarile
saline pe teritoriul Slovaciei de astizi. Pe terito-
riul acestei tdri nu se cunosc zicaminte de sare
gema accesibile exploatarii neindustriale, insi in
partea sa de est se intdlnesc izvoare naturale de
apa sarata. La Solivar, incepand din evul mediu
pana de curand, se extriagea in mod industrial apa
sarata foarte concentrata. Este insa inprobabil ca
aceasta, din cauza adancimii considerabile la care
se afld, si fi fost accesibili exploatarii preistorice.

3.b. Caile naturale de legatura intre zonele
bogate in sare si cele lipsite sau sarace in
acest mineral

Reteaua bogatd de cdi naturale de comunicare
din spatiul carpato-dunirean asigurd numeroase
legdturi intre zonele bogate de sare si sdrace de
acest mineral. Cele mai bune conditii pentru trafi-
cul cantitatilor importante de sare le ofera raurile
navigabile ce unesc astfel de zone. Astfel, legatura
intre Transilvania si Maramures cu zonele lipsite
de sare de pe teritoriul Ungariei de astizi le ofe-
rd raurile Somes (inclusiv afluentii sdi Somesul
Mic si Somesul Mare), Mures (inclusiv afluentii
acestuia Tarnava Mare si Tarnava Mica) si Tisa.
De altfel, geografic, zonele salifere din Campia si
Podisul Transilvaniei, la fel ca si cele din Mara-
mures, sunt parca ,predestinate” legaturilor in
directia vestica, atat datorita reliefului cat si in
virtutea faptului c& cele mai importante rauri din
aceste teritorii, cu exceptia Oltului, isi duc apele
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in aceastd directie. Oltul, in schimb, asigura con-
ditii excelente de legatura intre zdcimintele din
zona Ocnei Sibiului si Dunarea.

Spre deosebire de teritoriile aflate 1a vest si nord-
vest de Campia si Podisul Transilvaniei, caile
naturale de comunicare cu zonele depresionare
din estul Transilvaniei (depresiunile Giurgeu,
Bilbor, Borsec, Ciuc, defileul Tulghes) si sud-es-
tul Transilvaniei (depresiunile Brasov, intorsura
Buziului, Baraolt) sunt mai putin facile. Aceste
din urma teritorii sunt despartite de restul Tran-
silvaniei de lantul vestic al Carpatilor Orientali.
Totusi, o serie de pasuri si trecatori permit trafi-
cul cantitatilor importante de sare dinspre zone-
le salifere ale Transilvaniei spre zonele depresio-
nare din estul si sud-estul acestei provincii. Una
dintre cdile de acces din partea nordica a Depre-
siunii Giurgeului spre zdcimintele de sare din
partea estica a Campiei Transilvaniei este cursul
Muresului prin defileul Toplita — Deda, de unde
cea mai facild cale de comunicare o reprezinta
cursul meridional al Muresului spre zona Reghin
— Solovastru — Ideciu de Jos — Jabenita, deose-
bit de bogati de sare. In cadrul economiei tradi-
tionale, aceasta cale de legatura a fost valorifica-
t4, la Deda existand pana in zilele noastre piata
tdraneasca unde, alaturi de alte bunuri, se vand
bolovani de sare (Marc 2006). O alti cale natura-
1a de legatura intre Depresiunea Giurgeu si zona
bogati in sare din Reghin trece direct prin satul
Ditrau spre orasul Reghin, peste Muntii Gurghiu
si de-a lungul raului cu acelagi nume. Pana de cu-
rand, tdranii aduceau bolovani de sare in carute
din zona Reghinului in satul Ditrau; mai intai
acestia urmau valea raului Gurghiu pana la Mun-
tii Gurghiu, iar apoi traversau muntii pe drumul
forestier prin Varful Batranas. In acelasi timp,
Depresiunea Giurgeului este legata si de zona sa-
lifera Praid — Sovata (una dintre cele mai bogate
zone salifere din Europa). Cea mai facila cale de
acces la aceastd zona dinspre Depresiunea Giur-
geu este traseul care leaga oragele Gheorghieni si
Praid si care trece de-a lungul raului Barzontul
Mic, prin pasul Bucin, urmand apoi traseul ra-
ului Creanga Mare si valea Tarnavei Mici. Deloc
intampléator, la mijlocul secolului al XVII-lea, de-
a lungul acestui traseu a fost construit si intreti-
nut un drum denumit in popor ,drum al sarii”
(Horvath 1998, 49).

3Informator Lenuta Ustea, ndscutd la Subcetate langa Ditrau.
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Prezenta masiva a surselor de sare de-a lungul
versantilor estic si sudic ai Capatilor Orientali si
respectiv Meridionali, ficea in general inoportun
traficul sirii din spatiul intracarpatic spre zonele
aflate la est si sud de Carpati.

Spatiul alocat acestui articol nu permite parcur-
gerea tuturor cdilor de comunicare intre zonele
salifere si cele lipsite de sare din spatiul carpato-
dundrean (prezentarea acestora ar necesita o car-
te intreagd), insd 1n baza evaluirii oportunitatilor
geografice se pot desprinde urmatorii vectori ma-
jori de trafic al sarii:

— din Campia si Podisul Transilvaniei — spre vest,
in principal spre teritoriul Ungariei si Slovaciei
de astizi, spre est — in depresiunile lipsite de
sare din estul si sud-estul Transilvaniei;

— din Maramures — spre vest, spre teritoriul Un-
gariei si Slovaciei de astazi;

— din Subcarpatii Moldovei — spre est, dincolo de
Siret, Prut si Nistru, dar si spre vest — spre de-
presiunile din estul si sud-estul Transilvaniei;

— din Subcarpatii Munteniei — spre sud — in va-
lea Dunadrii de Jos, spre est — in spatiul nord-
pontic, dar si spre nord si nord-vest — spre de-
presiunile din sud-estul Transilvaniei;

— din Subcarpatii Olteniei — spre sud, in valea
Dunirii de Jos, dar si spre nord-vest — spre Ba-
nat;

— din Bulgaria de nord-est — spre vest si sud, spre
intinsele spatii din Balcanii de nord-est, dar si
spre spatiile din jurul Marii Negre pe calea ma-
ritima.

3.c. Unele date de ordin istorico-etnograic

privind schimbul de sare in spatiul carpa-

to-dunareano-pontic

Posibilitatile tehnice de trafic din perioada preis-
torica tarzie nu erau in mod fundamental diferite
de cele din evul mediu si cele din mediul rural de
astdzi si din trecutul recent din Europa de est si
sud-est. De aceea, unele date istorice si etnogra-
fice privind exploatarea sarii si schimbul cu acest
mineral pot fi utile in demersul nostru.

3.c.1. Locuri de exploatare

Sursele istorice medievale indica in spatiul intra-
carpatic ocnele principale din care se extrigea sa-
rea gema destinata comertului: Turda, Dej, Sic,
Cojocna, Ocna Sibiului, Praid, Sanpaul, precum
si zonele din jurul Gurghiului si Bistritei in Tran-
silvania; Costiui si Rona in Maramures (Simon
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2006). Datele etnografice adauga acestora o serie
intreaga de alte surse, mai mici, exploatate atat
pentru consum propriu cat su pentru schimb.
Sursele scrise medievale mentioneazi in Moldova
ocnele de la Cacica, Targu Ocna, Grozesti (valea
Oituzului), Valea Sarii (zona Vrancei), Harldau,
Gura Slanicului (pe Trotus), Ibdnesti (tinutul
Dorohoi), Poduri, Muntiori, Iresti, Ocnita (ulti-
ma din nordul Basarabiei) (Ichim 2006).

in evul mediu in Tara Romaneasci existau sase
ocne mai importante: Ocnele Mari (Valcea), Tele-
ga, Slanic, Ghitioara, Teisani (la vest de Vilenii
de Munte) si Ocna Mica (Targoviste) (Ciobanu
2006, 122).

3.c.2. Destinatiile schimbului cu sare si caile de
trafic

Sursele medievale atesta ca fiind de mare impor-
tantd comertul cu sare intre Transilvania si Ma-
ramures cu Campia Panonica si Moravia. Ciile
principale de transport naval al sarii geme din
Transilvania spre Ungaria erau raurile Somes,
Mures si Tisa. Nicolaus Olahus, de pilda, la mij-
locul secolului al XVI-lea, scria cd sarea din Tran-
silvania a fost transportata cu luntrea pe raurile
Mures si Somes pana la raul Tisa, iar de acolo a
fost distribuita si datd in vanzare prin toata Un-
garia. In Transilvania, se mai remarci un drum
al sdrii, care cobora pe Mures, de la Uioara spre
Alba Iulia si Deva, iar de acolo spre Banat. Din
zona Ocnei Sibiului spre Oltenia i Dunirea sarea
era transportata pe Olt (Marc 2006).

La mijlocul sec. al XVII-lea din Moldova sarea se
exporta in Rusia, Podolia, Ucraina si Turcia. Din
portul din Galati, alituri de alte marfuri, sarea
se exporta in Crimeea, Constantinopol si Egipt.
Conform documentelor medievale, traseele teres-
tre pe care se transporta sarea in scopul comer-
cializarii (,drumurile sirii”), erau: drumul Ocnei
care cobora pe valea Totusului si urma apoi pe va-
lea Siretului pana la Galati. Printre destinatiile la
care sarea din Moldova ajungea pe calea terestra,
documentele indica Bragovul, Ghimesul si Ciucul,
locuitorii din Scaunul Ciuc preferand sa procure
sarea din Moldova decat cea din Ardeal (Ichim
2006, 129).

Din Tara Roméaneasca sarea era comercializata
in mod prioritar in zona Dundrii de Jos. Astfel,
din Ocnele Mari sarea era comercializata pani la
Caracal, Bechet, Corabia si Islaz, Craiova, Cala-
fat, Zimnicea si Giurgiu. Din ocnele de sare din in

bazinul Teleajenului si al Prahovei, sarea cobora
spre Dundre, la Giurgiu, Slonul de la Greaca, Ol-
tenita, Cilarasi si Briila (Marc 2006, 152). Toto-
datd, in evul mediu, din Tara Romaneasci sarea
ajungea la Istambul si la Brasov. In zilele noastre,
bolovani de sare din bazinul Teleajenului si Pra-
hovei adesea sunt aduse in Depresiunea intorsu-
rii Buzdului unde este schimbati cu cartofi+.

3.c.3. Formele sarii traficate

In evul mediu, de cele mai multe ori, sarea se
transporta in forma cuburilor de sare gema, de
dimensiuni prestabilite, ceea ce ajuta la cuanti-
ficarea volumului de sare comercializata. Foarte
rar se transporta sarea maruntd, sub forma de
praf de sare sau buciti foarte mici (Simon 2006).
Niciodata nu au fost atestate cazuri de trafic al
slatinei pe distante considerabile. Etnografic, s-
a atestat sarea comercializatd numai in forma de
bulgari.

3.c.4. Mijloace de transport

Mijloacele de transport utilizate la traficul sarii
sunt navale si cele adaptate traficului terestru.
Mijloacele de transport naval folosite in evul me-
diu, dar si in perioada recenti erau diverse tipuri
de luntre, barci si plute (Simon 2006, 92). Plu-
taritul a fost unul dintre cele mai eficiente mij-
loace de transport al sarii. In Transilvania acest
mijloc de transport este atestat inca din vremea
Daciei romane, documente mentionand colegiul
plutasilor-dendrophorum. Pe alocuri, plutele au
fost utilizate pani la mijlocul secolului al XX-lea
(Marc 2006). Etnografii remarca tipul special de
plutd adaptata pentru transportul sarii. Acestea
aveau un pat suspendat din barne ridicat cu cel
putin o jumitate de metru deasupra plutei, astfel
incat apa sd nu afecteze sarea transportata (Marc
2006). Orban Balazs, precizeazi ci pe Valea To-
plitei, exista un gater care taia scanduri speciale
pentru ,vasele de sare”, lungi de 12 brate (Marc
2006).

Din mijloacele de transport al sirii terestre, sur-
sele scrise mentioneaza carele trase de boi. Toto-
data, in spatiul roménesc in evul mediu in traficul
sérii erau implicati caldreti de sare. Ei transpor-
tau sarea pe drumuri sau poteci, bulzuri sau bul-
gari purtati in desagi, lese sau cosuri din nuiele
sau plase din funii, cumpanite peste cai de munte.

+Informator — colegul meu arheolog dr. Dan Buzea, originar
din Intorsura Buzdului.

15



I. Studii

Aceste plase si harnasamentul animalelor de po-
vari erau adaptate transportului special. Incirca-
tura era acoperita cu toluri sau alte tesaturi pen-
tru a apara bulgarii sirii de ploaie, burnita, ceati
sau roud (Marc 2006). Acest din urméa mijloc de
transport era destinat mai curand micului trafic.

3.c.5. Depozitarea sarii destinata schimbului

Prezinta interes preocuparea constantd pentru
péstrarea in conditii bune a sarii destinata schim-
bului, inainte si in timpul transportului. In locu-
rile de exploatare sarea se pastra in depozite in-
grddite, fiind acoperita cu piei, paie sau prin alte
mijloace, intrucat sarea expusi in spatii neprote-
jate, in principal din cauza precipitatiilor atmo-
sferice, se deteriora (Marc 2006).

3.c.6. Bunuri si beneficii obtinute in schimbul sarii

Peste tot in spatiul romanesc in perioada medi-
evald, sarea aducea venituri importante. Astfel,
in Ungaria sarea era a doua dupa taxe sursi de
venit a coroanei, astfel incat pe vremea lui Matei
Corvin (1458-1490) veniturile obtinute din sare
alcdtuiau cca 15% din bugetul total al trezoreriei
coroanei maghiare (Simon 2006, 92). Etnografic
sunt atestate si forme de troc (contra gresiei, car-
tofului, porumbului etc.).

Studiu de caz:

Exploatarea industriala a sarii in
Transilvania st Maramures din epoca
bronzului mijlociu si tarziu si destinatia
sarii exploatate

In ultimii ani, au revenit cu vigoare in atentia cer-
cetatorilor vestigiile privind exploatarea sirii din
Transilvania si Maramures din epoca bronzului
(Wollmann, Ciugudean 2005; Chintduan 2005;
Boroffka 2006; Kacs6 2006; Cavruc, Harding
2008; Cavruc 2008; Cavruc 2009; Harding 2009;
Harding 2011; Harding, Kavruk 2011). Progresele
inregistrate in ultimii sapte ani (2005-2011) sunt
remarcabile. In 2005, V. Wollmann si H. Ciugu-
dean au stabilit c&, in ciuda consensului unanim
de pani atunci privind atribuirea colectiei de arte-
facte de lemn de la Valea Florilor La Tene-ului da-
cic, cel putin una dintre troacele din acea colectie
dateaza din epoca bronzului tarziu. I. Chintiuan
publica in acelasi an o troaca de la Baile Figa si-
milara cu cele de la Valea Florilor si Valea Regi-
lor (Tisolovo), precizand un detaliu inedit si anu-
me ca in orificiile unor cepuri ale troacei, se afla
sfoard rasucita. N. Boroffka publicd o deosebit de
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utild hartd a zicamintelor din Romaénia si arata
discrepanta intre potentialul ridicat al resurselor
naturale si stadiul precar al cercetirii in domeniul
mineritului din Romania (inclusiv a celui de sare).
C. Kacs6 analizeazi aproape toate datele privind
vechile exploatari de sare din Maramures, ocazia
cu care arati cd, in ciuda opiniei larg impértasite
conform careia obiectele de lemn descoperite in
1817 1a Valea Regilor (Tisolovo) din Maramuresul
de Nord s-au pierdut, acestea se afld in bune con-
ditii la muzeul din Sopron din Ungaria.

In anii 2006-2010, colectivul de cercetare condus
de A. Harding si V. Cavruc, in cadrul unui proiect
romano-britanic, efectueaza cercetari complexe
in trei situri din nordul Transilvaniei legate de
exploatarea preistorica a sarii: Baile Figa, Caila
si Sasarm (toate in zona oragului Beclean pe teri-
toriul judetului Bistrita-Nasidud, in raza de cca 10
km), cu rezultate ce depisesc cele mai optimiste
asteptdri. Aceiasi autori publica cca 40 de rezulta-
te ale analizelor Ci14 (efectuate in cele mai credi-
bile laboratoare din Europa: Groningen, Oxford si
Heidelberg) de la Baile Figa si incadreaza desco-
peririle din acest sit (inclusiv trei troace) in epoca
bronzului mijlociu si tarziu (intre 1620 cal BC si
850 cal BC). In 2009 si 2010, la Biile Figa au fost
efectuate experimente privind metode preistorice
de exploatare a sirii, inclusiv cele privind functi-
onalitatea troacelor. Recent, A. Harding, plecand
de la datele sistematizate de C. Kacsd, redesco-
pera obiectele de la Valea Regilor (Tisolovo) din
Maramuresul de Nord, le publici si le incadreaza,
in baza analizei C14 efectuati la laboratorul din
Groningen, in epoca bronzului tarziu.

Astfel, in urma unor descoperiri intamplétoare si
a unor cercetari arheologice, in prezent se contu-
reazd cu destuld claritate un grup unitar de ves-
tigii privind exploatarea sarii in epoca bronzului
tarziu pe teritoriul ce cuprinde jumatatea de nord
a Transilvaniei si Maramuresul de nord. Acest
grup (fig. 1) include urmaétoarele situri si desco-
periri izolate:

1. Caila (fig. 2/1), nordul Transilvaniei, cca 10 km
est de orasul Beclean, in valea Somesului Mare
(Cavruc, Harding 2008, 172).

2. Sasarm, nordul Transilvaniei, cca 6 km nord
de orasul Beclean, in valea Somesului Mare
(Cavruc, Harding 2008, 170-172).

3. Bdaile Figa, nordul Transilvaniei, cca 2 km sud
de orasul Beclean, in valea Somesului Mare
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(Cavruc, Harding 2008; Harding, Kavruk
2011).

4. Ocna Dej, nordul Transilvaniei, in valea Some-
sului Mare (Muresan 1964).

5. Valea Florilor, Transilvania central-vestici,
langa satul Ploscos, la jumatatea distantei intre
Cojocna si Campia Turzii (Maxim 1971).

6. Solotvino (Ocna Slatina)>, Maramuresul de
Nord, pe malul drept al Tisei.

7. Valea Regilor (Tisolovo) °, Maramuresul de
Nord (Preisig 1877; Wollmann, Ciugudean
2005; Lukacs 2006; Harding 2009), cca 20 km
nord de Tisa.

In lucririle publicate in ultimii ani pe seama des-
coperirilor arheologice, vechi si mai noi, legate de
exploatarea sarii din epoca bronzului din Tran-
silvania si Maramures, au fost abordate aproape
exclusiv ,chestiuni arheologice”: descrierea con-
textelor si artefactelor, datarea obiectelor etc.
Problemele ce tin de incadrarea tipologica a ex-
ploatarilor (metode de exploatare, caracterul si
amploarea exploatirilor, destinatia sarii produse
etc.), au fost abordate doar tangential, cu multi
prudenta, retinere si o dozd de superficialitate.
Cea mai frecvent abordata a fost problema func-
tionalititii troacelor (Chintduan 2005; Cavruc
2008; Cavruc, Harding 2009; Harding 2009),
fara insa sa se ajunga la concluzii convingatoare.
Numeroasele ipoteze pe seama functionalitatii
troacelor exprimate in decursul anilor (de la E.
Preisig in 1877 pani in prezent), recent au fost tre-
cute in revisti de A. Harding (Harding 2009). In
ceea ce priveste caracterul, scopurile si amploarea
exploatarilor de sare din epoca bronzului, N. Bo-
roffka in 2006 si V. Cavruc in 2008, au apreciat
ca in stadiul actual al cercetirilor, acestea nu pot
fi estimate.

5imi exprim gratitudinea colegului dr. C. Kacs6 care m-a infor-
mat cu privire la acest posibil loc de descoperire a unei troace
si a unui bloc de sare. Aceasti informatie, descoperiti de dr. C.
Kacso, apare intr-o publicatie din presa maghiard din a doua
jumitate a sec. al XIX-lea. In desenul din aceasti publicatie,
realizat amatoreste, apar doud obiecte: o troaca si un bloc de
sare cu trei cavititi conice egale aflate in linie. Troaca din acest
desen este mult diferitd de cea cunoscuta din publicatia lui E.
Preisig de la Valea Regilor (Tisolovo) (are ambele capete inchi-
se), in schimb, blocul de sare pare asemanétor cu cel de la Valea
Regilor (Tisolovo). Cunoscut fiind faptul ci mult timp obiectele
de la Valea Regilor (Tisolovo) se pastrau intr-o mina din Solot-
vino (Ocna Slatina), este posibil ca ambele obiecte care apar pe
acel desen, de fapt sa provina de la Valea Regilor (Tisolovo).

6 Alte denumiri: Kiralyvélgy in maghiara, Konigstal in ger-
mana. Se afli la cca 30 km NNE de Solotvino (Ocna Slatina),
nu departe de satul Neresnita (astdzi Ucraina, Zakarpatska
oblast’). Detalii in: Harding 2011.

\ v
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Fig. 1. Harta siturilor cu urme de exploatare miniera
a sdrii din epoca bronzului tarziu: 1 - Caila; 2 - Sdsarm;
3 - Béile Figa; 4 - Ocna Dej; 5 - Valea Florilor;

6 - Solotvino (Ocna Slatina), 7 - Valea Regilor
(Tisolovo).

In 2010, in cadrul colocviului international de la
Provadia V. Cavruc si A. Harding au sustinut ci
cele trei situri din nordul Transilvaniei privind
exploatarea sarii din epoca bronzului (Baile Figa,
Caila si Sasarm), precum si complexele descope-
rite anterior pe teritoriul Maramuresului de Nord
si al Transilvaniei, foarte probabil, sunt urme ale
unor exploatiri industriale destinate schimbu-
lui pe distante mari spre teritoriul Ungariei de
astazi (Cavruc 2010; Harding 2010). Cu ocazia
republicirii i analizirii materialelor de la Valea
Regilor (Tisolovo) A.Harding, in treacit, fara sa
prezinte argumente in favoarea acestei ipoteze, a
reiterat-o (, While much still remains to be eluci-
dated about the way in which the troughs were
used, it is clear that Bronze Age salt exploitation
in northern Transylvania, and indeed the land
north of the Tisza in present-day Ukraine, was
a major industry. [...] ... it is highly probable
that sources like these from Transylvania would
have supplied the salt-less areas of the Hunga-
rian Plane to the west, notable for many large
Bronze Age tells and the rich Bronze Age mate-
rial culture”).
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Fig. 2. Nordul Transilvaniei. Troace in situ: 1 - Caila; 2, 3 - Baile Figa. 3
In spatele troacei de la pozitia 2 se observi o scara de lemn.

Progresele inregistrate de cercetarea din ultima
perioada, precum si opiniile exprimate, mi in-
deamnd sa incerc sd incadrez aici vestigiile din
jumaétatea de nord a Transilvaniei si Maramure-
sul de Nord din epoca bronzului mijlociu si tarziu
(din intervalul de timp care cuprinde mai bine de
opt secole intre 1620 si 850 cal BC) in tipologia
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exploatirilor propusid mai sus, adica intr-unul
dintre cele trei tipuri principale de exploatare
(2.b.1. domestica pentru consum cotidian st uz
gospoddresc; 2.b.2. industriala ca bun pentru
consum cotidian si uz gospoddaresc; 2.b.3. sacra-
la ca bun exotic, destinatd schimbului cu teritori-
ile indepdartate).
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Fig. 3. Biile Figa. Una dintre troace (aceeasi din fig. 2/3, plan apropiat). Lemn.

1. Natura sursei exploatate. Toate urmele de ex-
ploatare a sarii avute aici in vedere, au fost des-
coperite in imediatd apropiere a zacdmintelor
bogate si accesibile de sare gema. In trei cazuri,
acestea au fost gasite in mine de sare (Valea Flo-
rilor, Valea Regilor (Tisolovo), Ocna Dej). In alte
trei cazuri (Caila, Sdsarm si Baile Figa) vestigiile
au fost descoperite in albiile si viile paraielor sa-
rate, deasupra zacdmintelor de sare gemi sau in

apropierea imediata a acestora. in cazul in care
a existat cu adevirat o asemenea descoperire si
la Solotvino (Ocna Slatina), aceasta, avand in ve-
dere uriasgele zicaminte de sare gema de acolo,
dupa toate probabilititile ar proveni tot dintr-un
context legat de sare gema.

In atare conditii, existi suficient de multe indicii
ca descoperirile la care mi refer aici erau legate
de exploatarea sirii geme.
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Fig. 4. Biile Figa. Cepuri de la troace (troacele din fig. 2). In cepul de la pozitia 4 a fost inserat un ac de lemn
infigurat cu o banda de fibra de lemn.

2. Tipul de exploatare. Adesea, in siturile avute
in vedere au fost descoperite unelte si instalatii
utilizate la minerit: ciocane de minerit de piatra
(,mining tools”) (fig. 8), sciri de lemn, baroase-
lor de lemn (fig. 9), icuri, franghie etc. De multe
ori, artefactele erau descoperite in interiorul unor
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puturi sau galerii miniere. Circumstantele aratate
nu lasa loc de dubii ci toate aceste urme provin
de la exploatarea sérii geme prin minerit. Opinia
conform careia la Baile Figa se fiacea evaporarea
apei sarate in troacele de lemn, din punctul meu
de vedere, sunt eronate.
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Fig. 5. Biile Figa. Una dintre troace (descoperitd in imediata apropierea de cea care apare in fig. 2/2).

3. Complexitatea exploatarii
3.a. Complexitatea echipdarii tehnice

Descoperirile la care ne referim aici intrunesc
numeroase unelte, instalatii si amenajari (fig. 2-
11): ciocane de minerit, baroaselor de lemn, scari
de lemn, lopeti, icuri, fringhie si altele. La Baile
Figa au fost cercetate numeroase constructii al-
catuite din pari si nuiele, cu acoperis masiv (dupa
toate probabilitatile, locuri de depozitare a sirii
extrase). Atat la Biile Figa, cat si in Valea Flo-
rilor si Valea Regilor (Tisolovo) si Ocna Dej, au

fost descoperite jgheaburi de lemn (pentru adu-
cerea si evacuarea apei). Cele mai complexe piese
descoperite sunt troacele. Rezumand, constatam
gradul ridicat de echipare tehnici pe care le dez-
viluie siturile avute in vedere.

3.b. Complexitatea mijloacelor tehnice de
exploatare

Dincolo de uneltele, instalatiile si constructii-
le amintite, toate acestea ficeau parte dintr-un
sistemn (sisteme) complexe de exploatare menite
s asigure eficienta maxima de productie. Putem
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aprecia astfel gradul relativ ridicat de complexita-
te a mijloacelor tehnice de exploatare.

3.c. Complexitatea activitatilor de exploatare

La Biile Figa roca este deosebit de dura. Am asis-
tat la cateva esecuri soldate cu ruperea uneltelor
(tarndcoapelor si topoarelor de fier) cu care, fara
succes, muncitorii incercau si desprindd din
rocd bucéti de sare. Mai mult, nici cupa escava-
torului nu a fost eficienti in incercarea disperata
a escavatoristului de a desprinde din roca bucati
de sare. Escavatoristul nu a reusit decat si ,zga-
raie” superficial roca, renuntand dupa ce in urma
unei lovituri cu cupa peste roci, a rupt unul dintre
dintii cupei. M-am intrebat si cu acele ocazii, cu
ce unelte in epoca bronzului minierii reuseau sa
desprinda din roca blocuri de sare (cu uneltele de
minerit de piatrad pe care le-am gasit la Baile Figa
se putea doar sparge bolovanii deja desprinsi din
rocd). In lipsa vreunui raspuns convingitor, m-am
vazut obligat sa admit ci interpretarea din 1877 a
lui Preisig a troacelor drept instalatii de dirijare
a jeturilor de apa pentru sfredelirea rocii de sare
— preluatid de V. Wollmann, respinsa de I. Chinta-
uan si luata cu o dozi de scepticism de A. Har-
ding — ca fiind plauzibila. Am si adus argumente
suplimentare, de ordin contextual si tipologic, in
favoarea acestei ipoteze, insd la fel ca si alti autori,
am avut retineri si am invocat necesitatea unor ex-
perimente care si arate daca si cum ipoteza lui E.
Preisig ,functioneazi”. In anul 2009, la rugimin-
tea mea, membru in colectivul de cercetare R. Zi-
greanu (Muzeul National al Carpatilor Risariteni)
a asigurat confectionarea unei troace, cu oarecare
intarziere, astfel incat nu am putut efectua experi-
mentul propriu-zis in acel an. In vara anului 2010,
sdpdaturile de la Baile Figa, pentru prima dati au
dezvelit o portiune destul de mare de roca de sare,
unde alt membru al colectivului de cercetare, Dan
Buzea (Muzeul National al Carpatilor Rasériteni),
a asigurat aducerea la bun sfarsit cele incepute in
2009. Experimentul efectuat de Dan Buzea (fig. 7)
a demonstrat cd ipoteza lui Preisig ,functioneazi”:
in doud ore, jeturile foarte subtiri de apa dulce
au perforat sub fiecare cep orificii adanci de cca.
15-20 cm si largi de 5-8 cm. Totodatd, roca pre-
zentand o usoara pantd, apa acumulati in orificii
a creat crapaturi destul de adanci, astfel incat in
orificiile si crapaturile astfel formate — neastep-
tat de repede — cu usurinta s-au putut introduce,
cu ajutorul baroaselor de lemn, icuri de lemn. Cu
ajutorul acestora, a fost posibild desprinderea bu-
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catilor mari (de cca. 1,0x0,5%0,3 m) de sare gema.
In viitorul apropiat, experimentul va fi continuat,
incercandu-se mai multe variante. Totusi, prime-
le rezultate au demonstrat eficienta neasteptat de
ridicati a troacei ca instalatie de perforare a rocii
de sare. La acestea trebuie adaugat ca, asa cum
am mai subliniat anterior (Cavruc 2008; Cavruc
2010), aceste instalatii erau folosite in lant format
din mai multe troace. In favoarea acestei din urm:
opinii, marturisesc urmatoarele: de cele mai mul-
te ori, au fost gésite impreuna cate doud troace;
unele au unul dintre capetele deschis (cele de la
inceput si/sau intermediare din lant), altele aveau
ambele capete inchise (ultimele din lant).

Desi suntem inca departe de a reconstitui proce-
sul de exploatare a sarii de la siturile de tipul ace-
luia de la Biile Figa, acesta treptat ni se dezviluie
ca unul deosebit de complex, sofisticat si eficient
in ceea ce priveste procesul de productie. Daca
mai adaugam facilitatile de evacuare a apei si cele
de depozitare si pastrare a sarii extrase, trebuie
sa apreciem gradul de complexitate ca fiind foarte
ridicat.

4. Amploarea exploatdrii. Nu incape nicio indo-
iald ca volumul de productie depédsea cu mult ne-
voile de consum si uz local si ci sarea extrasa era
destinata teritoriilor lipsite de sare sau cu resurse
sdrace a acestui mineral.

5. Pozitia sitului.

5.1. Pozitia sitului in raport cu asezarea. in toate
cele sase sau sapte cazuri, nici in imediata apro-
pierea a locurilor de descoperire a urmelor de
exploatare a sarii nici in preajma acestora, nu au
fost semnalate urme de locuire, semn ci produ-
catorii veneau in aceste locuri periodic, exclusiv
pentru exploatarea sarii.

5.2. Oportunitati de comunicare cu zonele lipsi-
te de sare. Observam ci toate cele sase sau sap-
te situri si descoperiri intamplatoare se afla in
apropierea unor rauri navigabile (fig. 1): Some-
sul Mare (Caila, Sasarm, Biile Figa, Ocna Dej),
Somesul Mic (Valea Florilor), Tisa (Valea Regi-
lor (Tisolovo), Solotvino (Ocna Slatina)). Trebu-
ie precizat faptul ca in toate cele sase sau sapte
cazuri, accesul la cele doud rauri este deosebit de
facil (unele situri se afld in imediata apropiere de
unul dintre cele doud rauri, iar altele care se afla
la oarecare distantd de aceste rauri, sunt conec-
tate cu acestea prin céi naturale facile).
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Fig. 6. Bdile Figa. Cepurile de la una dintre troace (troaca de la fig. 5).
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Fig. 7. Baile Figa, anul 2010. Experimentul cu troaca.




V. Cavruc, Consideratii privind schimbul cu sare in mileniile VI-II i. Hr. in spatiul carpato-dundrean

Fig. 8. Baile Figa. Ciocane de minerit. Piatra.

Dupa cum am aratat mai sus, Somesul isi duce
apele spre Tisa cu care se uneste in nord-estul
Ungariei de astizi. De la punctul de confluenti
intre cele doud rauri, Tisa isi continua cursul in
directia nordica spre sud-estul Slovaciei de astizi,
de unde apoi coteste in directia sud-vestica si apoi
sudica, spre confluenta cu Dunérea. De amintit ci
dupa ce pérasesc spatiul Transilvaniei (Somesul)
si a Maramuresului (Tisa), ambele rauri traver-
seaza teritorii intinse unde practic nu exista re-
surse de sare accesibile omului din epoca bron-
zului. Mai mult, aceastd oportunitate geografica,
dupa cum mirturisesc numeroasele documente
istorice si constatéri etnografice, au fost pe larg
valorificate in evul mediu, perioada moderna si
trecutul recent.

6. Procesarea sdrii produse. In cateva locuri ale
sitului de la Bdile Figa atat in urma sapaturilor ar-
heologice, cat si a lucrarilor de constructie a stati-
uni balneoclimaterice din vecinitatea sitului, am

putut si examinez roca de sare. In unele locuri ale
sitului, zaicamantul este foarte ,,pur”, fiind de cu-
loarea alba imaculatd, in timp ce in alte locuri za-
camantul prezinta impuritati de culoarea cenusie.
Ar fi fost lipsita de ratiune ,purificarea” sarii de la
Biile Figa. In orice caz, nu exista indicii ci blocu-
rile sa bolovanii de sare desprinse din roca sa fi
fost procesate in acest scop. Majoritatea uneltelor
si instalatiilor descoperite in cele sase sau sapte
situri au fost destinate mineritului propriu-zis,
evacuarii si aducerii apei, depozitarii sarii. Din
uneltele descoperite, doar ciocane si topoarele de
piatra (gasite la Baile Figa) puteau

fi folosite la prelucrarea sumara a blocurilor de
sare extrase din rocd, iar topoarele de bronz (la
Baile Figa a fost gésitd o coada de topor-celt), la
prelucrarea mai fini a acestora. Totodata, la Ba-
ile Figa, Valea Florilor si Valea Regilor (Tisolo-
vo) au fost descoperite lopeti si palete de lemn,
semn cd se aduna si sarea marunta rezultatd din
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Fig. 9. Bdile Figa. Unelte. Lemn.
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Fig. 10. Bdile Figa. O constructie de lemn pentru depozitarea sarii (?).

spargerea blocurilor de sare. Tinand cont de toa-
te acestea, putem aprecia ca procesarea sarii ex-
trase a fost minima, atat cat si dea blocurilor de
sare forma si dimensiunile potrivite pentru ma-
nipulare si transport.

7. Produsul final. Judecata asupra produsului fi-
nal al tipului de productie de la exploatirile ates-
tate la Baile Figa, Valea Regilor (Tisolovo), Valea
Florilor si Solotvino (Ocna Slatina) (?) pleaca de
la imagini publicate in care apar doui blocuri de
sare perforate cu jeturile de api de la Valea Regi-
lor (Tisolovo) (Preisug 1877; Cavruc et al. 2006,
49) si Solotvino (Ocna Slatina). In ambele ima-
gini apar blocuri de sare cu laturi drepte. In atare
conditii, este posibil ca cel putin o parte din pro-
dusul final al asemenea exploatari sa fi fost blo-
curi de sare gema de forma cubicd, ceea ce putea
fi convenabil pentru transportul sarii pe distante
mari. Totodata, o parte din sare obtinuta trebuie
sa fi fost bulgari de forme neregulate si chiar sare
mdruntd. Le-au sortat in functie de destinatie sau
nu produciatorii, riméane deocamdati doar si ne
imaginam.

Fig. 11. Baile Figa. Urme de constructii de lemn pentru
depozitarea sarii (?).
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Toate acestea justificd incadrarea descoperirilor
de la Baile Figa, Sdasarm, Caila, Ocna Dej, Valea
Florilor, Valea Regilor (Tisolovo) si Solotvino
(Ocna Slatina) (?) in tipul de productie a sarii
industriala ca bun pentru consum cotidian si
uz gospoddresc destinat schimbului pe distante
mari (tabelul 1). Dupid cum rezulta din prezen-
tarea oportunititilor geografice, confirmate prin
numeroasele analogii istorico-etnografice, desti-
natia principald a sarii produse era Campia Pa-
nonicda lipsitd de sare si care in epoca bronzului
mijlociu si tarziu era teritoriu al unor manifestiri
culturale dintre cele mai avansate din Europa.

Cine au fost posesorii si producatorii sarii din
Maramures si Transilvania in epoca bronzului?
Localnici, colonisti sau mesteri pendulatori?
Suprapunerea hartilor cu descoperirile de tipul
celor de la Biile Figa si Valea Regilor (Tisolovo)
peste cele cu entitdti culturale cunoscute ara-
ta cd in intervalul de timp in care au functionat
exploatarile respective, cca 1620-850 cal BC, pe
teritoriul ce cuprinde jumaitatea de nord a Tran-
silvaniei si Maramures situatia culturala nu a fost
statica. La finele epocii bronzului mijlociu si in-
ceputul bronzului tarziu (aprox. sec. XVII-XIV 1.
Hr.) nordul Transilvaniei a fost ocupat de cultura
Wietenberg si apoi Noua, iar Maramuresul, de
cultura Suciu de Sus. Se constati astfel cd uni-
tatea tipologici si tehnologica pe care o afiseazi
descoperirile noastre cuprindea trei manifestari
culturale net distincte. La inceputul bronzului
tarziu (cca sec. XIV-XII 1. Hr.) Maramuresul este
cuprins de grupul Lipus, iar Transilvania de cul-
tura Noua. In astfel de situatie am putea conchide
ca fenomenul specific al exploatirii sarii era ,,ex-
tra- sau supracultural”. Una dintre interpretari-
le plauzibile ale acestui fapt ar putea fi aceea ca
producatorii sarii nu apartineau culturilor men-
tionate. Evident, sunt posibile si alte interpre-
tari. Oricum, continuitatea tehnologicd pe care
o dezvaluie descoperirile noastre pe de o parte,
si discontinuitatea accentuata in ceea ce priveste
manifestarile culturale in acelasi areal pe de alta
parte, este evidentd si meriti toatd atentia. In
epoca urmatoare (cca sec. XII-IX i. Hr.), nordul
Transilvaniei si Maramuresul sunt cuprinse de
cultura Gava, insa arealul acesteia acoperea spa-
tii mult mai extinse decét teritoriul in care sunt
documentate exploatarile de sare.

Totusi, in perioada Br D (adicd cca 1400-1150
i. Hr.), unitatea pe care o afiseaza descoperirile
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privind exploatarile de sare din viile Somesului
si Tisei este suprapusi de un fenomen de unita-
te tipologica de rangul inferior celui al culturilor
arheologice. Astfel, in cartea despre depunerile
de bronzuri intre Dunarea Mijlocie si Nistru in
secolele XIII-VII i. Hr. recent publicata (Bratu
2009), ne atrage atentia faptul ca cea mai mare
concentrare a depozitelor cu topoare cu disc Br
D (Bratu 2009, 409, harta 5, 413, harta 9), pre-
cum si a depunerilor cu o singura piesd de to-
por cu disc si spin (Bratu 2009, 412, harta 8),
cuprinde vaile Somesului si Tisei, areal aproape
identic cu cel in care sunt descoperite troacele si
celelalte obiecte, instalatii si constructii asocia-
te. Daci aceasta ,,coincidentd” nu este intampla-
toare, asocierea in timp si spatiu a unui anumit
tip de productie a sirii destinat schimbului pe
distante mari, cu un anumit tip de arma si, tot-
odata, cu un anumit tip de practici de depunere,
poate sa sugereze existenta sub voalul nivelator
al culturilor arheologice din epoca bronzului tar-
ziu a unor comunititi distincte care, dincolo de
faptul cid asigurau productia si comercializarea
sarii, aveau si un statut identitar pe care il subli-
niau prin topoarele cu disc si spin. Este probabil
totodata, ca acelasi grup si fi stipanit si asezarea
fortificatd din epoca bronzului de la Solotvino
(Ocna Slatina) (Vasiliev et al. 2002) care avea
menirea de a controla drumul sirii pe Tisa.

Ce se obtinea in schimbul sarii? Raspunsul la
aceasti intrebare nu poate fi dat fara o foarte aten-
ta cercetare a materiilor prime si a altor bunuri de
origine vestica in arealul de raspandire a troacelor
in sec. XVII-IX 1. Hr., precum si a ,exporturilor”
din spatiul intracarpatic in Europa Centrala. Ceea
ce pare si fie ,la suprafatid” este cd, in linii mari,
este perioada in care in tot spatiu carpato-duna-
rean se raspandesc in masa bronzurile cu cositor.
Dacid este adevarat ca unul dintre cele mai apro-
piate de spatiul nostru loc de extractie a cositoru-
lui se afla in Boemia, daci este adevirat ci prin
Europa Centrala trecea un drum ,al chihlimba-
rului”, undeva in teritoriile apropiate de Campia
Panonica trebuie sa se fi intersectat doua drumuri
comerciale majore (cu ramificatiile de rigoare):
,drum al chihlimbarului” intre Marea Baltici si
Mediterana si ,,drum al sarii contra cositorului”
intre Transilvania, Maramures, Campia Panonica
si poate mai departe spre Boemia. in orice caz, cel
mai vechi document care face referire la comertul
cu sare din Transilvania sau Maramures (892) se
referd la faptul ca bulgarii care stapaneau la acea
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Tabelul 1
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vreme zacamintele de sare din spatiul intracarpa-
tic comercializau sarea tocmai in Moravia (Simon
2006), adica foarte aproape de Boemia.

Tipologia de productie preistorica a sarii
in spatiul carpato-dunarean si posibilele
forme si destinatii de schimb cu acest mi-

exotic destinata traficului pe distante mari pentru
indivizi cu statut social ridicat. Lipseste — aproa-
pe inevitabil — din aceasta clasificare schimbul de
sare pe distante mici sau traficul mic al sirii. n
mod sigur, acesta a existat, insa nu imi dau sea-
ma cum acesta poate fi surprins arheologic.

Am evitat descrierea situatiilor arheologice in-

neral cluse in tabel, intrucat ele au fost publicate si

republicate si sunt cunoscute specialistilor. Am
dorit prin acest demers sa incep dialogul pe mar-
ginea sarii altfel decat s-a facut pana acum. Cu
sigurantd, in viitor, pe masura evolutiei cerceta-
rilor, multe din cele estimate in randurile de mai
sus se vor schimba. Sper insi cd acest exercitiu
va contribui la o mai buna articulare a cerceta-
rilor privind exploatarea preistorica si schimbul
sarii.

In Tabelul 1 am incercat, plecind de la consi-
deratiile de ordin metodologic si stadiul actual
al cercetarilor privind exploatarea preistorica a
sarii in spatiul carpato-dunarean, si argumentez
existenta a trei tipuri majore de productie a sirii:
domestica pentru consum cotidian si uz gospo-
diresc propriu; industriala pentru consum co-
tidian si uz gospodiresc destinatd schimbului pe
distante mari; productie sacrala a sarii ca bun
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Some aspects regarding exchange of salt in 6™ - 2" millennia BC
in the Carpatho-Danubian area

Abstract
The article deals with prehistoric salt production and exchange of salt in south-east and east-central Europe. The
major points of the article are: 1. the modeling of the traditional forms of salt production and exchange in the area;
2. the identification of archaeological indications specific to every type of salt production and exchange; 3. the clas-
sification of available archaeological evidence of prehistoric salt production and exchange in Carpatho-Danubian
zZone.
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Salt had two major senses during prehistoric period: on one hand it was as a good of daily consumption and thrifty
use, on the other hand it was the exotic good. Every of these senses implied different types of production and
exchange. The daily consumption and thrifty use salt could be made both within domestic and industrial produc-
tions. Of these, only industrial one was intended for long-distance exchange of salt. Salt as the exotic good was
made only within special i.e. ,sacred” type of production. This type of industry produced ,miraculous” salt which
was mainly, if not exclusively, intended for long-distance exchange.

The available archaeological evidence of salt production in the Carpatho-Danubian area is classified in the article
on the above principles (tab. 1). Thus, the Neolithic salt production centers from Subcarpathian Moldavia (Lunca
and Tolici) as well as the Eneolithic one from the same area (Cucuieti) are attributed in the article to the domestic
production of salt for daily consumption and thrifty use. The main goal of this type of production was to produce
salt for domestic use or/and for short-distance traffic. Neolithic and especially Eneolithic salt production attested
at Provadia-Solnitsata (northeast Bulgaria) is classified as industrial one. It produced common salt by evaporation
of brine, and its main destination was the long-distance exchange, perhaps to east Balkans and North-Pontic area.
The Eneolithic salt production centers from subcarpathian Moldavia (Lunca, Tolici, Cacica, Solca etc.) produced
exotic salt in the form of small cone-shaped cakes by evaporation in small briquetage. It was produced for long-
distance exchange. The two Early Bronze Age salt production sites from northern Transylvania (Baile Figa and
Sdsarm) are classified as the domestic production centers which extracted rock salt for their own use and/or for
short-distance traffic.

More attention is paid in the article to the end of Middle and Late Bronze Age (the end of 17*-9* centuries BC)
salt mining centers from Transylvania and Maramures: Biile Figa, Caila, Sisarm, Ocna Dej, Valea Florilor, Valea
Regilor (Tisolovo) and Solotvino (Ocna Slatina) (Case Study). By all the available evidence, these centers seem to
have been involved in the large-scale salt production and long-distance trade. Blocks of rock salt were traded from
these centers to Hungarian Plane, by Somes and Tisa rivers. It is well-known fact that the period of functioning of
the above salt mining production centers was the one of widest spread of tin bronze objects in the area. That is why,
it seems likely that in exchange of salt its owners get, among other goods, tin.

List of illustrations:

Fig. 1. The map of the Late Bronze Age salt mining sites: 1 - Caila; 2 - Sdsarm; 3 - Baile Figa; 4 - Ocna Dej; 5 - Valea
Florilor; 6 - Solotvino (Ocna Slatina); 7 - Valea Regilor (Tisolovo).

Fig. 2. Northern Transylvania. Troughs in situ: 1 - Caila; 2, 3 - Baile Figa. Behind the trough at the position 2 the
one can observe a ladder.

Fig. 3. Baile Figa. One of the troughs (the same at fig. 2/3, the nearest plan). Wood.

Fig. 4. Baile Figa. The pegs from the trougs (the troughs at fig. 2).

Fig. 5. Biile Figa. One of the troughs (uncovered close to the trough at fig. 2/2).

Fig. 6. Baile Figa. The pegs from one of the troughs (the trough at fig. 5).

Fig. 7. Béile Figa, the year 2010. The experiment with the trough.

Fig. 8. Baile Figa. Mining tools. Stone.

Fig. 8. Biile Figa. Tools. Wood.

Fig. 10. Biile Figa. The wooden construction for storage of salt (?).

Fig. 11. Baile Figa. The parts of wooden constructions for storage of salt (?).

K Bonpocy 06 oomene coJbio B VI-II Teic. 10 P. Xp. B Kapnaro-/IyHaBse

Pestome

B craTtpe paccMaTpHUBaeTCsA JJOMCTOPUYECKOE COJIEIIPOM3BOACTBO U 0OMeH cosbio B HOro-Bocrounoit u Bocrou-
Ho-llenTpaspHO! EBpome. I'J1aBHBIMU IEsIMU PabOTHI ABJISIOTCA: 1. MOJIEJIMPOBAHME TPAIUIMOHHBIX THUIIOB
COJIETIPOU3BOJICTBA ¥ OOMEHA COJIBIO B PETHIOHE; 2. BBISBJIEHIE aPXE0JIOTHUECKUX IT0Ka3aTesIel crenudUIHbIX 11
KaKJIOTO U3 BBIJIeJIEHHBIX TUIIOB COJIEIIPU3BOZCTBA 1 0OMEHA COJIBIO; 3. KIacCH(PUKAINA NUMEIOIUXCA apXe0JIOTH-
YeCKHX CBHJIETEJIBCTB COJIEIIPOM3BOZCTBA 1 0OMeHa cosbio B KapnaTo-/lyHaBbe.

B noucropuueckuil mepros coyib MMeJIa IBe OCHOBHBIE UITOCTACH: C OHOU CTOPOHBI, OHA fABJIAJIACH IIPEAMETOM
noscedHe8HO20 NOMpebAeHUS U UCNOABb30BAHUS 8 X03AUCMBEHHbIX HYHODax, a ¢ APYroil, OHa BBICTYIAIa KaK
ak3omuueckuil 00beKT. JIJIsl KayK/IOH M3 yKa3aHHBIX UIIOCTACEeH COJIM OBUIM XapaKTEPHBI CleNU(UIECKUE THUIIBI
IIpOU3BOAicTBAa U oOMeHa. Tak HampuMep, HOJIydIeHHe COJIH JUIA IIOBCEIHEBHOTO OTPeOIeHNs U X03AHCTBEHHBIX
HYX/{ MOIJIO 00ecreunBaThCsl MOCPEACTBOM, KaK NPUOOMHO20 TaK M UHOYCMPUANbHO20 TMPOU3BOACTBA. Ilpu
3TOM, JIJIsi 0OMeHa Ha OOJIBIIINE PACCTOSHUA COJIb JOOBIBAJIACH TJIABHBIM 00pPa3oM B paMKax HHAYCTPUAIBHOTO
npousBozicTBa. Cosib B KauecTBe HK30THUYECKOTO OOBEKTA CO3/4aBajIach HCKIIOUUTENIBHO B PAMKaxX IIPOU3BOJC-
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TBA ,,CAKPANbHO20” THUMA. ITOT TUI NMPOU3BOJACTBA MMeJI TJIABHOHM IeJbI0 (ecyid He eIMHCTBEHHOM) CO3/laHUe
»9Iy/TO/IEACTBEHHOM~ COJIN U €€ 0OMeH Ha GOJIbIIIIE PACCTOSHUS.

KoHKpeTHBIE, UMEIOIIHECS B PACIIOPSKEHUN HAYKH apXe0JIOTHYECKHUE CBUETETLCTBA COJIEITPU3BO/ICTBA, KJIACCHU-
¢dunuposans! B paboTe Ha OCHOBE BBIIIENIEPEUNCIEHHBIX TTOKa3aTesei (Tab. 1). Tak, EeHTPHI COJIETPONU3BO/ICTBA
HEOJTUTUYECKTO BpeMeHu u3 IIpukapnatckoit Mosossl (JIyaka u [{o11ub), a Tak:Ke HaMSITHUK €HEOJTUTHYECKOTO
BpeMeHH u3 Toi ke Tepputropuu (Kykyerp), OTHECEHBI K TUITY IIPUIOMHOTO IIPOU3BO/ICTBA COJIH /IS IIOBCE/THEB-
HOTO ITOTPebJIEHHUsI ¥ UCITOJIb30BAHUSA B X035 HCTBEHHBIX HYK/1aX. [JIaBHOH 11€J1bI0 MPOMU3BO/ICTBA TOTO THIIA SIBJIsA-
JIOCh MECTHOE TIOBCEHEBHOE MOTPebIEHE U UCIIOIb30BAaHUE B XO3HCTBEHHBIX HYK/1aX, UJIH/1 0OMeHa Ha MaJjible
paccrostaus. CoIenponu3BOICTBO HEOJTUTHUECKOTO, 8 0COOEHHO HHEOUTHUYECKOTO BpEMEHH, 3aCBU/IETETHCTBOBAH-
Hoe B IIpoBagun-CoHunara (ceBepo-pocTouHasi bosrapus) OTHECEHO K THUITY HHIYCTPUATHHOTO IIPOU3BOJICTBA.
Ha sTOM mamMATHUKE MPOU3BOIMIN PACCHITUATYIO COJIb IIyTEM BBIIADUBAHUSA B KPYITHBIX cocyzax. OCHOBHOM Ife-
JIBIO COJIEITPou3BozicTBa B IIpoBasuu ObLIO 0OeciieueHre 3TUM MHUHEPAIOM OGIITHPHBIX IIPOCTPAHCTB BOCTOUHBIX
Bbaxkan u CeBepHoro [IpupuepHOMOpBA.

JHEOJIUTUYECKUE IIEHTPHI coJenpousBo/icTBa B IIpukapmnarckoir Mosgose (JIynka, [osmus, Kaunka, Coska u
HEKOTOPbIE IPYTHE) TPOU3BOIHIN HEOOJIBIIINE CJIUTKU PEKPUCTATTU3UPOBAHHON COJIM KOHMYECKOU (DOPMBI ITyTEM
BBITAPUBAHUSA B MEJIKUX KEPAMUUYECKHX COCYZaX, TAK Ha3bIBAEMBIX Opukemancax. ATU CIUTKUA IMPOU3BOIUIIUCDH
SIBHO C I[€JIbI0 00MeHa Ha OOJIbIIIIE PACCTOSHUA.

JIBa maMATHUKA paHHero 6POH30BOTO Beka B ceBepHo# TpaHcwibBanuu (Bbsnme ®ura u Cacapm), HaCKOIBKO
TI03BOJISIET HBIHEIITHEE COCTOSTHIE X N3YYEHHOCTH, OTHECEHBI K THITYy IPHUIOMHOTO ITPOM3BOZCTBA KAMEHHOU COJTN
JUIsl YZIOBJIETBOPEHUS X03AMCTBEHHBIX HY’KJ] MECTHOTO HAaCeJIEHUS Y/WIH it OJIM3KO PACIOIOKEHHBIX ITOCee-
HHUH.

BoJipiiioe BHUMaHUSA YIEeJIEHO B CTaThe IeHTPaM J00bIUM KaMEHHOH COJIU B KOHIIE CPEHETO U B TO37[HEM OPOH-
30BOM Beke (rmpumepHo koHer| XVII-IX BB. 70 P. Xp.) B TpancwisBaHuu u Mapamyperie: Bansne ®ura, Kaiina, Cac-
apwm, OkHa Jlex, Bans ®nopusop, Basns Pexuiop (Tucososo) u ConorBuHo (OxHa CnatuHa). Cy/ist 10 HUMEonM-
1 IAHHBIM, 5TH I[EHTPBI OBLJIA YaCTHIO CUCTEMbBI HHYCTPUATBHOTO IIPOU3BO/ICTBA KAMEHHOH cOJu U e€ 0OMeHa Ha
0O0JIbIIIE PACCTOSHUSA. BJIOKYM KaMEHHOU COJTH, BUIMMO, TPAHCIIOPTUPOBaIUCh o Comerry u Trce Ha TEPPUTOPHUIO
HbIHeIHel BeHrpuu. Xopolo usecteH (pakT MIMPOKOTO PACIPOCTPAHEHUS OJIOBSIHUCTHIX OPOH3 HA TEPPUTOPUU
Kapmaro-/lyHaBbsi UMEHHO B TIepHO;] GYHKIIMOHUPOBAHUSA IEHTPOB J0OBIYM KaMEHHOU cOoJi. I103TOMY BIIOJIHE
JTOIIyCTHMO, YTO B3aMeH COJIH €€ BJIAZeIbIIbI TOJIyIaIu — CPEAU MPOYHUX 6J1ar — 0JI0BO.

Cnucox uantocmpayuii:

Puc. 1. KapTa maMATHHKOB €O cie[aMu 0ObIYH KaMEHHOM COJTH B 3MIOXY O3 Hel 6poH3sl: 1 - Kaiina; 2 - Cacapwm;
3 - Bawse ®ura; 4 - OkHa Jlex; 5 - Bansa ®aopusop ; 6 - ConorBuno (OxHa Cnatuna); 7 - Bans Pexumop
(TucosioBo).

Puc. 2. CeBepuas TpaucuiasBanus. Kenoba in situ: 1 - Kaitna; 2, 3 - Baune @ura.

Puc. 3. Baute ®ura. OuH U3 3key1000B (TOT 3Ke UTO Ha puc. 2/3, OJUKHUH 11aH). JlepeBo.

Puc. 4. Bause ®ura. 3aThIUKH OT 2kes1000B (3Kes100a Ha puc. 2). B 3aThIUKY Ha TO3UIUH 4 OBLI BOTKHYT JePeBIHHBII
CTepskeHb, 00MOTaHHBIN IePEBIHHON JIEHTOMH.

Puc. 5. bawie ®ura. OauH U3 Xe000B (Hali/leH B HEMOCPEACTBEHHON OJIM30CTH Keoba M300paskeHHOTo Ha
puc. 2/2).

Puc. 6. banste dura. 3aTeIYKH OT OZHOTO U3 KeJI000B (2ke100 N300paskeH Ha PUC. 5).

Puc. 7. Bause ®ura, 2010 T. DKCIIEPUMEHT C KeJTI000M.

Puc. 8. bausne ®ura. MosoTsl 1151 TOpHOTO fiena. KameHsb.

Puc. 9. baune ®ura. Opyaus. [lepeso.

Puc. 10. Bause ®ura. [lepeBsHHasA TOCTPOMKA /I XpaHEHUs coH (?).

Puc. 11. Bawte ®ura. OctaTKu JepeBAHHBIX IIOCTPOEK /IS XpaHEHUs cotH (?).
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