REVOLTA TARANILOR DIN SATUL TABANI,
JUDETUL HOTIN, IN LEGATURA CU APLICAREA
REFORMEI AGRARE DIN 14 IULIE 1868
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Introducere

In studierea istoriei Basarabiei, dup# anexarea ei,
in 1812, la Imperiul Rus, un interes deosebit pre-
zintd schimbarile care s-au produs in cadrul satu-
lui basarabean, in special dup aplicarea in viata
a reformelor liberale din anii ’60-"70 ai secolului
al XIX-lea. Daca despre aplicarea in practica a
Regulamentului agrar din 14 iulie 1868 s-a scris,
in special, in istoriografia sovieticd, in afara cer-
cetdrii au ramas studiile pentru anumite localitati
luate in parte (exceptie ficand doar aspectele care
sunt reflectate in lucrarile dedicate istoriei locale,
desi si acelea sunt superficiale). Necesitatea stu-
dierii unei asemenea tematici este dictata de fap-
tul cid doar cunoasterea profunda a schimbarilor
care s-au produs in satul basarabean dupa aplica-
rea in viata a acestor reforme permite cercetato-
rului, si nu numai, sa patrunda in logica interna a
acestor procese si sd inteleagd mai profund poli-
tica sociala pe care a promovat-o administratia
imperiald rusa in Basarabia in aceasta perioada
de timp. Totodatd, o cunoastere detaliatd a aces-
tei probleme puse in discutie, in special a specifi-
cului dirii in folosinta de lunga durata (dreptul de
uzufruct) taranilor, dupa aplicarea in Basarabia a
Regulamentului agrar din 14 iulie 1868, permite
sa subliniem convingator unitatea de structura si
de dezvoltare istorica mostenita din Principatul
Moldova si sd evidentiem acele schimbari care au
parvenit pe parcurs in satul basarabean sub regim
de dominatie tarista.

In plus, prin abordarea acestei teme ne-am stri-
duit si trezim interesul cititorului, in special al
celui din mediul rural, dar nu numai, pentru des-
tinul satului basarabean si oamenii lui, pentru
istoria mosilor si stramosilor lor, care candva au
fost «talpa» tarii, pentru ca sa nu se piarda iden-
titatea lor sociala si etnici si sa inteleaga mai pro-
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fund schimbarile de ordin social care au loc astazi
in Republica Moldova.

Semnificatia tripla a denumirii localitatii/
mosiei/ocinii Tabani

Pentru a patrunde in esenta problemei, chiar
de la inceput urmeaza sa constatam cé sursele
documentare de epocd, in diferite perioade de
timp, atestd satul/mosia cu diferite denumiri —
Mlinduti, Mihélcauti (Mihalcauti) si Tabani.
Drept argument in confirmarea acestei ipoteze
ne serveste faptul ca, inca la 1878, satenii stiau
despre variantele denumirii satului Tabani. Intr-
o cerere din 3 iunie 1878, adresatd Administratiei
regionale in problemele taranilor din Basarabia,
locuitorii din satul Tabani (194 de semnatari),
nemultamiti de modalitatea in care le-au fost
repartizate loturile de paméant, dupa aplicarea
Regulamentului agrar din 1868, prin separarea
de catre proprietara Maria Lisovski a mosiei
Mihalcauti de mosia Tabani, scriau ca ,inca
din cele mai vechi timpuri, satul Tabani si asa-
numita ocina pustie Mihalcduti, cu o suprafata
de 400 desetine' de pamant, care se margineste
cu ocinile Briceni si Colicauti, nu au existat sepa-
rat, dar din cele mai vechi timpuri au facut parte
din componenta ocinii Tabani..., care avea
trei denumiri: Mihalcauti, Mlinauti si
Tabani™.

Prima mentiune documentard a satului Tabani
dateaza din 24 aprilie 1520. Prin Cartea dom-

! Desetina — masura a suprafetei in Rusia, egald cu 2400 de
stanjeni patrati (1,09 hectare) sau cu 240 de stanjeni in
lungime si 10 in latime. Stanjenul este egal cu 3 arsini. Un
stanjen patrat este egal cu 3 arsini in lungime, 3 arsini in
latime si 3 arsini in indltime. Arsinul include 16 versocuri.
Desetina ca masura a suprafetei a fost introdusa in Basara-
bia dupa lichidarea unitatilor de masura romanesti — falcea,
prdjina, pasul, palma etc., potrivit Regulamentului despre
taranii, sau agricultorii, liberi in Basarabia din 24 ianuarie
1834 (Tomulet 2014, 297).

2 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 10-10 verso.
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neascas3, emisa la 24 aprilie 7028 (1520), Stefan
(Stefanita) Voievod (aprilie 1517 — ianuarie 1527)
intareste catorva boieri din neamul Sandrovici
si Tacus mai multe sate din partea de Nord a
Moldovei. Conform Cartii domnesti, ,[...] au
venit Tnaintea noastra si inaintea tuturor boie-
rilor nostri moldoveni sluga noastra Crastea si
sora lui, Nastea, cneaghina panului Starcea stol-
nic, fiii lui Isaico si unchii lor, Steful, si sora lui,
Magda, fiii lui Buceatchi, si, de asemenea, unchii
lor, credinciosul nostru pan Grincovici, parca-
lab de Hotin, fiul Vasutcii, si nepotii lui de frate,
Ion si fratele lui, Iurie, fiii lui Sandru Turcul, toti
nepotii lui Cozma Sandrovici si a lui Iacus vistier-
nicul, de buni voia lor, nesiliti de nimeni si nici
asupriti, si au Impartit ale lor drepte [...] ocine#
si mosteniri” (Costachescu 1943, 192-194). Enu-
merarea tuturor persoanelor care urmau sa-si
confirme proprietitile funciare nu este intampla-
toare. De numele catorva boieri ce s-au adresat
lui Stefanitd Voda la 24 aprilie 1520 este legata
prima mentiune documentard a satului Tabani
(Mlinauti).

Izvorul indica si satele care urmau si fie intarite
acestor familii boieresti: ,[...] Sendresti, care
acum se numesc Cozmesti, si cu loc de moara,
pe apa Siretului, si Ionasesti si satul Turcesti si
Halaucesti si Poganesti, pe Sireti, si Midcalul
si Sceacaul, deasupra Nistrului, si Ciabricaul,
pe Prut, si Lemesani, pe Vilia, si Mlinouti si
Corbesti, pe Zijia, si Desevcani si Nesvoia si Criva,
pe Prut, si Voropceani si Ioncouti, asemenea pe
Prut, si Faurii, pe Zijia, si Rachiteni si Temesani
si Jugani” (Costachescu 1943, 193).

Cum constatam anterior, vechea denumire a

satului Tabani a fost Mlinduti, localizat, conform
informatiei din prima parte a documentului,

3 Carte (domneascd) — act scris emis de o autoritate publi-
ca sau de o persoand particulard. Din punct de vedere al
fortei probante, cartile se clasificad in publice si particulare,
primelor acordandu-li-se ,mai multd credintd” decat celor
particulare. Cartile erau emise de domn, adunare de stari
sau obsteascd, de un inalt ierarh, dregator. Prin Carte dom-
neascd mai intelegem un act scris de intirire a stapanirii
pamantului (Institutii 1988, 72).

4 Ocina (dedind) — proprietate de pdmant transmisa prin ere-
ditate. Apare uneori cu calificarea de calugdareasca, biseri-
ceascd, manastireascd, domneascd, cnezeasca, a orasului.
Este sinonim cu termenul bastind, dedind si mosie. in pro-
cesul de privatizare si consolidare a proprietatii, mosia are
un rol de seama si este orice ,stapanire locureasca”. Dar ea
nu este inca o adevirata proprietate ereditara, ci numai o
stdpanire particulara a unei singure grupe familiale, deveni-
ta ereditard, dar ,grevata de o serie de legaturi fata de obste”
(Institutii 1988, 336).
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impreuna cu satul Corbesti, pe Jijia. Cunoscutul
cercetitor Mihai Costichescu, analizand detaliat
acest document, considera ci Mlinoutii ,[...] sant
poate Mleniutii, din comuna Hudesti, judetul
Dorohoi”, desi constatd, mai jos, ca ,[...] acesta
nu este asezat pe Jijia” (Costachescu 1943, 201).
Eroarea poate fi usor depistatd analizand integral
acest document, in special, a doua parte a lui —
acolo unde se indica satele care erau confirmate
fiecarei familii boieresti in parte. Daca in prima
parte a documentului satul Mlinouti este locali-
zat impreuna cu satul Corbesti pe Jijia, in par-
tea a doua — este amplasat pe Vilia. In izvor se
aratd destul de explicit ca lui Steful si surorii sale
Magda, fiii lui Buceatchi, le-a revenit ,[...] partile
lor, satele, anume Criva si Nesvoia si Desevcani
pe Prut si Corbesti pe Zijia si jumatate din
Mlinouti, fara mori” (Costiachescu 1943, 193).
Parcdlabului Grincovici si nepotilor sai de la
frate — Ion si Iurie — le-a revenit ,[...] in partea
lor, satelel...] Tugani si Temesani si Rachiteni pe
Siret si Faurii pe Jijia, si Ioncoutii si Voropcianii
pe Prut si jumatate de sat, de Mlinauti cu
mori pe Vilia” ((Costachescu 1943, 193). Prin
urmare, desi in izvor se indicd clar denumirea
satului — Mlinouti (MsuuoBeru), Mihai Costa-
chescu foloseste in textul tradus doi termeni —
Mlinouti si Mlinduti, asa cum ne indica sursa. In
lucrarea dedicata Istoriei tinutului Hotin, istori-
cul Ion Gumenai citand acelasi document publi-
cat de Mihai Costéachescu, dar publicat in colectia
Documente privind istoria Romaniei, foloseste
termenul de Milinduti (Gumenai 2002, 113-114),
desi 1n izvor este folosit termenul Mlinautis. Cu
aceasta denumire — Mlinauti —, localizat pe Vilia,
satul figureaza pe harta Tara Moldovei in timpul
domniei lui Stefan cel Mare, publicata in 2007 de
istoricii Gheorghe Nicolaev si Sergiu Tabuncic®.

Spita neamului Sandrovici si repartizarea satelor
acestei familii in Cartea domneasca din 24 aprilie
1520 ne confirma faptul ca satul Mlinauti a fost
mostenit de familia Buceatchi si urmasii Vasutcai
si Ivagco Grincovici.

o

Istoricul Ion Gumenai greseste cand scrie ca ,printre sate-
le intarite au fost Nesvoia si Criva (si Desevcani — V.T.) pe
Prut, care au revenit lui Steful si Magdei, precum si satele
Milinauti (Mlinduti — V.T.), cu mori pe Vilia si Serbiceni,
care au trecut in partea lui Crancovici (Grincovici — V.T.),
parcélab de Hotin” (Gumenai 2002, 113). Steful si Magda au
primit doar jumatate din satul Mlinauti si nu tot satul, cam
scrie autorul.

® A se vedea harta publicatd de Gh. Nicolaev si S. Tabuncic
(tinutul Hotin — satul Mlinduti, pe Vilia).
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Prin urmare, din aceasta parte a documentului se
poate usor constata ca satul Mlinauti era ampla-
sat pe Vilia si apartinea copiilor lui Buceatchi —
Steful si Magda — si urmasilor Vasutcai si Ivasco
Grincovici — parcalabului de Hotin Grincovici si
nepotilor sdi Ion si Iurie.

Proprietatile funciare indicate mai sus erau con-
firmate boierilor pe veci ,[...] cu tot venitul, lor
si copiilor si nepotilor si stranepotilor lor si
rastranepotilor lor si intregului neam al lor, cine li
se va alege mai de aproape, nestricat niciodata, in
veci” (Costdchescu 1943, 194). Cat priveste hota-
rele satelor, acestea urmau ,[...] sa fie din toate
partile dupa vechiul hotar, pe unde din veac au
trait” (Costachescu 1943, 194).

Izvorul contine si informatii indirecte, prin care
se poate constata ca toate satele nominalizate in
prima parte a documentului erau atestate cu mult
inainte de data semnaérii lui de Stefdnita Voda la
24 aprilie 1520 si apartineau acestor familii de
boieri. In izvor se mentioneazi ci ,[...] ei au avut
de la strabunul Domniei mele, Alexandru Voevod
(martie 1449 — octombrie 1449, februarie 1452 —
1454, februarie 1455 — mai 1455), si de la inaintasii
nostri, de la Ilias si de la Stefan (al II-lea) Voie-
vozi (asociati la domnie, august 1435 — decembrie
1442), pe aceste mai sus scris sate” (Costachescu
1943, 193). Prin urmare, satul Mlinauti poate fi
datat documentar, desi indirect, in timpul dom-
niei lui Ilias si Stefan al II-lea, in anii ’30-’40 ai
sec. al XV-lea, sau, poate, chiar si mai timpuriu.
Mai mult ca atat, documentul la care ne referim
releva destul de explicit ca Mlinauti, localizat in
tinutul Hotin, in timpul domniei lui Ilias si Stefan
al II-lea, avea statut de sat.

Ulterior, mosiile 1isi schimbau proprietarii
si denumirea. De exemplu, la 4 aprilie 1636,
Vasile Lupu voievod, domn al tarii Moldovei
(1634—1653), intareste fostului vistiernic Ghe-
orghe Rosca stapanirea asupra mai multor
sate: Volndesti, Negresti, pe Isnovit, Cosmesti,
pe Prut, Isbiste, Petrosul, Slobozia Zbiroae,
Hlapesti, tinutul Lapusna, Izbiste si Mateuti,
tinutul Orhei, Tampesti, tinutul Suceava, Cote-
leva si Mihalcauti, tinutul Hotin. In izvor se sti-
pula: ,[...] am dat si am intarit satul Tampestii in
tinutul Sucevii si jumatate de sat Mihalcautii,
in tinutul Hotinului, pe Vilia seaca, cu
helesteie si cu loc de mori, pe care i le-a dat zes-
tre soacra lui Sata Barnoschioaie postelniceasa,
ce i-a fost dreaptd ocind impreund cu boerul ei

Barnoschi postelnic, ca sa le fie cu tot venitul”
(Boga 1929, 76, 81 (76-82)).

Nu vom pune in discutie schimbul de proprietari
si de denumire a localitétii si mosiei Tabani, pe
parcursul secolelor, care necesita un studiu spe-
cial, gratie volumului impunitor de documente la
acest subiect. Am dorit doar sa atentionam citito-
rul la variantele denumirii satului Tabani, pentru
intelegerea mai profunda a plangerilor taranilor
din satul Tabani, nemultdmiti de modalitatea de
repartizare a loturilor de pamant, in urma apli-
carii in Basarabia a reformei agrare din 14 iulie
1868, pe care ei au intreprins-o pana la inceputul
secolului al XX-lea.

Natura reformelor

Pentru intelegerea aplicirii in Basarabia a Regu-
lamentului agrar din 1868, la inceput, sa punem
in discutie natura reformelor care s-au petrecut
in Rusia in aceasti perioadd de timp. In evolutia
istorica a Imperiului Rus, anii 50 ai secolului al
XIX-lea au marcat o criza profunda de sistem,
acutizatd nu doar de contradictiile interne legate
de prezenta sistemului iobagist care retinea dez-
voltarea tdrii, dar si de infringerea in razboiul
Crimeei (1853-1856), fapt care a servit drept
motiv pentru promovarea unor reforme liberale
in domeniile social-economic, politico-adminis-
trativ si cultural, al ciror scop era modernizarea’
si europenizarea tarii.

Legitimitatea reformelor in Rusia era legatd de
faptul ¢4, in dezvoltarea sa, societatea trece prin
anumite perioade de reorganizare/restructu-
rare interna, chematd de tendintele obiective
de reglare a relatiilor si contradictiilor sociale.
Din acest considerent, existenta anumitor sis-
teme de administrare si modernizarea lor este o
legitate obiectivd, naturala in dezvoltarea soci-
ala. Sistemul administrativ devine, in asa fel, un
component necesar fiecarei oranduiri sociale, ce
pretinde la o existentd individuald, iar birocratia
(componenta aparatului administrativ) prezinta
prin sine acea paturd sociala care realizeaza
functia administrarii.

Statul, pentru a preintdmpina destabilizarea
intregului sistem, isi asuma rolul de reformator al
structurilor si institutiilor vechi sociale — rolul de
reglator al sistemului, cand, invingand fortele de
franare, conservative, activizeaza acele elemente

7 Prin modernizare subintelegem schimbari de ordin calita-
tiv, care au loc in structura sociala a societatii traditionale.
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sociale, in special liberale, care se pronunta pen-
tru transformare in directia modernizarii. Statul
se pomeneste in fata dilemei — reforma sau stag-
nare, evolutie sau revolutie. Respectiv, necesita-
tea reformelor devine una obiectiva si necesara.
Institutiile de stat vor alege reforma si calea evo-
lutiva de dezvoltare a tarii, evitand stagnarea si
revolutia.

Insd modernizarea provoaci conflictul social,
care se manifesta la nivel diferit. Conflictul
cuprinde intreaga societate, manifestandu-se ca
un conflict la nivel macro: societatea se imparte
in doua lagare dusmanoase — partasii si dusmanii
reformelor. Contradictia este obiectiva, din sim-
plul motiv ca in societate sunt forte interesate
in pastrarea sistemului traditional si forte care
vor si-1 schimbe. In Rusia, in prima jumitate a
secolului al XIX-lea, masa de baza a populatiei
nu avea o atitudine constienta fata de necesitatea
reformelor.

Conflict la nivel micro este cel care are loc in inte-
riorul unui grup relativ ingust, dar influent — al
elitei dominante. Respectiv, era nevoie de timp,
ca elita sa constientizeze necesitatea reformelor.
In Rusia, in anii ’50 ai secolului al XIX-lea , con-
flictul s-a manifestat in destabilizarea relatiilor si
structurilor sociale bazate pe sistemul de iobagie,
ce devine frana de baza in modernizarea tarii.
Lichidarea iobagiei ar fi insemnat restructurarea
radicala a intregului sistem si a statului propriu-
zis si incercarea de a se atasa schimbarilor, care
urmau s modernizeze tara.

Caracteristica generala a Regulamentului

din 19 februarie 1861

Prin Regulamentul din 19 februarie 1861, in
Rusia a fost abolit sistemul de iobagie, taranii
fiind eliberati si improprietiriti cu pamant, pe
care urmau sa-l1 rascumpere in proprietate per-
sonald. Prevederile detaliate ale Regulamentului
din 19 februarie 1861 (IIC3PU 1863, 128-134,
134-135, 135-138, 396-397), conform ciruia
taranii erau eliberati si improprietiriti, erau
complicate si variau de la zoni la zoni®. Insi pre-
vederile Regulamentului intrau in vigoare numai
dupa expirarea termenului de doi ani, termen in
care proprietarii funciari urmau sa-si reorienteze
gospodaria de la forma de administrare iobagista

8 Mai detaliat despre reformele liberale din anii ’60-"70 ai se-
colului al XIX in Rusia, a se vedea: (Pyauuk 2013, passim;
Riasanovcky 2001, 383-394).
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la una orientata spre economia de piata, de tip
capitalist.

Improprietarirea tiranilor era obligatorie.
Pamant primeau doar persoanele de sex mas-
culin. Reiesind din considerentul ca, pana la
aplicarea reformei, taranii detineau in folosinta
pamantul de la mosieri, lotul pe care il pri-
meau taranii era impartit in marime maximala
si marime minimald si era distribuit nu fieca-
rui taran in parte, dar prin intermediul obstii
satesti. Marimea minimald a lotului pe care o
putea primi tdranul era egalid cu Y4 din mari-
mea maximala (care, la randul ei, se impartea in
marime minimala si marime maximala), aceasta
variind de la regiune la regiune: 1. regiunile
cu pamant nefertil (necernoziom) (9 regiuni):
maximald — 3-7 desetine, minimala — 1-2 1/3
desetine; 2. regiunile cu pamant fertil (cerno-
ziom) (8 regiuni): maximala — 234 - 6 desetine;
minimala — 2200 stanjeni - 2 desetine (2400
stanjeni = 1 desetind); 3. regiunile de stepa
(8 regiuni) au primit loturi diferite: Samara,
Saratov, Orienburg — 6 — 12 desetine, Novoro-
sia — Herson, Taurida, Ekaterinoslav — 3 — 612
desetine, Vologda, Olonet — 7 desetine. in cazul
in care taranul detinea un lot mai mare decat
marimea maximala, lotul ce depasea prevederile
regulamentare era luat in favoarea mosierului;
in cazul in care tiranul avea un lot mai mic
decat marimea minimal4, lui i se didea un lot in
marime minimala.

Conform datelor statistice din anii 1877-1878,
in Rusia au fost eliberati 10 mln. de tarani/gos-
podarii (22,5 mln. persoane de ambele sexe),
care au primit, in mediu, cate 3,35 desetine de
pimant. In realitate, pentru a exista, tiranii
aveau nevoie: in regiunile cu pamant fertil — de 5
desetine; cu pamant nefertil — de 8 desetine; sau,
in mediu, — de 6,5 desetine. Respectiv, mosierii
au acaparat de la tarani, in urma reformei, doar
in 27 de gubernii ale Rusiei, 4 mln. desetine de
pamant.

La baza rascumparirii lotului de pamant s-a pus
nu marimea sau fertilitatea solului, dar suma
capitalizata, reiesind din criteriul: 6% din dijma
pe care taranul o platea inainte de reforma. De
exemplu, in gubernia Moscova, dijma pentru
lotul cel mai mare pe care taranul il putea primi
constituia 10 ruble: Alcituind ecuatia — 100:6 =
x:10 = (100-10) : 6 = 1000:6 = 166 rub. 66 cop.
Suma fiind destul de mare si stiind ca taranul nu o
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va putea plati, in ajutor a venit statul, platind 80%
din suma, iar 20% urma sa plateasca taranul®.

Imprumutul statului era acordat pentru o peri-
oada de 49 de ani, taranul platind pentru impru-
mut 6% din sumaé. Din aceste 6%, 5% constituiau
venitul statului pentru imprumut; 0,5% — cheltu-
ieli organizatorice si 0,5% — achitarea imprumu-
tului. Asadar, rascumpararea i-a costat pe tarani
2 miliarde de ruble, bani care au fost varsati in
vistieria statului. In consecinti, tiranii au fost
jefuiti de mosieri, care i-au deposedat de pamant,
si de stat, care le-a luat banii.

Aplicarea in Basarabia a Regulamentului
din 19 februarie 1861

In Basarabia Regulamentul din 19 februarie 1861
a fost aplicat etapizat, pornind de la specificul si
situatia sociala din regiune. Respectiv, prevede-
rile Regulamentului din 1861 s-au referit la un
numdr mic al populatiei, din considerentul ca
iobégia (vecinia) a fost abolitd in Tara Moldovei,
incd in 1749, de citre domnul fanariot Constantin
Mavrocordat (aprilie 1733 — noiembrie 1735; sep-
tembrie 1741 — iulie 1743; februarie 1748 — august
1749; iunie 1769 — decembrie 1769). Regulamen-
tul facea referinta doar la taranii iobagi rusi care,
de cele mai multe ori, au venit in Basarabia cu
mosierii si functionarii rusi, si la tiganii particu-
lari (robi — curtenii, vatrasii si hoinarii), cealaltd
categorie — tiganii Coroanei, care, inca in anii ’30
ai secolului al XIX-lea, au fost inclusi in categoria
sociala a taranilor de stat (catre anul 1861, acestia
apartineau Ministerului Proprietatilor Statului
si Armatei Cazacesti de la Dundre)™. Ei au fost
eliberati in temeiul Regulamentelor suplimen-
tare cu privire la persoanele din regiunea Basa-
rabia, eliberate in 1861 de dependenta iobagista,
fiind trecuti in categoria taranilor contribuabili.
Acest Regulament a fost publicat in baza decretu-
lui Senatului din 2 martie 1861 si era alcatuit din 5
compartimente, care se refereau la: 1) drepturile
persoanelor eliberate de dependenta iobagista;
2) relatiile persoanelor eliberate de dependenta
iobdgista cu proprietarii funciari in decursul a
doi ani, dupa confirmarea acestui Regulament;
3) incetarea relatiilor de dependentd; 4) inde-
plinirea prestatiilor de stat si a darilor de citre

9 Despre aplicarea in Rusia a reformei agrare din 19 februarie
1861, a se vedea detaliat: (3ationukoBckuii 1968; TOMCHHOB
2012).

1o Mai detaliat despre emanciparea tiganilor in Basarabia, a se
vedea: (Gherasim, Tomulet 2021, 155-162).

persoanele eliberate de dependenta iobagista si
5) realizarea acestui Regulament.

La momentul aplicarii Regulamentului, in Basa-
rabia locuiau 11681 iobagi, din care numai 100
practicau agricultura. Acestia erau tiganii care,
pana la 1812, au fost robi, si taranii rusi aserviti,
adusi de catre mosierii rusi in Basarabia dupa
anexare (Purici 2011, 101), fapt reglementat prin
legea din 15 martie 1845, care prevedea ca nobili-
lor din Basarabia, care au proprietati funciare in
alte gubernii sau regiuni ale Imperiului Rus, si li
se permita si detind — pentru necesitatile vietii
personale si pentru muncile casnice — tarani
iobagi, dar fard a-i implica in lucrarile agricole
(TIIC3PU 1844, 134).

Regulamentul stipula cd sistemul de ioba-
gie/robie a fost suprimat pentru totdeauna
in Basarabia. Celor eliberati din aceasta
dependentd 1li se acordd drepturi asemeni
taranilor liberi, inscrisi in obstile sitesti, si
celor asezati pe pamanturile mosieresti. Persoa-
nele eliberate de sistemul de iobagie, inclusiv
taranii de la curte (multi din acestia, in Basara-
bia, fiind tigani), urmau a fi inscrisi in categoria
taranilor liberi din cadrul obstilor satesti, precum
si pe pamanturile mosieresti si manastiresti, in
acele localitati unde acestia erau inscrisi.

Insd prevederile Regulamentului nu intrau in
vigoare din momentul semnérii lui de catre impa-
rat sau al anuntului public facut la 5 martie 1861
in parohii. Regulamentul prevedea ci, in decurs
de 2 ani, fostii iobagi/robi nu aveau dreptul de
a pleca de la fostul mosier, fara acordul lui, cu
exceptia catorva cazuri stipulate in Regulament
(art. 12, 14 si 20) (IIC3PH 1863, 396-397).

Cele relatate atesta schimbarea statutului fostilor
iobagi/robi, acordarea libertitilor, drepturilor si
privilegiilor de care acestia puteau beneficia, desi
modalitatea de implementare a acestor dispozitii
nu a fost una usoara.

Specificul aplicarii in Basarabia a
Regulamentului agrar din 14 iulie 1868
Regulamentul privind relatiile agrare ale
taranilor din regiunea Basarabia, stabiliti pe
pamanturile proprietarilor funciari, ale manas-
tirtlor si ale altor institutii ecleziastice (denu-
mirea completd a Regulamentului),"* a fost pro-

1 Documentul integral a se vedea: ANRM, F. 122, inv. 1, d.
424, f. 111-117. Regulamentul este publicat si in: (I'pocy:,
Bynak 1956, 198-222).
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mulgat de imparatul rus Alexandru al II-lea la
14 iulie 1868. El avea la baza principiile gene-
rale ale Regulamentului din 19 februarie 1861,
dar reflecta un sir de particularitati locale si nu
se referea la problema desfiintarii iobagiei, din
simplul motiv ca taranii din Basarabia erau liberi
sub aspect juridic. Regulamentul a abordat mai
mult problema acordarii taranilor in folosinta de
lungd durata a pdmantului si stabilirea impozite-
lor. Aspectul privind modalitatea rascumpararii
loturilor taranesti a fost reflectat putin in Regu-
lament, din considerentul ca rascumpararea lor
se efectua in concordanta cu prevederile stipulate
in Regulamentul din 19 februarie 1861. In Regu-
lamentul din 14 iulie 1868 au fost stipulate doar
acele particularitati care erau specifice si reieseau
din situatia concretd din Basarabia (I'pocyu,
Bynak 1956, 60).

Conform prevederilor Regulamentului, drep-
tul de a detine lot de pamant il aveau taranii
casatoriti, burlacii si mic-burghezii/targovetii,
care, la momentul publicarii Regulamentului,
aveau in proprietate terenuri arabile. De acest
drept au mai beneficiat si tdranii care au fost
inclusi de recensidméantul fiscal din 1857 pe un
anumit loc de trai, iar catre 1868 si-au schim-
bat resedinta. Suprafata lotului dat in folosinta
a variat intre 8 si 13,5 desetine, sau, in medie,
taranii au primit cate 7,39 desetine de pamant.
Marimea lotului depindea de asezarea geogra-
fica, de fertilitatea solului, de numarul fortei de
tractiune si brate de muncid. Pentru judetele
Hotin, Soroca, Chisindu si Bender au fost stabi-
lite doud categorii de loturi (similar guberniilor
ruse — marimea minimala si marimea maximala),
iar pentru judetele Iasi, Orhei si Akkerman — o
singura categorie. Cele mai mari loturi de pamant
au primit taranii din judetul Bender — 10,5 — 11,5
desetine si din judetul Akkerman — 13,5 desetine,
iar cele mai mici loturi (8 — 8,5 desetine) — taranii
din judetul Hotin®. Analiza sistemului de repar-
tizare a loturilor de padmant care s-a petrecut in
satul Tabani va demonstra ca in judetul Hotin, in
unele localitati, tdranii au primit un lot mult mai
mic decat cel stipulat in Regulament, iar altii, in
general, nu vor primi pamant.

Acordarea loturilor de pamant taranilor se efec-
tua doar in urma unei intelegeri mutuale cu
proprietarii funciari; in caz contrar, rimaneau
cu terenurile de care s-au folosit pana la adopta-

2 ANRM, F. 122, inv. 1, d. 424, f. 113.
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rea Regulamentului. Ca si in guberniile interne
ruse, tdranii din Basarabia puteau primi un lot
suplimentar (asa-numitul ,lotul lui Gagarin” — 1
desetind in plus), depunand cereri administratiei
locale si judecdtorului de pace, care erau satisfa-
cute in decurs de 5 ani de la data elaborarii actelor
de dare in folosinta a pamantului. Lotul care urma
sa-1 primeasca taranul includea doar terenul ara-
bil, care se afla la o distanta de sat ce nu depisea
10 verstes. Regulamentul specifica terenurile
agricole care intrau in componenta gospodariilor
tdranesti: terenurile arabile, terenurile pe care
erau ridicate constructii, gradini, livezi, canepiste,
prisaci, vaduri de adapare si tarcuri pentru vite,
spatiile dintre casele taranilor, exceptie facand
stradelele destinate circulatiei. In gospodiria
taranului nu erau incluse acele terenuri agricole si
constructii ce apartineau mosierului si persoane-
lor care ii deserveau mosia. in folosinta tiranilor
mai intrau iazurile si fanaturile de care ei s-au
folosit pana la adoptarea Regulamentului. Tere-
nurile obstesti aflate in posesia taranilor rama-
neau in continuare in proprietate permanenta a
obstii satesti, in afara de loturile personale, care
puteau fi transmise prin mostenire urmasilor sau
cedate altor membri ai obstii. In cazul in care
taranul renunta la lotul de pamant, dreptul de
preemptiune trecea la membrii obstii satului'4.

Regulamentul stipula si indatoririle téranilor
fatid de proprietar. Pentru lotul de pimant taranii
urmau sa achite mosierului pretul pamantului
in munca (pani la reconvertirea la plata darii in
bani) sau in bani, suma variind in dependenta de
judet: Hotin — 2 rub. 10 kop. — 2 rub. 50 kop.;
Bélti — 1 rub. 80 kop.; Soroca — 1 rub. 80 kop. — 2
rub. 10 kop.; Orhei — 2 rub.; Chisindu — 2 rub. — 2
rub. 50 kop.; Bender — 1 rub. 40 kop. — 1 rub. 60
kop. si Akkerman — 1 rub. 20 kop. pentru o dese-
tind de pamant pe an. Termenul de rascumparare
a lotului era de 20 de ani de la data aprobarii
Regulamentului, iar termenele achitérii darii in
bani — 1 aprilie si 1 octombrie, cu dreptul ca pro-
prietarul sa perceapa aceasta dare cu jumatate de
an 1nainte’.

Aplicarea in practici a Regulamentului din 14
iulie 1868 nu a fost una usoara. La 5 martie 1870
Comitetul Principal Tardnesc a adoptat o decizie
suplimentard privind explicarea si completarea

13 Versta — unitate de masura ruseasca pentru distante folosita
in trecut in Rusia, egala cu 1,067 km (Breban, 1992, 1114).

4 ANRM, F. 122, inv. 1, d. 424, f. 112-114.

5 ANRM, F. 122, inv. 1, d. 424, f. 214-215.
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Regulamentului din 14 iulie 1868, care urma si
solutioneze un sir de probleme aparute pe par-
cursul aplicarii in practici a Regulamentului
(IIC3PU 1874, 227-228).

inzestrarea cu pamant, in baza
Regulamentului agrar din 14 iulie 1868, a
taranilor din satul Tabani, judetul Hotin
Implementarea Regulamentului agrar din 14
iulie 1868, in special aplicarea in practica a sis-
temului de repartizare a loturilor de paméant in
diferite localitati ale Basarabiei, nu a fost una
usoara, ea a necesitat timp si efort din partea
administratiei judetene, regionale si imperiale.
Problema a apirut din cauza cid unii proprie-
tari funciari nu s-au conformat Regulamentu-
lui, si-au pastrat in proprietate cele mai fertile
si ménoase loturi, au ales lotul in cea mai favo-
rabila amplasare geografica a mosiei, iar o parte
din terenuri nu le-au inclus, sub diferite pre-
texte, in suprafata totala a loturilor de pamant
ce urmau a fi repartizate taranilor. Un exemplu
in acest sens ne serveste darea in folosinta de
lungé durati a loturilor de pamant taranilor din
satul Tabani, judetul Hotin, de care ei au ramas
nemultumiti, prezentind pe parcursul anilor
plangeri si cereri, in care solicitau solutionarea
problemelor legate de repartizarea loturilor de
pamant, care, in final, au alcatuit un dosar volu-
minos®* si altul mai mic'.

Despre nemultumirea taranilor din satul Tabani,
cauzata de aplicarea in practici a Regulamen-
tului agrar din 14 iulie 1868, aflim din raportul
presedintelui Congresului conciliatorilor in liti-
giile funciare din judetul Hotin, din 15 martie
1871, adresat Administratiei regionale pentru
problemele tiranilor din Basarabia. In raport se
mentiona ci, la 23 octombrie 1870, comunitatea
taranilor din satul Tabani s-a adresat Congresu-
lui cu rugdmintea de a urgenta procesul legat de
repartizarea loturilor de pamant. Din declaratia
Conciliatorului de sector in litigiile funciare con-
statim ca Actul statutar/reglementar prin care

16 Denumirea completa a dosarului: [lesio mo paccMOTpeHUIO
3Ka100bI KpecThsiH . Tabana, XOTUHCKOTO ye3/1a 06 0TBozie
MM 3eMeJIbHBIX HaJIeJIOB, MEHbIIIE OIPE/IeJIEHHBIX IT0JI0XKe-
aueMm 1868 r. (ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 1-112).

7 Denumirea dosarului: /[el0 Mo paccMOTPeHHIO KaTo0bI
VIIOJTHOMOYEHHBIX 00IecTBa KpecThsiH c. Taban IBaHa
Poby u Cemena Pycca i KpecThsiH TOTO 3Ke ceJla, B Yucje 39
YyeJIoBeK, Ha IIOCTaHOBJIEHHe XOTHHCKOTO YE3/IHOTO Che3/ia,
110 XO/IATAHCTBY UX >KaJIOOIIMKOB, 00 MCIIPaBIEHUN yCTaB-
HOH TPAaMOTHI M O JIONIOJIHUTEJIBHOM OTBEIEHUS 3EMJIH
(ANRM, F. 329, inv. 3, d. 2152, f. 1-12 verso).

taranilor le-a fost repartizat pamantul a fost deja
adus la cunostinti si aplicat in practicd, din care
considerent acesta n-a prezentat, la 4 noiem-
brie, cererea taranilor pentru a fi discutatd in
instantele superioare, taranii fiind informati de
aplicarea 1n practica a Actului statutar in rezolutia
facuta pe cererea prezentata de tarani Congresu-
lui. Administratia de plasi Briceni urma si aduca
la cunostinta taranilor ci demersul lor, adresat
Congresului conciliatorilor in litigiile funciare din
judetul Hotin, n-a fost examinat.

Din acelasi raport mai aflim ca la 24 februarie
1871 taranii s-au adresat Administratiei regionale
pentru problemele taranilor din Basarabia, plan-
gandu-se cd n-au fost inzestrati cu un lot deplin,
conform Regulamentului agrar din 18688,

Totusi, la 10 septembrie 1871, plangerea taranilor
este examinatd la sedinta Administratiei regio-
nale pentru problemele taranilor din Basarabia.
In timpul discutiei s-a constatat ci, in pofida
faptului ca Regulamentul din 14 iulie 1868 nu
acorda dreptul taranilor sa-si aleagd loturile
de pamant, drept ce revenea exclusiv proprie-
tarilor funciari, Conciliatorul in litigiile funci-
are, urmand dispozitiile guvernului, era obligat
sd depuna toate eforturile pentru a reglementa
neintelegerile dintre proprietar si tarani in pro-
blema repartizarii loturilor de paméant, cum se
indicd in izvor: ,[...] sa le acorde toate mijloacele
pentru buna existenta, dar nu sa-i impovareze,
prin actiunile lui arbitrare, in care acestia s-au
pomenit acum™. Desi mosia Tabani nu dispunea
de mult pdmant, existau totusi diverse posibilitati
de a aplica dispozitia guvernului privind repar-
tizarea loturilor de pamant taranilor, ceea ce s-a
incercat a se face, fara pierderi pentru proprieta-
rul mosiei.

Cele relatate de Administratia regionald pen-
tru problemele tiranilor din Basarabia pot fi
confirmate de datele statistice din 1862 privind
suprafata mosiei satului Tabani si a satelor limi-
trofe, care atestd ca mosia satului, impreuna cu
mosia pustie Mihalcauti, era una din cele mai mici
din localitatile din jurul targului Briceni (cedand
doar mosiei din satul Bulboaca) (Tabelul 1).

Lotul pe care taranii l1-au primit in proprietate a
fost repartizat in trei locuri ale mosiei: in vecina-
tate cu satele Cotiujeni, Caracuseni si Colicauti.

8 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 3-3 verso.
19 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 9.
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Tabelul 1

Suprafata mosiei satului Tabani si a mosiilor satelor limitrofe din judetul Hotin
si numele proprietarilor funciari, la 1862*

= O . eryass Numele proprietarului Suprafata n
Zo Denumirea localitatii (mosierului) Desetine Sté‘}nger.n
patrati
1. |satul Balasinesti Marazli 2309 1314
2, satul Bulboaca Comar 1270 66
3. |targul Briceni Lisin 1775 -
4. |satul Ghilavat Druganov 1778 118
5. |satul Hlina Russo si Ghitescu 1813 1263
6. |satul Grimancauti si Hrubna Marazli 4385 1150
7. | satul Caracuseni cu Y2 Trestieni Stamati 6127 1812
8. |satul Colicauti Marazli 2364 1553
9. |satul Corestauti Dobrovolski 2400 2109
10. |satul Corjeuti cu Cicicani si %2 Lopatinti Calmutchi 5314 366
11. |satul Cotiujeni Cazimir 3256 -
12. |satul Larga Catarji 5200 700
13. |satul Tabani cu mosia pustie Mihalcauti Lisovski 1901 1896
14. |satul Trebisauti Cazimir 1997 23
15. |satul Trinca Stroescu 2271 2000
Suprafata totala a mosiilor inregistrate
in cele 182 de localitati ale judetului Hotin 347679 172

* Banucku 1864, 143-149.

In vecinitate cu satul Coliciuti, lotul se intindea
pe intreaga portiune de sat, iar la o distanta de
3 stanjeni®° trecea hotarul ce despartea pamantul
proprietarei de casele sitenilor. Lotul mosieresei
Lisovski (in izvor — Lisovskaia) prezenta forma
unui dreptunghi, avea o latime de 80 de stanjeni
si o lungime de 450 de stanjeni. Dupd pamantu-
rile mosieresei erau situate loturile taranilor, cu
o suprafatd similard cu a loturilor proprietarei.
Aceeasi amplasare aveau loturile taranesti situ-
ate in vecinatate cu satul Cotiujeni. Amplasarea
data a loturilor taranesti crea permanent situatii
de conflict intre tarani si proprietara, in special
din cauza trecerii vitelor pe pdméantul mosieresc.
In plus, desi tiranii au pastrat/primit loturile pe
care le-au folosit inainte de reforma, suma dari-

20 Stanjen — una dintre cele mai vechi unitati de masura din
Tarile Romane, care corespundea cu masura veche germa-
na — klafter, reprezentand aproximativ 2,23 metri in Moldo-
va si 1,665 metri in Tara Romaneasca. Moldova nu a cunos-
cut o reglementare legala a stanjenului; totusi documentele
atestd un stanjen domnesc (opt palme domnesti), care a cir-
culat concomitent cu stanjenul ,prost”, dimensionand dupa
spalma de om de mijloc”, marimea acestuia variind dupa
tinuturi si chiar localitati. Diversele modele de stanjen au
fost, la inceput, marcate pe peretii sau crestate pe barnele
bisericilor; mai tarziu, vistieria s-a ingrijit sa confectioneze
stanjeni din lemn sau din fier, care in secolul al XIX-lea se
incredintau judecatorilor: erau ,stanjeni pecetluiti”, adica
stampilati de autoritatea centrala (Tomulet 2014, 552).
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lor, incasatd de proprietard pentru pamantul
cedat, urma si se dubleze, ceea ce i-a nemultumit
pe tarani2t.

Din raportul presedintelui Congresului conci-
liatorilor in litigiile funciare din judetul Hotin,
prezentat la 12 iunie 1871 Administratiei de plasa
Briceni, constatam ca respectivul Congres, exami-
nand plangerea taranilor, a constatat ci ei, intr-
adevar, au primit cate un lot mult mai mic decat
cel previazut de Regulament si loturile erau situ-
ate peste cel al proprietarei, din care cauzi au loc
permanente conflicte intre tarani si proprietara.
In plus, din cele prezentate de Conciliatorul in
litigiile funciare, din intreaga suprafata a mosiei
Tabani, in afara de padure, tiranii au primit in
proprietate 2/3, suprafata pe care ei au detinut-o
in folosintd si pand la aplicarea reformei, din
care considerent mosiereasa Lisovski le-a dat in
folosinta acele loturi, acordandu-le dreptul de a
se folosi de resursele de apd pentru animale si
de a se ocupa cu pescuitul in iazul din apropie-
rea satului. Din aceste considerente, Congresul a
decis cd mosiereasa Lisovski a procedat corect cu
taranii si le-a dat in proprietate acele pimanturi
pe care ei le-au folosit pana la adoptarea Regu-

2 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 9.
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lamentului din 14 iulie 1868. Administratia regi-
onald pentru problemele taranilor din Basarabia
n-a sustinut plangerea taranilor, bazandu-se pe
decizia imperiald din 29 martie 1869, articolul
8 al Regulamentului din 14 iulie 1868, care pre-
vedea ca tdranilor li se acorda acel pamant de
care ei s-au folosit pana la aplicarea reformei,
si articolul 2 al dispozitiei din 20 martie 1870,
in baza ciruia taranii nu aveau dreptul si ceara
schimbarea loturilor de care s-au folosit cu cele
mosieresti. Administratia de plasa Briceni urma
sa aducd la cunostinta taranilor decizia luata
de Administratia regionala pentru problemele
taranilor din Basarabia®:.

La 17 mai 1876, Conciliatorul in litigiile funci-
are a sectorului trei, judetul Hotin, Petru Cer-
chez, insotit de tirani de incredere din satul
Colicduti — Florea Lavric si Stefan Hadarca — si
cei din mahalaua Briceni — Terentie Sanciuc si
Eftenie Motovalnic —, au intrunit obstea satu-
lui si le-au adus la cunostinta termenul de per-
fectare a Actului statutar de dare in folosintd a
loturilor de pamant si modalitatea de rascumpa-
rare a lotului de pamant conform prevederilor
regulamentare (doresc sa rascumpere intreaga
suprafata a lotului de pAméant sau numai o parte)
etc. Nemultumiti de faptul cd au primit un lot
mult mai mic decat prevedea Regulamentul din
1868, taranii au refuzat si semneze actul de dare
in folosinta a pamantuluiz.

La 23 mai 1876, contopistul de plasid Andreev
din administratia de plasa Briceni inregistreaza
inca 3 documente prezentate de locuitorii satului
Tabani, care urmau sa fie transmise Conciliatoru-
lui in litigiile funciare din sectorul trei al judetului
Hotin: 1) cererea taranilor din satul Tabani ce
atesta faptul ca n-au primit lotul deplin, stipu-
lat de Regulamentul din 1868, si confirmarea ci
o parte din mosia Tabani, numita acum ,,mosia
pustie Mihalcduti”, cu o suprafatd de 400 de
desetine, a fost detinuta de ei in folosinta din cele
mai vechi timpuri; 2) confirmarea taranilor din
satul Caracuseni, care afirmau ca stiu, de demult,
despre hotarele mosiei date, cd pe acest pamant
a fost construitd o moara si un atelier de vopsit
lana, care apartinea locuitorului din Tabani Vasile
Dodul, iar dupa moartea lui, a fost mostenita
de feciorul sau Dumitru Dodul; 3) confirmarea
taranului Gheorghe Lavric, din satul Colicauti,

22 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 9-9 verso.
23 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 30-30 verso.

care afirma ca stie, de multd vreme, ca pamantul
unde a fost construitd moara se afla in folosinta
taranilor din satul Tabani, cu acordul mosierului
Lisovski?+.

Solutionarea problemei s-a dovedit a fi anevo-
ioasa, a necesitat timp si multe eforturi din par-
tea tdranilor si imputernicitilor obstii satesti.
Dificultatea consta nu doar in refuzul proprieta-
rei mosiei de a le acorda taranilor lotul stipulat
in regulament, prin separarea mosiei Mihalcduti
de mosia Tabani, dar si de obstacolele de ordin
birocratic cu care s-au ciocnit in diferite instante
tinutale, guberniale si imperiale in timpul incer-
carii de a-si rezolva problemele de ordin funciar.
Ins3 tdranii au manifestat ribdare, perseverenti
si indrazneala.

Pentru a putea solutiona problema, la 11 martie
1878, la dispozitia Administratiei regionale pen-
tru problemele tiranilor din Basarabia din 11
octombrie 1877, Conciliatorul in litigiile funciare
din sectorul trei al judetului Hotin Petru Cer-
chez s-a deplasat la fata locului, in satul Tabani,
si in prezenta membrului administratiei de plasa
Briceni Matei Roibu si a taranilor de incredere
din mahalaua Briceni, Tudor Vacarciuc, Fiodor
Popovciuc, Procopie Pincasi, Ioachim Mariiciuc,
Serghei Mariiciuc si Vladimir Goretchi, a adus
la cunostinta taranilor decizia Congresului con-
ciliatorilor in litigiile funciare din judetul Hotin
din 1 noiembrie 1872, anuntandu-i ¢4, in cazul in
care nu vor fi de acord cu decizia luata, au drep-
tul de a o contesta, in decurs de 3 luni, in fata
Administratiei regionale. Taranii au raspuns ca
deja de 4 ani se folosesc de pamantul repartizat si
ca loturile care le-au revenit si n-au fost arate in
octombrie 1872 au fost arate la dispozitia propri-
etarei Maria Lisovski, iar in 1873 le-au primit deja
pregétite pentru a fi cultivates.

Insd, nemultumiti de decizia Congresului conci-
liatorilor in litigiile funciare din judetul Hotin,
la 3 iunie 1878, tiranii se adreseazi din nou cu o
rugaminte/cerere Administratiei guberniale pen-
tru problemele taranilor din Basarabia. Ei scriau
ca, la 11 martie 1878, Conciliatorul in litigiile fun-
ciare din sectorul trei al judetului Hotin le-a adus
la cunostinta decizia sa si a Congresului concilia-
torilor in litigiile funciare din judetul Hotin din 1
noiembrie 1872 privind cererea lor de a schimba
loturile lor cu cele ale proprietarei, lamurindu-le

24 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 15-15 verso.
25 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 17-17 verso.
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cd, In cazul 1n care nu vor fi de acord cu decizia
luata, au dreptul de a o contesta in decurs de 3
luni Administratiei guberniale, drept de care ei si
s-au folosit, aducand urmatoarele argumente:

1. Taranii scriau cd, dupd anuntul ficut de
Administratia guberniald pentru problemele
taranilor din Basarabia si cererea lor din 28 mai
1876 adresata Conciliatorului in litigiile fun-
ciare din sectorul trei al judetului Hotin, pre-
cum si copia recipisei din 8 mai, prezentatd de
Administratia de plasd Briceni despre primirea
de la ei a celor trei documente scrise, ei continua
sd nu se supuni si sd nu fie de acord cu deciziile
luate de instantele nominalizate privind darea in
folosinta a pamantului.

2. In cererea depuss, tiranii demonstrau ci sepa-
rarea, in timpul aplicarii Regulamentului agrar
din 1868, de la mosia Tabani a unei parti de mosie
pustie, numita Mihalcauti, cu o suprafata de 400
desetine de pamant, ce se marginea cu mosiile
Briceni si Colicduti, cum afirmau strdmosii si
cum confirmau béatranii ce locuiau in sat, in var-
std de 80 si 90 de ani, aceasta mosie a fost tot-
deauna parte componenta a mosiei Tabani, pe al
cdrei teritoriu era situat satul Tabani, aici fiind
amplasate gospodariile taranesti, gradinile, live-
zile si alte proprietati agricole, ale caror urme pot
fi observate si astizi, si cele doua cimitire vechi,
situate pe aceastid parte a mosiei, unde se odih-
nesc osemintele buneilor si strabunilor lor, care,
ca si ei, prelucrau campul, se ocupau cu agricul-
tura pe aceasta parte de mosie, ce avea trei denu-
miri — Mihalcduti, Mlinauti si Tabani. Pamantu-
rile, proprietatile agricole si casele vechiului sat
Tabani erau amplasate pana in apropierea mosiei
Lomaseni, care acum se numeste Caracuseni,
pe aceste pamanturi stramosii lor si chiar ei au
indeplinit boierescul (nanwuny), arau perma-
nent pamantul mosieresc cu plugurile lor, coseau,
semanau si transportau cu boii lor painea boieru-
lui, plateau mosieresei adetul®®, participau anual
la claci si puneau la dispozitie care in timpul zile-
lor de nart; pentru detinerea in folosinta a loturi-
lor pe aceasta parte a mosiei Tabani, indeplineau
si alte dari si prestatii mosieresti, in baza obiceiu-
rilor vechi, cum le-au indeplinit si stramosii lor,
cerute de proprietar sau administratorul mosiei,
din care considerent taranii cereau si li se acorde
a treia parte din aceastd mosie — Mihalcauti.

26 Adet — taxa platitd de tarani mosierilor pentru detinerea in po-
sesiune a loturilor de pamant (ANRM, F. 5, inv. 2, d. 51, f. 3).
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3. Taranii demonstrau ci, pe acea parte a mosiei,
consateanul lor Vasile Dodul avea in proprie-
tate o moara de apa si casa, iar 1anga stanca, alti
consateni — Gheorghe Rotari si Procopie Tacu —
aveau case de locuit, livezi, gradini si prisaci, pe
care le detineau in proprietate de mult timp si
ale caror ruine pot fi observate si astazi, din care
considerent —, fira a mai vorbi de mosia vecina
Mihalcauti, care apartine mosierului Cristea
si care se afla in posesiunea mosieresei Lisov-
ski, separata cu putin timp in urma de la mosia
Tabani, numitd acum mosia pustie Mihalcauti, —
taranii considerau aceastd parte de mosie ca
parte integranta a mosiei Tabani, iar oficialitatile
judetene n-au avut niciun drept s-o separe de la
mosia Tabani si sd-i lipseasca de lotul deplin dat
in folosinta de lunga durata.

4. Fiind disperati, tdranii scriau cd, in baza arti-
colului 19, stipulat in Regulamentul din 14 iulie
1868, ei urmau sa primeascd de la proprietara
cate 8 desetine de pamant, in realitate insa 167
de gospodarii au primit doar cate 4 desetine, 23 —
cate 2 desetine, iar restul, 52 de gospodarii, care
s-au folosit de pamantul mosieresc si aveau tot
dreptul la lotul de pamant, n-au primit nimic, nici
la inceput, cand au fost repartizate loturile, nici
ulterior, cand au fost acordate loturi suplimen-
tare.

5. Taranii argumentau dreptul lor la proprie-
tate, aducand dovezi convingitoare: a) cartea
domneasca (de intariturd) emisd de domnul
Moldovei Petru voievod (Schiopul) (septembrie
1582 — august 1591) din 25 mai 7097 (1589 —
V.T.), ce stabilea hotarele satului, care au ramas
neschimbate pana in 1812, argument ce poate fi
demonstrat prin planul hotarnicului Andronache
Donici, alcatuit in acelasi an la dispozitia Divanu-
lui Moldovei. Taranii scriau cd aceste documente
se aflau, la data depunerii plangerii, in Primul
Departament al Guvernului Regional al Basara-
biei, de la care au trecut in instantele judiciare
si la Biroul Gubernial si Judetean de Hotarnicie
din Basarabia®; b) o gramota similara a Mitro-
politului Moldovei si tranzactia intre proprietarii
mosiei Tabani, din care se poate lesne constata
cd Mihalcauti, Mlinduti si Tabani au consti-

27 Biroul Gubernial de Hotérnicie din Basarabia — birou in-
stituit in baza Regulamentului privind organizarea admi-
nistrativa a regiunii Basarabia din 29 aprilie 1818, la in-
ceput ca Birou Regional, in scopul descrierii topografice a
proprietatilor funciare din Basarabia (ANRM, F. 121, inv. 1,
d. 248, f. 116 verso).
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tuit intotdeauna una si aceeasi mosie — Tabani;
¢) recunoasterea de citre Congresul conciliato-
rilor 1n litigiile funciare din judetul Hotin, prin
recursul din iulie 1871, a nemultumirii si pro-
testului taranilor privind repartizarea loturilor
taranesti in trei locuri, departe de sat, cu trecerea,
prin padure, peste paméantul mosieresc.

6. Taranii scriau ca modalitatea de repartizare a
loturilor de paméant nu doar ca este una neavan-
tajoasa, dar grea si ddunatoare/paguboasa pentru
ei, intrucat nu au unde pasuna vitele cornute, caii,
viteii si celelalte animale si chiar pasérile, fiindca
toloaca, de care se foloseau pana atunci si care
era aproape de casele lor, a fost luata de propri-
etar. Pamantul de care ei se foloseau era situat la
rasarit, in vecinétate cu satul Colicauti, pana la
hotarele cu acest sat, iar la apus — in vecinatate cu
satul Caracuseni, care se intindea pana la margi-
nea padurii. incepand cu anul 1872, toloaca a fost
arata si semanata de proprietara Lisovski. Taranii
urmau sa duca vitele la pasunat dupa padure, in
vecindtate cu mosia Cotiujeni, la o distantd de
4-5 verste de sat, unde le-a fost repartizat locul
de imas. Drumul care ducea spre imas, trecea
pe pamantul proprietarei, iar vitele care intrau
pe hotarul mosiei 1i cauzau acesteia pagube, fapt
pentru care ei erau permanent amendatji.

7. Taranii intrebau: daca Mihalcautii nu erau
parte componentid a satului/ocinii Tabani, cum
se explica prezenta cimitirului vechi si toate indi-
ciile sigure ca aici au fost case de locuit, gradini,
moard, prisaca si ramasitele altor lucruri casnice
care au apartinut consatenilor?

8. In cererea depusi pe numele Conciliatorului in
litigiile funciare din judetul Hotin, tdranii rugau
ca, in cazul in care problemele lor nu vor putea
fi solutionate in baza celor 3 documente prezen-
tate de ei, atunci, in baza articolelor 53, 68, 77
si a punctului 1 din articolul 80 al Regulamen-
tului din 19 februarie 1861 si a articolului 75 al
Regulamentului privind institutiile guberniale si
judetene pentru treburile taranesti, precum si a
punctului 1 al articolului 130 al Regulamentului
din 1868, cererea lor sa fie directionata pentru
examinare Administratiei guberniale pentru pro-
blemele taranilor din Basarabia®®.

Taranii rugau Administratia guberniald sd tina
cont de situatia in care s-au pomenit dupa imple-
mentarea Regulamentului agrar din 1868, de

28 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 10-11 verso.

lipsa mijloacelor de existenta si sardcia care
i-a adus la disperare, cerand ca in mosia/ocina
Tabani sa fie incluse ,[...] pdmanturile, padurea
si mosia pustie, numita Mihalcduti, separata in
timpul inzestrarii lor cu pamant, din consideren-
tul cé pe aceasta parte de mosie stramosii lor si ei
au Indeplinit boierescul, acolo aveau loturile lor,
mosie care niciodata n-a fost separati, dar dintot-
deauna a constituit o singura mosie — Tabani”.
In cererea depusi au fost incluse numele a 193
de tarani (in document sunt fixate toate numele
taranilor), confirmata la 3 iunie 1878 de staros-
tele satului Tabani, Ion Danila Sitari, pe care era
pusd pecetea comunitatii satesti Tabani, plasa
Briceni, judetul Hotin%. Deja la 23 iulie 1878,
Administratia guberniala pentru problemele
taranilor din Basarabia cerea presedintelui Con-
gresului conciliatorilor in litigiile funciare din
judetul Hotin si-i prezinte dosarul in cauza si pla-
nul hotarnic cu repartizarea loturilor de pamant
date in folosinta taranilor din satul Tabanis..

Vazand ca solutionarea problemei se taraga-
neazd, la 29 septembrie 1880, taranii se intrunesc
la sedinta adunarii sitesti, in numar de 175 de
persoane (in document sunt fixate toate numele
taranilor) care au primit in folosintd pamant, si,
reiesind din considerentul ca seful plasei Briceni
Tudor Ursul le-a declarat cd urmeazi sa rascum-
pere lotul de pimant, insa ei n-au primit lotul
deplin, hotarasc sa se planga instantelor superi-
oare, alegand din randurile lor imputerniciti, per-
soane de incredere, oameni cinstiti — in persoana
lui Onofrei Vasile Sitari si Vasile Petru Gaina —,
care urmau sa-i reprezinte in toate instantele.
Actul in cauza a fost semnat prin pecetea staroste-
lui satului Tabani, plasa Briceni, Ion Dénila Sitari,
prin pecetea comunitatii satesti Tabani, plasa
Briceni, judetul Hotin, si semnatura contopistului
Kveatkiskis2.

In plus, tiranii au prezentat lista celor 57 de tirani
(in demersul oficial din 30 noiembrie 1880 — 52
de persoane), care n-au primit deloc pamant, in
document figurand familiile: Zaporojan, Trai-
sta, Burca, Babiciuc, Coca, Sitari, Chisari, Giina,
Bolduma, Gutuleac, Banarita, Duplachi, Vaz-
doaga, Boldul, Rusu, Vacarita, Leasoc, Buglean,
Leporda, Damian, Nirones, Antoci, Serbet, Cuz-
menco, Giclean, Ungurean, Velnicer, Lupul, Ban-

29 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 12.

3¢ ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 12-13 verso.
3t ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 13 verso-14.
32 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 26-27.
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ciul, Velnicer, Chicaros, Sarbul, Garjev, Trestian,
Jurat, Russu, Melniciuc, Caralas s. a.33 Analizand
lista in cauzi, putem constata cd in ea figurau
majoritatea familiilor din sat, inclusiv cele tinere,
care abia isi organizau o gospodarie, si cele care
s-au ruinat si au saracit.

Nici tentativele ulterioare ale taranilor de a
primi un lot suplimentar si de a-si rezolva pro-
blema agrard nu s-au incununat de succes.
Pentru executarea dispozitiei din 15 ianuarie
1881 a Administratiei guberniale pentru pro-
blemele tiranilor din Basarabia, la 26 ianua-
rie, Administratia de plasa Briceni ofera acestei
institutii adresa taranilor Onufrie Sitari si Vasile
Gaina, imputerniciti din partea obstii satesti, care
confirmau cid au ficut cunostintd cu dispozitia
Administratiei guberniale pentru problemele
taranilor din Basarabia din 15 ianuarie privind
demersul lor de a primi un lot suplimentars4.

La 24 februarie 1881, seful Sectiei administratiei
locale a Ministerului de Interne scria guvernato-
rului Basarabiei ca imputerniciti din partea obstii
satesti Tabani, taranii Onufrie Sitari si Vasile
Giina, s-au adresat Ministerului de Interne cu
o plangere in care scriau ca nu li s-a repartizat
corect lotul de pamant. Sectia administratiei
locale a Ministerului de Interne ruga pe guver-
natorul Basarabiei sd-i puni la dispozitie toate
materialele pe acest caz, pentru a putea raporta
ministrului de internes.

In sedintele din 3 aprilie si 27 februarie 1881,
Administratia guberniala pentru problemele
taranilor din Basarabia pune in discutie plange-
rea taranilor Onufrie Sitari si Vasile Giina, tri-
misd spre examinare de Ministerul de Interne,
in care acestia erau nemultidmiti de decizia
Administratiei guberniale din 1 februarie 1880 cu
privire la redistribuirea loturilor de pamant, insa
fara a incerca si solutioneze problemas.

La 18 iulie 1881, seful Sectiei administratiei locale
a Ministerului de Interne scria din nou guverna-
torului Basarabiei cd n-a primit raspuns la demer-
sul institutiei din 24 februarie in legatura cu plan-
gerea adresatd Ministerului de catre taranii din
satul Tabani Onufrie Sitari si Vasile Gaina, care
scriau ca in suprafata lotului de paméant de care
dispunea mosia n-au fost incluse 400 de desetine

33 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 28-28 verso.
3¢ ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 32, 33.
35 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 34-34 verso.
36 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 35, 36.
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de pamant; ca 60 de familii de tdrani ce aveau
dreptul la lotul de pamant n-au primit acest lot,
in pofida numeroaselor plangeri si demersuri;
ca conciliatorul local in litigiile funciare, in tim-
pul perfectarii dosarului de acordare a loturilor
de pamant pentru mosia Tabani, a mintit ci din
partea taranilor n-au fost plangeri si ca taranii
n-au cerut loturi suplimentare de pamant. Din
documentele care au fost examinate la sedinta
Administratiei guberniale pentru problemele
taranilor din Basarabia din 1 februarie 1880 se
poate lesne constata ca taranii din satul Tabani
s-au adresat Administratiei guberniale inca in
iulie 1878, avand decizia conciliatorului in litigiile
funciare din judetul Hotin din 1 noiembrie 1872,
adusi la cunostinta tiranilor in martie 1878, in
baza careia era confirmata redistribuirea loturi-
lor de pamant intre tarani si proprietara Maria
Lisovski, efectuatd in septembrie 1873, si care a
provocat nemultumirea taranilor, din cauza ca
mosia Mihalcduti n-a fost inclusa in lotul pre-
zentat pentru repartizarea terenurilor de paméant
ale mosiei Tabani si, in consecintd, multi din
ei n-au primit pamant, iar altii au primit un lot
mult mai mic decat cel prevazut de Regulamen-
tul din 1868. Taranii argumentau legitimitatea
includerii ambelor mosii intr-un singur lot prin
faptul ca proprietarul Lisovski a obtinut mosia
Tabani in urma a doua acte de vanzare-cumpa-
tare. Respectiv, despre cererea taranilor de a li se
acorda loturi suplimentare sau loturi noi in deci-
zia Administratiei guberniale nu se spune nimic.
Din acest considerent, seful Sectiei administratiei
locale a Ministerului de Interne cerea informatii
suplimentare cu privire la solutionarea cazului
dat®.

In loc si purceadd la solutionarea cazului,
Administratia guberniald pentru problemele
taranilor din Basarabia solicita, la 5 august 1881,
Sectiei administratiei locale a Ministerului de
Interne plangerea depusd de tiranii din satul
Tabani Onufrie Sitari si Vasile Gdina. La 17 august,
Sectia administratiei locale a Ministerului de
Interne pune la dispozitia Administratiei guber-
niale cererea solicitatas®. Respectiv, solutionarea
cazului se tergiversa.

In scurt timp, a urmat decizia Senatului Guver-
nant la plangerea taranilor din satul Tabani
Onufrie Sitari si Vasile Giina, care, facand

37 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 37-39.
38 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 40, 41.
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referinta la punctul 2, art. 132 al Regulamentu-
lui din 1876, a constatat cd plangerea in cauza
n-a fost prezentati in conformitate cu cerintele
regulamentare si, respectiv, a lasat fara raspuns
(n-a fost examinatad) plangerea3®. La 30 octom-
brie 1881, Administratia de plasa Briceni a adus
la cunostinta taranilor dispozitia Administratiei
guberniale pentru problemele tidranilor din
Basarabia din 24 octombrie, perfectati la cererea
Ministerului de Interne. Prin aceastad dispozitie
taranii erau instiintati ca conciliatorul in litigi-
ile funciare din judetul Hotin urmeaza sa infor-
meze Ministerul de Interne: 1) daci intr-adevar
in timpul implementirii Regulamentului agrar
locuitorii satului Tabani se foloseau de pamant
pe mosia Mihalcauti si cine in acea vreme
era proprietarul acestei mosii; 2) daca mosia
Mihalcauti facea parte din componenta mosiei
Tabani, cand aceasta s-a separat, si in baza caror
documente, precum si dacd proprietara mosiei
Tabani Maria Lisovski a fost vreodata si propri-
etara mosiei Mihalciduti. La 30 decembrie 1881,
imputernicitii obstii tardnesti Tabani taranii
Onufrie Sitari si Vasile Giina au facut cunostinta
cu decizia data#.

La 5 aprilie 1882, seful Sectiei administratiei
locale a Ministerului de Interne scria din nou
guvernatorului Basarabiei ca seful Comitetului
Principal in solutionarea problemelor tardnesti a
prezentat spre examinare la sedinta Ministerului
de Interne cererea (cu o anexa) a imputernicitului
taranilor din satul Tabani, judetul Hotin, ajuto-
rului de avocat Majarov, in care acesta se plange
de actiunile incorecte ale institutiilor abilitate
in perfectarea Actului statutar de repartizare a
loturilor de pamant, privind redistribuirea lotu-
rilor taranilor si neacordarea loturilor de pamant
suplimentare taranilor care n-au primit pamant
deloc. Din dosarul prezentat de seful Sectiei
administratiei locale a Ministerului de Interne
se poate constata cd, dupa depunerea dosarului,
in iulie 1881, Sectia administratiei locale a rugat
din nou pe guvernatorul Basarabiei sd puna la
dispozitie toate documentele de rigoare privind
modalitatea de repartizare a loturilor de pamant
taranilor din satul Tabani. Ins3, pani la data tri-
miterii acestei cereri, documentele de rigoare
n-au fost prezentate+.

39 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 42.
40 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 44-45, 46-46 verso, 47.
4 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 48-49.

La 23 aprilie 1882, problema in cauza este exami-
nata de Administratia guberniald pentru proble-
mele taranilor din Basarabia, care constati ca la
24 octombrie 1881 Ministerul de Interne a trimis
cererea prin care solicita Conciliatorului in litigi-
ile funciare din judetul Hotin sd examineze cazul,
adunand toate informatiile veridice, si sa le pre-
zinte Administratiei guberniale. In pofida acestor
masuri, solutionarea cazului nu se misca din loc#2.

La 8 iulie 1882, seful Sectiei administratiei locale
a Ministerului de Interne scria — deja a cata oara —
guvernatorului Basarabiei ca imputernicitii din
partea obstii taranesti din satul Tabani Onu-
frie Satari si Vasile Gaina, in telegrama trimisa,
scriau cd, in pofida demersului din 18 iulie 1881 a
Ministerului de Interne, prin care i solicita Con-
ciliatorului in litigiile funciare din judetul Hotin
sd examineze cazul, problema lor asa si nu a fost
solutionatd+. Nici demersul Administratiei guber-
niale pentru problemele taranilor din Basarabia
din 16 iulie 1882, adresat Conciliatorului in liti-
giile funciare din judetului Hotin, privind imple-
mentarea dispozitiei Ministerului de Interne din
24 octombrie 1881, n-a dat rezultate#.

Vazand ca solutionarea cazului se ciocneste de
obstacole serioase din partea institutiilor de
resort regionale si imperiale, taranii se adreseaza
imparatului. La 2 septembrie 1882, seful Sectiei
administratiei locale a Ministerului de Interne
scria guvernatorului Basarabiei cd imputernicitii
obstii satului Tabani, judetul Hotin, Onufrie
Satari si Vasile Gdina, in telegrama trimisd pe
numele imparatului, cereau si li se aduca la
cunostinta decizia Ministerului de Interne, in
baza telegramei trimise de ei inci la 1 iulie. Din
dosarul Ministerului de Interne se poate constata
ca Imputernicitii s-au adresat Ministerului la 24
februarie 1881. Ulterior, din cauza datelor incom-
plete ale dosarului, trimise in luna mai a aceluiasi
an de Administratia guberniala pentru proble-
mele taranilor din Basarabia, imputernicitii s-au
adresat, la 18 iulie, Ministerului cu o noua plan-
gere, cerand solutionarea cazului. La 16 martie
1882, seful Comitetului Principal pentru pro-
blemele taranilor a transmis plangerea taranilor
prezentata de imputernicitul Majarov Ministeru-
lui de Interne, care, la 5 aprilie, o directioneazi
Administratiei guberniale pentru problemele

42 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 49 verso.
43 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 50-50 verso.
44 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 51.
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taranilor din Basarabia, dar fara niciun rezultat.
Nici demersul din 8 iulie nu s-a soldat cu succes*s.

Implementand decizia Ministerului de Interne
din 2 septembrie 1882, Administratia guberni-
ala pentru problemele taranilor din Basarabia, la
16 septembrie, pune la dispozitia ministrului de
interne copia hotararii luate la 10 septembrie pe
marginea plangerii depuse de imputernicitii satu-
lui Tabani Onufrie Satari si Vasile Gdina4©.

La 13 octombrie 1882, membrul titular al
Administratiei judetene Hotin pentru proble-
mele taranilor din Basarabia Tusinski prezinta
Administratiei doua lamuriri referitoare la colec-
tarea datelor cu referire la plangerea taranilor din
satul Tabani si tardganarea solutionarii aplicarii in
practica a Actului statutar pentru locuitorii satu-
lui Pererita, judetul Hotin, in care raporta ca n-a
taraganat solutionarea acestor intrebari, a intre-
prins toate masurile de rigoare, adunand locui-
torii comunitatii Tabani in cadrul unei aduniri
satesti, in timpul careia acestia au fost intrebati
si consultati pe toate problemele care li s-au
cerut, iar datele obtinute urmau si fie prezentate
Administratiei in decurs de o saptamana+.

Dupa mai multe demersuri, la 29 octombrie
1882, Administratia guberniald pentru proble-
mele tdranilor din Basarabia examineazd pro-
blema 1n cauza, hotarand ca, suplimentar adresei
trimise la 18 septembrie Sectiei administratiei
locale a Ministerului de Interne, sa mai puna la
dispozitia acestei institutii: 1) plangerea taranilor
din satul Tabani in care ei scriau cd n-au primit
un lot deplin de pdmant; 2) plangerea prin care
taranii cereau redistribuirea loturilor de pamant
primite; 3) o explicatie despre modalitatea de
rascumpdérare a lotului. In acelasi timp, Sectia
administratiei locale era informata cd, in timpul
cercetarii cazului, niciuna din afirmatiile indicate
in plangerea taranilor nu s-a adeverit, propunand
ca plangerea taranilor sa fie respinsd+®.

Inpofidanereusitelor din acesti aniin solutionarea
problemei agrare, taranii nu s-au ldsat infranti.
La 6 mai 1884, imputernicitii comunitatii satesti
Tabani, Onufrie Satari si Vasile Gaina se adreseaza
din nou Administratiei guberniale pentru proble-
mele taranilor din Basarabia cu rugdmintea de a
redeschide cazul legat de modalitatea de repar-
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tizare a loturilor de pamant satenilor. Ei scriau
ca in cadrul Administratiei guberniale trebuiau
sa se pistreze demersurile lor si demersul depus
de imputernicitul lor Petru Grigore Majarov cu
privite la repartizarea neechitabila a loturilor de
pamant satenilor, amintind ca atunci proprietara
Maria Lisovski, iar acum urmasii ei n-au inclus
in componenta mosiei Tabani 400 de desetine
de pamant din mosia, numita pustie, Mihalcauti,
atentionand asupra repartizirii gresite a loturilor
de pamant, efectuate in anul 1872, cand concilia-
torul in litigiile funciare Petru Cerchez, in timpul
inzestrarii taranilor cu pamant, a téiat o parte din
pamantul pe care ei l-au prelucrat pana la aplica-
rea reformei, trecandu-1 in partea proprietiresei,
iar lor dandu-le pimant nefertil. In plus, pani la
60 de familii de tarani n-au primit deloc pamantul
care le revenea conform Regulamentului din 14
iulie 1868. Desi, in rezultatul telegramei trimise
de tdrani pe numele imparatului, la 8 septem-
brie 1882, Administratia guberniald pentru pro-
blemele tiranilor din Basarabia a dat dispozitie
Administratiei de plasa Briceni sd-i anunte pe
tdrani in ceea ce priveste executarea dispozitiei
Administratiei guberniale din 24 octombrie 1881,
ca pentru aceasta a fost imputernicit membrul
titular al Administratiei judetene Hotin in pro-
blemele taranilor Tusinski, iar un alt membru
titular, Lehe, trebuia sda urmareasca activita-
tea lui Tusinski, problema n-a fost solutionata.
Imputernicitii scriau ci, desi Tusinski a fost in
sat, acesta n-a discutat nici cu ei, nici cu taranii
din sat pe problemele care 1i interesau. Taranii
scriau ci din 1882 ei nu stiu nimic despre soarta
cazului lor, nu stiu unde se afld dosarul, a fost
rezolvat sau ba, sau a fost directionat in Comitetul
Principal privind aranjarea treburilor taranesti+.

La 19 mai 1884, imputernicitii Onufrie Satari
si Vasile Gaina intervin cu rugamintea catre
Administratia  guberniald  pentru  proble-
mele tiranilor din Basarabia ca aceasta sa dea
dispozitia de rigoare pentru a le inména o copie
a Actului statutar de repartizare a loturilor de
pamant, care i-a fost prezentat imputernicitului
lor Petru Grigore Majarov, din cadrul Judecato-
riei de district Chisinau, care plecand pentru tot-
deauna din oras, concomitent cu alte documente,
a luat cu el si Actul statutar, de care ei acum au o
stricta necesitates°.

49 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 65-66 verso.
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V. Tomulet, Revolta taranilor din satul Tabani, judetul Hotin, in legdtura cu aplicarea reformei agrare din 14 iulie 1868

La 26 iulie 1884, plangerea imputernicitilor Onu-
frie Satari, Vasile Gaina si a avocatului lor Petru
Majarov este examinatila sedinta Senatului Guver-
nant. In pofida argumentelor aduse de tirani —
insuficienta lotului de pamant; separarea gresita
din cadrul mosiei Tabani a mosiei Mihalcauti, cu
o suprafata de 400 de desetine de pamant; acor-
darea loturilor de pamant peste fasia de pdmant a
proprietarei; stabilirea gresita a pretului lotului de
pamant, pana la adoptarea deciziei finale a litigiu-
lui cu proprietara —, Senatul a decis sa nu satisfaca
doleantele taranilor din urmatoarele considerente:
1) decizia despre acordarea loturilor de pamant
taranilor peste fasia de pamant a proprietarei
intrase deja in vigoare; 2) plangerea taranilor cu
privire la insuficienta lotului de pdmant nu putea
fi satisfacutd, din cauza ca, in timpul examinarii
cazului, s-a constatat cd, pana la adoptarea Regu-
lamentului din 1868, tiranii s-au folosit doar de
711 desetine de pamant, suprafata care le-a fost
pusi la dispozitie in urma repartizarii loturilor, iar
excluderea mosiei Mihalcauti din suprafata lotu-
rilor predestinate pentru a fi repartizate taranilor
a fost recunoscuta corectd, pe motivul ca taranii
n-au prezentat la timp contestatia de rigoare pe
aceasta problemd, in plus, mosia data era propri-
etatea altei persoanes.

Peste putin timp, la 7 septembrie 1884,
Administratia guberniala pentru problemele
taranilor din Basarabia a ascultat decretul Sena-
tului Guvernant din 16 iulie 1884 si a decis sa
aduci la cunostinta imputernicitilor comunitatii
satesti Tabani, Onufrie Satari, Vasile Gaina —
prin intermediul administratiei de plasd, iar
avocatului taranilor Petru Majarov — prin inter-
mediul politiei orasenesti Chisindu, cd plangerea
taranilor n-a fost satisfacutas.

Fiind intr-o situatie disperata, la 3 octombrie
1884, 70 de tarani, locuitori ai satului Tabani,
se adreseaza cu o noud plangere Administratiei
guberniale pentru problemele tdranilor din Basa-
rabia, in care scriau cd in timpul publicirii Regu-
lamentului din 1868, aveau gospodarii individu-
ale, au atins varsta maturitatii, aproape toti erau
casatoriti si, desi nu s-au folosit de paméantul
mosieresc pe mosiile Tabani si Mihalcauti, in baza
Regulamentului din 14 iulie 1868 si a decretului
imperial din 5 martie 1870, aveau tot dreptul la
un lot de pamant. Insi, in pofida numeroaselor

51 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 68-69.
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cereri si plangeri, in baza dispozitiei din 277 octom-
brie 1870 a Conciliatorului in litigiile funciare
Cerchez, din sectorul cinci al judetului Hotin, ei
au ramas fara lotul de pamant previzut de Regu-
lament. Administratia guberniala pentru proble-
mele taranilor din Basarabia a considerat justa
decizia conciliatorului Cerchez. Taranii scriau
cd, din cauza deciziei eronate a conciliatorului
Cerchez, ei ,[...] s-au ruinat complet, au ajuns la
limita saraciei, nu dispun de painea de toate zilele
pentru intretinerea vietii, nici ei si nici familiile
lor”ss, Taranii se plangeau ca au cheltuit bani si au
pierdut timp prezentand petitii in diferite instante
judetene, regionale si imperiale, insd fara niciun
rezultat. Intre timp, instanta supremi in pro-
blema rascumpararii loturilor de pamant a confir-
mat mosieresei Lisovski modalitatea de rascum-
parare a loturilor taranesti, fard consimtamantul
obstii. Ei scriau ca, in baza Regulamentului din 14
iulie 1868, ei au dreptul la un lot suplimentar, din
considerentul ci au indeplinit boierescul atat pe
mosia Tabani, cat si pe mosia Mihalcauti, aducand
si alte argumente de rigoares.

La 5 octombrie 1884, plangerea celor 70 de locui-
tori ai satului Tabani, care au ramas fara pamant,
a fost examinata la sedinta Administratiei guber-
niale pentru problemele taranilor din Basarabia.
Ins#, si de aceastdi data, petitia tiranilor n-a fost
satisfacutd, drept motiv servind decizia Senatului
Guvernant din 26 iulie, care a respins solicitarea
taranilor legata de acordarea loturilor de pamantss.

Taranii au rdmas nemultumiti de decizia
Administratiei guberniale pentru problemele
taranilor din Basarabia si s-au adresat Sectiei
administratiei locale a Ministerului de Interne. La
18 octombrie 1884, Sectia administratiei locale 1i
scria guvernatorului Basarabiei cd imputernicitii
taranilor din satul Tabani, Onufrie Satari si Vasile
Gaina s-au adresat Ministerului de Interne cu o
petitie in care solicitau rezolvarea favorabila a
cazului lor, aducand argumentele deja cunos-
cute. Ministerul de Interne a directionat petitia
taranilor guvernatorului Basarabiei, solicitand
documentele de rigoare pentru a le putea pre-
zenta la sedinta Ministerului de Internes®.

La 27 octombrie 1884, Administratia de plasa
Briceni raporta — la adresa Administratiei guber-
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niale pentru problemele taranilor din Basarabia
din 30 septembrie — cd imputernicitii comunitatii
sitesti Tabani Onufrie Satari si Vasile Gaina
au fost deja instiintati ca plangerea lor a ramas
nesolutionata®’.

Intre timp, la 2 noiembrie 1884, demersul Sectiei
administratiei locale a Ministerului de Interne
este luat in discutie la sedinta Administratiei
guberniale pentru problemele taranilor din
Basarabia. In cadrul discutiei, au fost exami-
nate toate doleantele taranilor si aduse argu-
mentele de rigoare, prezentate de institutiile
guberniale si imperiale pe marginea acestui caz:
deciziile Administratiei guberniale din 1 februa-
rie 1880, a Senatului Guvernant din 26 iulie
1884 si a Administratiei guberniale pentru pro-
blemele taranilor din Basarabia din 5 octom-
brie 1884, care au ldsat nesolutionatd problema
taranilor de pe mosia Tabani. Decizia respectiva
a Administratiei guberniale urma si fie prezen-
tatd Sectiei administratiei locale a Ministerului
de Internes®.

S-a adeverit si afirmatia taranilor despre pierde-
rea Actului statutar de repartizare a loturilor de
pdmant, care i-a fost prezentat imputernicitul lor
Petru Grigore Majarov, din cadrul Judecatoriei de
district Chisindu, si care, intre timp, a plecat pen-
tru totdeauna din oras, ludnd, impreuna cu alte
documente, si Actul lor statutar. La 10 noiembrie
1884, Directia politieneascid din orasul Chisindu
raporta Administratiei guberniale in problemele
taranilor din Basarabia, cd avocatul Majarov n-a
fost gdsit in orag®.

La 24 noiembrie 1884, plangerea imputernicitilor
taranilor din satul Tabani, Onufrie Satari si
Vasile Gaina este examinatd la sedinta Sectiei
administratiei locale a Ministerului de Interne si
la cea din 6 februarie 1885, insi farid a se lua o
decizie favorabila in favoarea taranilor, din sim-
plul considerent cd in 1880 pamantul dat in pro-
prietate a fost rascumparat de catre tarani, iar
acordarea unor loturi suplimentare, in urma deci-
ziei din 1 februarie 1880, a Administratiei guber-
niale a fost consideratd neintemeiata®. La 20
februarie 1885, Administratia guberniala pentru
problemele taranilor din Basarabia da dispozitie
Administratiei judetene Hotin pentru problemele
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taranilor de a aduce la cunostinta imputernicitilor
Onufrie Satari si Vasile Gaina decizia luata®'.

In pofida acestei decizii, tiranii au continuat
sd-si facd dreptate, tinzand, la inceput, sa obtina
copia Actului statutar de repartizare a loturi-
lor de pimant, luatd de imputernicitul lor Petru
Majarov. La 24 iunie 1885, imputernicitii taranilor
din comuna Tabani Onufrie Satari si Vasile Gaina,
in memoriul adresat Administratiei guberniale
pentru problemele taranilor din Basarabia, scriau
ca, la 19 mai 1884, ei au prezentat Administratiei
un demers prin care solicitau sa li se puni la
dispozitie o copie a Actului statutar, la care nu au
primit raspuns, si insistau ca institutiile abilitate
s le satisfaci cererea®. Insi Administratia guber-
niala nu se grabea sa vina cu raspunsul de rigoare,
considerand problema deja rezolvata.

Problema legatd de nemultumirea tiranilor din
satul Tabani in legdtura cu aplicarea Regula-
mentului agrar din 1868 reapare pe ordinea zilei
la inceputul secolului XX, cand imputernicitii
taranilor Vasile Bogulean si Nicolae Ababii se
adreseazd catre Sectia administratiei locale a
Ministerului de Interne cu o noua petitie. La 14
iunie 1906, Sectia administratiei locale inter-
vine cédtre Administratia guberniala, punand la
dispozitie cererea depusa de imputernicitii Vasile
Bogulean si Nicolae Ababii si, repetat, adresa din
7 februarie privind taraganarea solutiondarii pro-
blemei taranilor din satul Tabani, judetul Hotin®.

La 12 iulie 1906, guvernatorul Basarabiei comu-
nica Sectiei administratiei locale a Ministerului
de Interne, la demersul acesteia din 14 iunie, ca
plangerile taranilor au fost transmise membrului
titular al Administratiei judetene Hotin 1n 1881 si
1882, au fost examinate, fapt despre care acesta a
informat Sectia administratiei locale la 12 noiem-
brie 1882. Cat priveste plangerea taranilor des-
pre dispozitia Administratiei guberniale pentru
problemele taranilor din Basarabia cu privire la
asigurarea lor cu pamant, aceasta a fost trans-
misa spre examinare Senatului Guvernant, dar a
ramas fara de raspuns, fapt ce reiese din decretul
Senatului din 24 iunie 1884, adus la cunostinta
imputernicitilor Onufrie Satari si Vasile Gaina la
27 octombrie 1884°%.
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V. Tomulet, Revolta taranilor din satul Tabani, judetul Hotin, in legdtura cu aplicarea reformei agrare din 14 iulie 1868

La 7 septembrie 1906, seful Sectiei administratiei
locale a Ministerului de Interne cere guvernatoru-
lui Basarabiei ca, la demersul din 12 iulie 1906 a
imputernicitilor taranilor din satul Tabani Vasile
Bogulean si Nicolae Ababii, care se plangeau de
incorectitudinea asigurarii lor cu pamant, sa li se
anunte taranilor ca, in baza deciziei Administratiei
guberniale pentru problemele taranilor si a Sena-
tului Guvernant, petitia lor a fost respinsa®. La
21 septembrie 1906, seful administratiei locale
a sectorului 5, judetul Hotin, este instiintat de
guvernatorul Basarabiei ca demersul taranilor
transmis instantelor regionale si imperiale prin
intermediul imputernicitilor Onufrie Satari si
Vasile Gaina a fost respins, cerand ca taranii sa fie
instiintati prin depunerea semnaturii®.

Nemultumiti de deciziile luate, taranii cer Sena-
tului instituirea unei comisii speciale in vede-
rea solutiondrii cazului lor. In decretul Sena-
tului Guvernant din 24 septembrie 1907, adre-
sat guvernatorului Basarabiei, se mentiona ca
la sedinta Senatului a fost examinatd petitia
imputernicitilor taranilor din satul Tabani Vasile
Bogulean si Nicolae Ababii despre instituirea
unei comisii pentru solutionarea chestiunii pri-
vind asigurarea cu pamant a taranilor din sat.
Membrii Senatului cereau Administratiei guber-
niale pentru problemele taranilor din Basarabia
sa le puna la dispozitie informatiile si lamuririle
de rigoare®.

Guvernatorul Basarabiei incerca si explice
institutiilor imperiale nereusita solutionarii pro-
blemei legate de asigurarea cu pamant a taranilor
din satul Tabani. Din raportul prezentat, la 22
noiembrie 1907, Senatului Guvernant de citre
guvernatorul Basarabiei, constatam ca, in baza
Actuluistatutardeasigurare ataranilor cu pamant,
aplicat la 27 octombrie 1870 pe mosia satului
Tabani, ce era proprietatea Mariei (Grigore Pan-
tazi) Lisovski, sotia functionarului de clasa a IX-a
Lev Lisovski (1793-1860), tot pamantul destinat
agriculturii constituia 1287 desetine 2283 stan-
geni patrati, inclusiv 264 desetine si 1086 stangeni
pétrati ocupat de padure, care n-a fost inclus in
suprafata lotului predestinat repartizarii conform
Actului statutar. Respectiv, pamantul favorabil
pentru lucrarile agricole constituia 1023 de dese-
tine si 1197 stangeni patrati, dintre care: doui tre-
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imi — 682 desetine si 798 stangeni patrati —, con-
form articolului 13 al Regulamentului din 1868,
constituia lotul de pamant ce revenea taranilor.
Din numirul total de gospodairii, dreptul la pro-
prietate 1l aveau 175 de gospodarii taranesti, care
au detinut pamant pana la reforma, 19 — care nu
s-au folosit de pamantul mosieresc si 4 burlaci.
In timpul repartizirii loturilor de pAmant, tiranii
au declarat ci, in afara mosiei Tabani, ei doresc
sd primeasca pamant si de pe mosia Mihalcauti,
declarand ca aceasta mosie apartine tot familiei
Lisovski si intra in componenta mosiei Tabani, si
mai doreau ca si pimantul ce se afla 1anga padure
sd le fie repartizat. Taranii erau nemultumiti si
de faptul ca 23 de gospodirii n-au primit deloc
pamant, ci loturile lor au fost repartizate din-
colo de loturile proprietarei Lisovski, ei dorind
sa li se dea in proprietate loturile care sunt mai
aproape de sat, in schimbul loturilor ce le-au
apartinut pana la reforma. Acest lucru era impo-
sibil de realizat din considerentul cid Regulamen-
tul acorda dreptul de a alege pamantul doar pro-
prietarului. La 16 octombrie 1872, Conciliatorul
in litigiile funciare din judetul Hotin a perfectat
proiectul de distribuie a loturilor de pAmant peste
fasia de pdmant a proprietarei, iar la 1 noiembrie
1772, Congresul conciliatorilor 1n litigiile funciare
din judetul Hotin a confirmat acest proiect. Cat
priveste mosia Mihalcauti, situatd in vecindtate
cu mosia Tabani, guvernatorul scria ca aceasta
apartine functionarului de clasa a IX-a Lisovski, a
fost cumparata de acesta de la mosierii Tihorachi,
Elena Gheorghiu si altii, constituie o mosie sepa-
ratd si nu face parte din mosia Tabani, cum con-
sidera satenii. La 1 februarie 1880, Administratia
guberniald pentru problemele taranilor din Basa-
rabia, unde s-au adresat taranii, din motivele
indicate supra, n-a solutionat petitia lor. Nici
Senatul Guvernant, prin decretul din 26 iulie
1884, n-a solutionat plangerea imputernicitilor
Satari, Gaina si Majarov. Despre decizia respec-
tiva satenii au fost anuntati la 27 octombrie 1884.

In ianuarie 1906, tiranii se adreseazi printr-o
telegrama Ministerului de Interne, cerand sa li se
lamureasca din ce cauza, in loc de 8 desetine, cum
prevedea Regulamentul din 1868, ei au primit
doar 4 desetine de pamant. La 7 februarie 1906,
Administratia guberniala pentru problemele
taranilor din Basarabia prezintd informatiile de

169



II. Materiale si cercetari

rigoare Sectiei administratiei locale a Ministeru-
lui de Interne®®.

Abia la 6 iunie 1906, seful administratiei locale
a sectorului 5, judetul Hotin, cere permisiunea
Administratiei guberniale pentru problemele
taranilor din Basarabia de a aduce la cunostinta
imputernicitilor taranilor din satul Tabani Vasile
Bogulean si Nicolae Ababii decizia Administratiei
guberniale din 21 septembrie 1906, prin care
demersul lor a fost respins. La 16 decembrie 1906,
imputernicitii tdranilor Vasile Bogulean si Nico-
lae Ababii au luat act de decizia Administratiei
guberniale, prin depunerea semnaturii®.

La 1 mai 1909 a urmat decretul Senatului Guver-
nant, prin care cererea imputernicitilor Vasile
Bogulean si Nicolae Ababii de a crea o comisie
speciala pentru examinarea cauzei neasigurarii
cu padmant a taranilor din satul Tabani, judetul
Hotin, cu 8 desetine de pamant, a fost conside-
ratd neintemeiati de a fi examinati, din consi-
derentul ci acest caz a fot rezolvat definitiv prin
decizia Senatului Guvernat din 26 iulie 18847°.

La 26 mai 1909, Administratia guberniald pentru
problemele taranilor din Basarabia da dispozitie
Administratiei de plasa Briceni de a-i familia-
riza pe imputernicitii taranilor Semion Russu si
Vasile Ababii din satul Tabani cu decizia din 1 mai
1909, iar la 31 mai — acestia, prin depunerea sem-
naturii, instiintau organele de resort cd au fost
familiarizati cu decizia Administratiei guberniale
pentru problemele taranilor din Basarabia din 26
mai 1909 si cu decretul Senatului din 1 mai 19097

Insd hotirarile respective nu i-au satisficut pe
tarani. La 4 august 1909, imputernicitii taranilor
Semion Russu si Vasile Ababii se adreseaza
Administratiei guberniale pentru problemele
taranilor din Basarabia cu rugdmintea de ale pune
la dispozitie copia decretului Senatului Guvernant
din 26 iulie 1884 si copia deciziei Administratiei
guberniale pentru problemele taranilor din Basa-
rabia din 1 februarie 1880, cu scopul de a-si face
dreptate in continuare in institutiile imperiale7=.

La 22 august 1909, Administrata de plasd Briceni
primeste copiile decretului Senatului Guvernant
din 26 iulie 1884 si a dispozitiei Administratiei
guberniale pentru problemele taranilor din Basa-
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rabia din 1 februarie 1880 cu privire la asigurarea
taranilor cu pamant si separarea pamanturilor
taranesti de cele mosieresti, pentru a le prezenta
taranilor’. Desi tdranii nu au fost satisfacuti de
deciziile luate, spiritele pentru o anumiti peri-
oada de timp s-au linistit.

Problema a reaparut in vara anului 1911, cand, la 7
august, imputernicitii taranilor Ion Robu si Semion
Russu se adreseazd Administratiei guberniale din
Basarabia cu rugamintea de a le rezolva problema
funciara. Ei scriau ci la 23 iulie 1911, atat ei, cat
si alte persoane, s-au adresat cu o cerere in care,
in temeiul dispozitiei Senatului Guvernant din 26
iulie 1884, Administratia guberniala din Basarabia
urma si adreseze o dispozitie Administratiei de
plasa Briceni de a accepta cererea lor privind asi-
gurarea taranilor cu loturi individuale si suplimen-
tare de pamant, ulterior, de a inregistra aceasta
cerere in registrul Administratiei de plasa si a o
transmite Sefului Administratiei judetene Hotin
si Congresului judetean, pentru ca Administratia
guberniald pentru problemele taranilor din Basa-
rabia sa revadda Actul statutar de asigurare cu
pamant a taranilor din satul Tabani”+.

In pofida acestor demersuri, problema legati de
asigurarea insuficientd a taranilor cu paméant n-a
fost solutionata nici de aceasta data. La 4 mai 1912,
Primul Departament al Ministerului Justitiei se
adreseaza guvernatorului Basarabiei cu cererea de
a solutiona problema taranilor din satul Tabani,
transmitand demersul imputernicitilor taranilor
Ion Robu si Semion Russu din 19 aprilie 1912 si
cinci anexe si solicitind documentele de rigoare,
pentru a putea raporta ministrului Justitiei’s.

Guvernatorul scria cd, in baza Actului statutar
de repartizare a loturilor de pamant, aplicat in
satul Tabani la 27 octombrie 1870, se poate lesne
constata ci mosia datd era proprietatea sotiei
functionarului de clasa a IX-a Maria Lisovski,
constituia 1287 desetine si 2283 stanjeni patrati
de pamant, inclusiv 264 desetine si 1086 stanjeni
de padure, care, in baza dispozitiei Administratiei
guberniale pentru problemele tdranilor din Basa-
rabia din 9 mai 1870, confirmata de guvernatorul
general al Novorosiei si Basarabiei, a fost exclusa
din suprafata de pAmant ce urma sa fie repartizata
taranilor. Din suprafata ramasa de 1023 desetine
1197 stanjeni, conform articolului 13 al Regula-
mentului din 1868, doua treimi, ce constituia 682

73 ANRM, F. 329, inv. 1, d. 423, f. 100-100 verso.
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desetine si 798 stanjeni, urmau a fi repartizate
celor 175 de familii care au detinut in proprietate
pamantul mosieresc, 19 — care nu s-au folosit de
pimant si 4 burlaci. In realitate, tiranilor le-au
fost repartizate 711 desetine si 579 stanjeni pe
care ei le-au detinut in folosinta pe termen lung:
167 de loturi cate 4 desetine si 315 stanjeni si 8 —
cite 2 desetine si 1587 stanjeni patrati. In timpul
verificarii Actului statutar, taranii au declarat, si
de aceasta data, ca doresc sd primeasca pamant si
de pe mosia Mihalciuti, sustinand ca aceasta este
tot proprietatea Mariei Lisovski si face parte din
mosia Tabani, pretinzand, concomitent, si paman-
tul de langa padure. In plus, tiranii cereau ca cele
23 de familii, care pana la reforma nu s-au folosit
de pamantul mosieresc, sa fie si ele inzestrate cu
pamant. Taranii erau nemultumiti si de faptul ca
loturile care le-au fost repartizate erau amplasate
peste cele ale proprietarei, cerand ca acestea sa fie
schimbate cu loturile mosieresei — conditii neac-
ceptate de Conciliatorul in litigiile funciare al sec-
torului trei Hotin. S-a mai constatat ci, in cazul in
care taranii nu erau de acord cu deciziile luate, ei
urmau sa depuna o petitie in decurs de trei luni,
lucru pe care ei nu l-au facut. La cererea proprie-
tarei Lisovski, la 16 octombrie 1872, conciliatorul
a pregatit proiectul de repartizare a loturilor de
pamant, pe care Congresul conciliatorilor in litigi-
ile funciare din judetul Hotin, la 1 noiembrie 1872,
I-a confirmat. La 1 februarie 1880, Administratia
guberniala pentru problemele taranilor din Basa-
rabia, unde s-au plans ulterior taranii, a lasat
demersul lor fara raspuns. Mai tarziu, plangerea
imputernicitilor taranilor Onufrie Satari, Vasile
Gaina si Petru Majarov a fost transmisd Senatu-
lui Guvernant, care, la 26 iulie1884, a lasat si el
plangerea taranilor fara raspuns. La 27 noiem-
brie 1884, taranii au fost instiintati despre decizia
Senatului. In januarie 1906, tiranii s-au adresat
Ministerului de Interne, cerand explicatii referi-
toare la faptul cd au primit 4 desetine de pamant
in locul a 8 desetine, insa si de aceastd datd n-au
primit raspuns. in 1909, imputernicitii tiranilor
Semion Russu si Vasile Ababii s-au adresat din
nou Senatului Guvernant, solicitind s se instituie
o comisie speciala care ar examina cazul lor. La 1
mai 1909, Senatul Guvernant a decis ca pe subiec-
tul dat s nu fie aprobata o decizie, din motivul ca
problema in cauzi a fost rezolvatad definitiv prin
decizia Senatului din 26 iulie 1884. Guvernatorul
scria cd, reiesind din considerentul ca celor 175 de
familii de tarani le-au fost repartizate 711 desetini
579 stanjeni, in mediu, fiecarei familii i-a revenit

mai mult de 4 desetine si numai 8 familii au pri-
mit doar 2 desetine si 1587 de stangeni, celelalte
167 familii au primit mult mai mult de 4 desetine.
Celor 19 familii si 4 burlaci care n-au primit deloc
pamant, insa au fost inclusi in Actul de proprie-
tate, li s-a explicat ca, din cauza insuficientei de
pamant, ei nu vor primi padmant, in baza art. 13 a
Regulamentului din 18687,

La 12 mai 1912, imputernicitii taranilor Ion
Robu si Semion Rusu, din numele a 40 de tarani,
afland la 8 aprilie de decizia negativd a Congre-
sului din 13 martie, cer Congresului conciliato-
rilor in litigiile funciare din judetul Hotin sa le
puna la dispozitie copia deciziei in forma finala,
adresandu-se, la inceput, Congresului si sefului
administratiei locale, dar au primit raspunsul
abia la 6 mai, din care cauza n-au putut prezenta
la timp plangerea si rugau sa li se prelungeasca
termenul pentru prezentarea petitiei””.

La 28 mai 1912, Congresul conciliatorilor in
litigiile funciare din judetul Hotin transmite
Administratiei guberniale din Basarabia plange-
rea imputernicitilor taranilor Ion Robu, Semion
Rusu si a altor tarani referitor la decizia Con-
gresului din 13 martie privind refuzul Sefului
sectorului 5 al administratiei locale Hotin de a
solutiona problema taranilor.

Imputernicitii tdranilor Ion Robu si Semion
Rusu, taranii Vasile si Domnica Bogulean si altii,
nemultumiti de refuzul autorititilor judetene de
a le rezolva problemele, prezinta, la 31 august
1912, Administratiei guberniale o cerere prin care
se revoltau de decizia Congresului din 13 mai,
care a refuzat sa modifice Actul statutar de asi-
gurare a taranilor cu pamant si si le acorde loturi
suplimentare. Ei scriau ca, cu o zi inainte de deci-
zia din 13 mai, ei au prezentat, la 12 mai (in alt
document — 11 mai), Administratiei guberniale
din Basarabia o petitie prin intermediul Con-
gresului judetean Hotin, dar nu cunosc soarta
acestei petitii, avand strictd necesitate de deci-
zia finald, pentru a se plange instantelor superi-
oare — Ministrului de Interne, Senatului, Dumei
de Stat si Imparatului”. Plingerea continea 4
cerinte majore la care taranii doreau raspuns si
de care erau nemultumiti: 1) seful administratiei
locale, care era obligat sa le examineze plange-
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rea si, in termeni rezonabili, sd le anunte deci-
zia, modalitatea si termenii de contestare, n-a
facut nimic in aceasta privintd; 2) Congresul,
Administratia guberniala si Senatul n-au pus in
discutie chestiunea privind redactarea Actului
statutar de asigurare a taranilor cu pamant, iar
solutionarea acestei chestiuni depinde de Sena-
tul Guvernant, de dispozitiile acestei institutii din
25 mai 1898 si 25 octombrie 1896 s.a.; 3) toate
greselile si noile circumstante care apar in tim-
pul dérii in folosintd pe duratd lunga a lotului de
pamant sunt rezolvate in baza legii, ins4, reiesind
din considerentul ci Seful administratiei locale si
Congresul conciliatorilor in litigiile funciare din
judetul Hotin au lasat fard raspuns problemele
lor, deciziile respective urmeaza a fi anulate, cu
atat mai mult ca solutionarea acestor probleme
se face in prezenta ambelor parti, lucru ce nu s-a
facut; 4) Congresul judetean n-a examinat petitia
lor in baza dovezilor expuse de ei in plangere si
in documentele prezentate si a deciziilor luate de
Congres anterior, respectiv deciziile date nu sunt
definitorii si urmeazi a fi anulate. In temeiul celor
expuse, taranii cereau ca Administratia guberni-
ald pentru problemele taranilor din Basarabia sa
anuleze decizia Congresului judetean din 13 mar-
tie 1912 si, in viitor, s procedeze conform legii®.

Peste cateva zile, la 3 septembrie 1912, tidranii
prezintd o noua petitie, despre care Administratia
de plasa Briceni 1i informa, la 11 septembrie, ca ea
incd nu a fost examinata®.

In pofida plangerilor si a demersurilor intreprinse,
problema legatd de acordarea pe duratd lungi a
loturilor de pamant taranilor din satul Tabani, cu
un lot de pamant prevazut de Regulamentul agrar
din 1868, asa si nu a mai fost solutionata. La 5 sep-
tembrie 1913, Imputernicitii taranilor Ion Robu
si Semion Rusu si cei 39 de tarani ce au sustinut
plangerea semnau o recipisd, prin care declarau ca
au facut cunostintd cu decizia Congresului conci-
liatorilor in litigiile funciare din judetul Hotin din
13 martie 1912, prin care era confirmata hotararea
Conciliatorului in litigiile funciare al sectorului
cinci Hotin privind cererea taranilor de a modifica
Actul statutar de repartizare a loturilor de pimant
si asigurarea cu pamant a celor 23 de tarani si 3
burlaci, ce se regasesc in acest document, dar care
n-au primit lotul respectiv, aceastd cerere rama-
nand fara raspuns®.
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Concluzii

Documentele de epocd in care este abordat
subiectul pus in discutie in cadrul acestui stu-
diu atesta ci aplicarea Regulamentului agrar din
14 iulie 1868, in special repartizarea loturilor de
pamant in diferite localitati ale Basarabiei, a fost
un lucru dificil, a necesitat timp si efort — atat din
partea taranilor, cat si din partea administratiei
judetene, regionale si imperiale. Problema a
aparut nu doar din cauza interpretarii eronate
a Regulamentului agrar din 1868, dar si pentru
cd unii proprietari funciari nu s-au conformat
dispozitiilor regionale si imperiale, pastrandu-si
in proprietate cea mai buna parte a mosiei, bene-
ficiind de acest drept regulamentar, alegandu-si
cele mai fertile si manoase loturi, amplasarea
geografica cea mai favorabila a mosiei, iar in
unele cazuri n-au inclus, sub diferite pretexte, o
parte din terenuri in componenta mosiei, pentru
a fi repartizate taranilor. Un exemplu elocvent,
in acest sens, este tentativa taranilor din satul
Tabani, judetul Hotin, de a primi in folosinta
lotul deplin de pamant in marime de 8 desetine,
prezentand pe parcursul anilor petitii si cereri
in diferite instante judetene, regionale si impe-
riale, in care solicitau solutionarea problemelor
legate de repartizarea loturilor de pamant, care,
conventional, pot fi compartimentate, cu mici
intreruperi, in patru mari etape:

I. 15 martie 1871 — 20 octombrie 1882;
II. 6 mai 1884 — 20 februarie 1885;
III. 7 februarie 1906 — 22 august 1909;
IV. 23 iulie 1911 — 25 aprilie 1913.

Prin urmare, intr-o perioada de cca 45 de ani de
la data anuntarii reformei agrare la 14 iulie 1868,
taranii din satul Tabani, judetul Hotin, timp de
17 ani au fost intr-o corespondentd permanenta
cu institutiile judetene, regionale si imperiale in
incercarea de a-si rezolva problemele legate de
modul si specificul inzestrarii lor cu pamant si 28
de ani — intr-o stare de repaus relativ. In pofida
curajului si darzeniei, insistentei si perseverentei,
tentativa tiranilor nu s-a incununat cu succes. In
consecinta, incepand cu vara anului 1902, se va
incepe o noud etapa in istoria sitenilor, cand in
mai — 59 de familii, iar in iunie — 140 de familii
vor depune cereri de a se stramuta in regiunea
Amur, Rusia, subiect care urmeazi a fi examinat
intr-un alt studiu.
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Peasant unrest in the village of Tabani, Khotyn Uyezd in connection with
the agrarian reform of 1868

Keywords: Tabani, Khotyn Uyezd, peasants, reform, protest, revolt.

Abstract: The introduction of the agrarian reform of 1868 led to a major and long-lasting conflict between the peas-
ants of the Tabani village of the Khotyn Uyezd and the owner of the Lisovsky estate, information about which we
found in an impressive archival file. The peasants were dissatisfied, because having lost the lands they used before
the reform, they did not receive all the plots that they should have had according to the new rules. The claims of
the peasants were set out in petitions sent to the Briceni Volost Council, the Bessarabian Gubernial Office for Rural
Affairs, the Congress of Conciliators of the Khotyn Uyezd, the Governor of Bessarabia, and other authorities.

The main demands of the peasants can be found in five petitions and complaints addressed to the Bessarabian Gu-
bernial Office for Rural Affairs: dated July 7, 1871, signed by 70 peasants; dated June 3, 1878, signed by 194 peas-
ants; dated September 29, 1880, signed by 169 peasants; November 30, 1880, signed by 57 peasants and April 30,
1884, signed by 70 peasants. The complaints of the peasants are not only an important source in studying the spe-
cifics of the agrarian reform on July 14, 1868 in various areas of Bessarabia, but also the main source in studying the
history of the village of Tabani, because they contain valuable information about the location of the village estate,
its name (Mihalcduti, Mlinduti and Tabani), the main occupations of the inhabitants, the way they perform their
duties towards the owner, the location of the village and the houses of some villagers (Gheorghe Rotari, Procopie
Tacu, and others), the way of land appropriation (out of the 8 desyatinas of land provided by the new regulation,
167 villagers received 4 desyatinas each, 23 peasants received 2 desyatinas each, and the remaining 52 peasants
received nothing by the time the petition was submitted). It is important that the peasants proved their right to
property using old documents (princely charter of Peter VI the Lame dated May 25, 7097/1589, which established
the boundaries of the estate, which did not change until 1812, as evidenced by the plan of the estate, made by order
of Andronache Donici).
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KpecrhsaHckue BotHeHNA B ceste TaGanb XOTHHCKOTO ye3a B CBA3U
c arpapHoii pedopmoii 1868 roga

Knaruesvie crosa: Tabaub, XOTUHCKUU ye3/l, KPECThsIHE, pepopMa, IPOTeCT, OYHT.

Pestome: Buenpenue arpapHoil pedopmbl 1868 roa MpHUBEIO K KPYITHOMY U IIPOOJI?KUTEIBHOMY KOH(JIIUKTY
MeK/ly KpecThbsiHaMu cejia TabaHb XOTHHCKOTO ye3/1a U BJIaJieIblleM UMeHHs JIMCOBCKUX, CBEJEHUS O KOTOPOM
6bpLIH OOHAPY?KEHBI HAMU BO BHYIIIUTEILHOM apXUBHOM Jiesie. KpecThsiHe cUuTasy, YTO UX JINIIJIN 3€MeJTb, KOTO-
PBIMU OHH IOJIB30BAJIUCH 710 peOPMBI, U HE JTaJTH UM BCEX JIECATHH, TI0JI0’KEHHBIX [T0 HOBBIM IpaBuiiaM. [IpeTeH-
3UHU KPECThsH OBLIN U3JI0KEHBI B TIPOIIIEHUIX, HAIPABJIEHHBIX B BpHYaHCKyI0 BOJIOCTHYIO yIIpaBy, Beccapabekoe
rybOepHCKOE 110 TIOCEITHCKUM JieiaM IpucyTerBre, Ches/ly MUPOBBIX TOCPETHUKOB XOTUHCKOTO ye3/a, beccapal-
CKOMY TyGepHATOPY U IPYTHUM HHCTAHI[ASIM.

OcHOBHbIE TpeOOBaHUs KPECThSIH MOKHO HAWTH B IATU MPOIIEHUSX U Kano0axX, apecoBaHHBIX beccapabckomy
ry0epHCKOMY TIO TIOCEJISTHCKUM JieJlaM IIPUCYTCTBUIO: OT 7 U0/ 1871 T., 3a MOAIHUCHIO 70 KPECThsIH; OT 3 UIOHS
1878 1., 3a MOATUCHIO 194 KPECThsIH; OT 29 ceHTA0ps 1880 T., 3a MOAUCHIO 169 KPECThsIH; OT 30 HOsA6pst 1880 T, 3a
IIOAITTUCHIO 57 KPECThSIH U OT 30 atpesis 1884 r., 3a MOJMKCHIO 70 KpecThsiH. 2Kaso0bl, TOAINCAaHHbIE KPECThTHAMH,
SIBJISIIOTCSL HE TOJIPKO Ba)KHBIM MCTOYHUKOM IIPU HCCIIEA0BAHUU OCOOEHHOCTEN MTPOBE/IEHUS arpapHOi pedopMbl
14 o 1868 1. B pa3IMYHbBIX MECTHOCTAX Beccapabuu, HO 1 OCHOBHBIM HCTOYHHKOM IPH U3yUYEHUU HCTOPHUU
cesa TabaHb, T.K. OHH COZIEPIKAT IIEHHYI0 HH(POPMAIIHIO O MECTOHAXOXKEHUH IEPEBEHCKOH ycaib0Obl, €€ Ha3BaHUU
(Muxankayib, MuHay1s 1 TabaHb), OCHOBHBIX 3aHATHAXK KUTeEJIEH, crtocobe BHITTOTHEHUS 003aHHOCTEMH 0 OT-
HOIIIEHUIO K X035IMHY, 0 MECTOHAXO0K/IEHUH JIEPEBHH U IOMOB HEKOTOPbIX cesisi (I'eopre Potaps, ITpokomnue Taky
U 7p.), cocobe BiaseHus 3eMiel (U3 8 JeCATUH 3eMJIH, MTOJIOXKEHHBIX 110 HOBOMY IIOJIOKEHUIO, 167 KPECTbsIH
TTOJIYIHJIHU 110 4 IECATHHBI, 23 — TI0 2 JIECATUHBI, 2 OCTAJbHbIE 52 KPECThIHUHA K MOMEHTY I10/IaYX MPOIIIEHUs He
MTOJIYIHIA HUYEro). BaxkHO, YTO KPECThsIHE JIOKA3bIBAIM CBOE MPABO HAa COOCTBEHHOCTH, UCIIOJIB3YS CTaphble J10-
KyMeHTHI (rocrogapekas rpamora Ilerpa VI Xpomoro ot 25 mast 7097/1589 T., KOTOpasi ycTaHaBJIUBasIa TPAHUIIBI
IIOMECThSI, He MeHsBIIHecs 70 1812 T., 0 YeM CBHUJIETEJIbCTBYET IUIAH MIOMECThS, C/I€JIAHHBIA M0 PACIOPSIKEHUIO
Anzponake Jlonnya).
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