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Inainte de a pune in discutie problema genezei relatiilor capitaliste in Rusia,
vom expune succint doar doud concepte raspandite mai frecvent in istoriografia
contemporana cu privire la definirea capitalismului ca sistem: 1. capitalismul
este un sistem economic, in care deciziile in sfera productiei, sunt controlate de
acei care au investit capital in afacerile proprii; 2. capitalismul este un sistem de
productie si de distribuire social, bazat pe proprietatea privata, o libertate si
egalitate formala (juridicd) a subiectilor implicati in sistemul de gospodarire.

In istoriografia vest-europeana, dar si cea americana, capitalismul se reduce,
in fond, la trei practici institutionale de gospodarire: capitalismul = productia
de marfuri + concurenta libera + munca salariata. Dar sunt posibile si alte
variante cand existd numai productia de marfuri + liberul schimb, sau —
numai munca salariata si productia de marfuri [11, p. 149].

Sa analizam doar cateva concepte expuse in istoriografia sovietica privind
specificul evolutiei si genezei capitalismului in Rusia’.

in istoriografia sovietica problema legati de geneza si evolutia relatiilor
capitaliste in Rusia s-a aflat permanent in atentia cercetatorilor, desi
cercetarile s-au efectuat in baza paradigmei marxiste, de pe pozitii de clasa.
Este necesar de subliniat faptul cad in multe lucrari era inaintatd conceptia

! Mai detaliat despre geneza si evolutia relatiilor capitaliste in Rusiei, a se vedea: Valentin
Tomulet, Rusia intre medieval si modern. Problema genezei capitalismului (mijlocul secolului al
XVII-lea — inceputul secolului al XIX-lea). (I-11). In: Studia Universitatis Moldaviae, Nr. 10 (130),
Chisinau, 2019, p. 149-162; Nr. 4 (134), Chisinau, 2020, p. 116-130.
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dezvoltarii destul de timpurii a relatiilor capitaliste. In special s-a exagerat
mult in studierea si aprecierea secolului al XVll-lea in evolutia relatiilor
capitaliste. In Europa de Vest geneza capitalismului ca sistem a fost dictata de
perioada infloririi industriei manufacturiere si dezvoltarii oraselor. O alta
situatie era intr-o tara agrara, cum era Rusia, unde din anii 60 ai secolului al
XVI-lea aveau loc, cu anumite pauze, mari valuri de tulburari sociale, care au
cauzat prejudicii serioase economiei tarii. Ca rezultat, Rusia se pomeneste intr-
o criza adancd, decade agricultura, brusc scade numarul populatiei, in special al
taranimii, ce confirma multe izvoare de epoca.

In pofida acestui fapt, deja pentru anii 40 ai secolului al XVII-lea,
majoritatea istoricilor estimau prognoze optimiste cu referire la starea
dezvoltarii societatii ruse, inaintau versiunea despre dezvoltarea relatiilor
capitaliste si ipoteza despre dezvoltarea treptei manufacturiere a industriei
ruse (desi este cunoscut faptul cd in acest secol au functionat doar 30 de
manufacturi, marea majoritate la cerintele statului) si inceputul formarii pietei
nationale ruse. Cercetdrile actuale demonstreazd cd in prima jumatate a
secolului al XVII-lea in Rusia nu existau asemenea premize natural-istorice
nici pentru aparifia manufacturii, nici pentru dezvoltarea rapidda a
mestesugurilor [4, p. 5-18].

Abia catre mijlocul secolului al XVIl-lea incepe treptat sa se restabileasca
economia feudald a tarii, desi asemenea procese, pentru unele regiuni, pot fi
observate inca din anii ’20. Dar aceste schimbari episodice nu puteau
compensa decaderea economica generala a tarii.

In plus observim si alt fenomen specific acestei tiri. In imprejurarile
specifice Rusiei, cand de la 6 pana la 8 luni in an populatia era libera de
ocupatiile cotidiene legate de agriculturd, masa de baza a taranimii se ocupa
traditional cu mestesugul casnic/artizanatul. Diversitatea acestor ocupatii, si
principalul, comercializarea acestor produse pe piata era un fenomen nu mai
putin important in dezvoltarea procesului de diviziune sociald a muncii, decat
cel legat de procesul similar ce avea loc in ramurile industriale urbane (anume
in aceasta si consta una din particularitatile de baza a dezvoltarii economice a
Rusiei comparativ cu economia tarilor Europei Apusene).

Insa, restabilirea economiei nu confirma ca spre sfarsitul secolului al
XVIl-lea in sistemul diviziunii sociale a muncii s-au produs schimbari
calitative noi, desi tendinta de dezvoltare a unor orase din anumite regiuni ale
tarii ne demonstreaza despre transformarea mestesugului urban in mica
productie de marfuri. In plus, mai stim ci capitalul se manifesta, doar atunci
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cand pentru aceasta sunt create conditii speciale, in forma marii productii de
marfuri, cum au fost, spre exemplu, cele care s-au creat la sfarsitul secolului
al XV-lea — inceputul secolului al XVI-lea in unele tari din Europa Apuseana.
Acolo, unde aceste conditii au lipsit, aparitia capitalului este legatda de
destramarea lentd a acestor ramuri Mmestesugaresti si dezvoltarea micii
productii de marfuri. Anume, un asemenea caracter, posibil, a fost specific
Rusiei in a doua jumatate a secolului al XVII-lea.

Capitalismul rus pe parcursul secolelor de existenta, cum constata mai
multi cercetitori, a prezentat un fenomen complicat si neordinar. in plus,
conceptiile legate de caracteristica capitalismului rus, s-au nascut in conditiile
schimbarilor permanente a doctrinelor politice, schimbarilor permanente in
realitatile social-economice si politice. Acest fapt si-a gasit reflectare in
pluralismul de conceptii metodologice si aprecieri, privind capitalismul rus si
locul lui in lume. In plus, urmeaza si tinem cont de faptul ci stiinta
economica si istorica se dezvoltd in permanenta, din care considerent fiecare
conceptie stiintifica, in afara de descrierea fenomenului supus analizel, scoate
in evidenta si modalitatea de gandire, specifica timpului aparitiei ei [4, p. 5].

Cercetarile contemporane demonstreaza ca istoriografia moderna ce s-a
ocupat de geneza capitalismului in Rusia a mers pe doua directii paralele. Pe
prima cale — cea clasica, au mers acei cercetatori care s-au aflat in fruntea
gandirii economice, fie ca erau pe pozitiile mercantilismului (I.T. Pososkov),
fie a economiei politice clasice (A.C. Storh, N.A. Nekrasov s.a.). Lucrarile lor
se editau Tn permanentd, iar in baza lor erau tinute cursuri universitare, iar
conceptele expuse in ele, se aflau in albia doctrinelor oficiale imperiale,
privind calea de dezvoltare a Rusiei in acea perioada de timp: alegerea
directiei nationale a dezvoltarii economice a tarii (P.A. Stolapin, D.I.
Mendeleev) sau a celei orientate la cerintele pietei (M.M. Speranski). A doua
directie a ,,crescut” din animatorii creatiei lui Karl Marx si Friedrich Engels.
In perioada sovieticd anume aceasti parte a istoriei economiei politice a fost
analizata detaliat, in special in lucrarile lui V.I. Lenin, transformate, in cele
din urma, in dogma, pierzandu-si, in asa fel, valoarea lor stiintifica [4, p. 6].

Daca am fincerca sa sumam diversele opinii legate de problema
descompunerii feudalismului ca sistem si geneza capitalismului, atunci le-am
putea imparti conventional in doud grupe. In prima grupa pot fi referiti
autorii/cercetatorii care vorbesc despre geneza relatiilor capitaliste si
descompunerea feudalismului catre inceputul secolului al XVIl-lea si chiar
secolului al XVI-lea. Din a doua grupa fac parte acei istorici care refera
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aceste procese doar catre mijlocul sau a doua jumatate a secolului al XVIII-
lea [10, p. 52-240].

Argumentarea teoreticA a conceptfiei genezei si evolutiei relatiilor
capitaliste in Rusia, incepand cu secolul al XVI-lea, este expusd in lucrarile
lui S.G. Strumilin. Autorul pune in prim plan mica productie de marfuri in
care proprietatea asupra mijloacelor de productie se afla in mainile
producatorului direct, iar exploatarea muncii se infaptuieste prin metoda
constringerii extraeconomice. Incadrarea relatiilor marfi-bani in gospodaria
feudald este considerata ca momentul initial in dezvoltarea relatiilor
capitaliste. Reiesind din considerentul cd multi cercetatori constata inviorarea
relatiilor marfa-bani la sfarsitul secolului al XV-lea — secolului al XVI-lea,
apoi S.G. Strumilin considera aceasta perioada momentul de trecere de la
treapta de dezvoltare ascendenta, la treapta de dezvoltare descendentd a
feudalismului si inceputul genezei relatiilor capitaliste [12, p. 10]. Insa
aceasta parere nu a fost acceptata de majoritatea istoricilor.

O etapa importanta in studierea procesului de geneza a relatiilor capitaliste
in Rusia sunt legate de investigatiile facute de academicianul N.M. Drujinin.
Autorul determind in acest proces trei etape distincte: 1. aparifia germenilor
noului sistem economic — element sporadic si instabil al noului; 2. sistemul
capitalist, ce prezintd suma elementelor noi constituite, care descompun
vechiul sistem economic feudal si 3. sistemul capitalist deja constituit si
dominant, dar care inca pastreaza trasaturi ale sistemului economic vechi [5,
p. 11]. Inceputul genezei capitalismului in Rusia N.M. Drujinin il atribuie
secolului al XVII-lea.

Ideile expuse de academicianul N.M. Drujinin au fost continuate de
istoricul V.C. latunski. Recunoscand aparitia germenilor relatiilor capitaliste
in secolul al XVII-lea, Iatunski considera totusi ca definitivarea procesului de
formare a sistemului capitalist s-a petrecut nu catre anii 60 ai secolului al
XVIll-lea, cum considera N.M. Drujinin, dar catre ultima treime a acestui
secol [13, p. 59], care, in viziunea mai multor cercetatori, este putin probabil,
in conditiile in care sistemul iobagist in Rusia a existat pana la reforma agrara
din 1861, iar ramasitele Iui sau mai pastrat si dupa aceasta reforma.

Sugestii interesante despre dezvoltarea concomitenta pe calea dezvoltarii
ascendente a capitalismului si feudalismului au fost expuse de E.L
Zaozerskaia. Conform cercetatoarei perioada de trecere de la medieval la
modern, adica de geneza a relatiilor capitaliste, poate fi datatd nu mai tarziu
de a doua treime a secolului al XVIll-lea si corespunde, de fapt, cu cele doua
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directii de dezvoltare din cadrul societdtii: predominarea relatiilor feudale si
dezvoltarea in interiorul lor a ,relatiilor capitaliste” [6, p. 89]. Autoarea
considera ca in prima etapa relatiile capitaliste se dezvolta in forma productiei
de marfuri. Trasatura de baza a acestei etape ce corespunde cronologic Cu
sfarsitul anilor *20-"30 a secolului al XVII-lea si inceputul secolului al XV1I1-
lea, consta in cresterea productiei de marfuri simple si extinderea schimbului
dintre diferite regiuni. Secolul al XVIll-lea era privit de E.l. Zaozerskaia ca
perioada transformarii productiei de marfuri simple in productie de marfuri
capitalista.

La sfarsitul anilor ’50 ai secolului al XX-lea in literatura istoricd din
URSS s-a discutat mult si In controversa conceptia propusa de academiciana
M.V. Necikina in articolul ,,Despre treapta ascendenta si descendenta a
feudalismului”. Autoarea, data perioada de ascensiune a feudalismului cu
secolele IX si pana la hotare secolelor XVI-XVII, iar cea de-a doua — cu
secolul al XVIlI-lea si pani la reforma agrard din 1861. In articolul dat M.V.
Necikina a Incercat sda demonstreze ca procesul de geneza a capitalismului
este organic legat de procesul de descompunere a feudalismului, care urmeaza
a fi studiate concomitent si care sunt specifice Rusiei din secolul al XVlI-lea
[9, p. 42].

Insa, majoritatea istoricilor au pus la indoiald aceste afirmatii. Autorii
referatului colectiv, pregatit de I.Ghindin, L.Danilova, I.Kovalcenko, L.Milov,
A.Novoseltev, N.Pavlenko, M.Rojkova si P.Rindziunski, pus la discutia
unionald din 1965, punand la indoiala tezele expuse de M.V. Necikina, au
prezentat un sir de argumente, in special ce tin de instituirea dreptului de
iobagie prin Ulojenia din 1649, dezvoltarea sistemului de iobagie in larg si in
profunzime pe timpul domniei lui Petru cel Mare si in anii ulteriori, ce de
fapt, scot perioada de apogeu a sistemului iobagist din limitele treptei de
ascendenta a sistemului feudal. Participantii la discutie au indicat corect, desi
prin formula politizata, ca tezele expuse de M.V. Necikina cu privire la
necorespunderea dintre fortele de productie si relatiile de productie, nu pot fi
referite la secolul al XVIll-lea, si cu atat mai mult la secolul al XV1I-lea, dar
numai la prima jumatate a secolului al X1X-lea [10, p. 13].

Autorii constata ca perioada de trecere de la medieval la modern poate fi
datata nu mai devreme de anii *60 ai secolului al XVIll-lea. Anume in aceasta
perioada se observa procesul de descompunere a sistemului vechi feudal-
lobagist si statornicirea celui nou modern capitalist, nu in forma embrionara,
ca in secolul al XVII-lea — prima jumatate a secolului al XVIll-lea, dar in
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forma de proces stabil, desi franat de sistemul vechi in disparitie [10, p. 35-
36].

In tendinta de a depista procesul de genezi a relatiilor capitaliste destul de
timpuriu, similar tarilor din Europa Apuseana, unii autori au ajuns chiar la
absurditati. Cel mai evident aceste tendinte pot fi observate in lucrarea
istoricului D.P. Makovski, care scria ca rolul Rusiei in comertul mondial, in
special cu rasaritul, era mult mai Tnsemnat ca cel al Angliei, cd Moscova in
secolul al XVI-lea s-a transformat intr-un mare centru comercial din lume si
ca este putin probabil ca circuitul comercial al iarmaroacelor careva din tari sa
le depaseasca pe cele ruse [8, p. 45, 77]. Dar parerea istoricului D.P.
Makovski a fost respinsd de majoritatea istoricilor.

In discutiile purtate in diferite cercuri stiintifice la Inceputul anilor *50-70
ai secolului trecut in stiinta istorica sovietica a fost pusa si problema timpului
si formelor acumularii initiale sau primitive a capitalului. O parte din
specialisti legau acest proces de asa numita noua perioada in istoria statului
rus, pe care o datau cu secolul al XVII-lea (concept expus de V.I. Lenin). Alfi
cercetatori si-au concentrat atentia asupra ritmului lent al acumularii initiale
de capital si a formelor specifice care au existat in Rusia. Acestia subliniau ca
cresterea productiei de marfuri si antreprenoriatul in Rusia, stimulat nu doar
de conditiile interne dictate de diviziunea sociald a muncii, dar si de influenta
capitalismului vest-european, depasea extinderea pietii fortei de munca
(proces franat de intensificarea sistemului de iobagie), strict necesara
procesului de dezvoltare a relatiilor noi capitaliste.

De la sférsitul anilor ’50 s-a statornicit conceptia conform careia in
secolele XVII-XVIII se observa o directie unica de dezvoltare istorica a tarii,
determinata de procesul de geneza a relatiilor capitaliste, ce a cuprins nu
numai mediul urban, dat si cel rural. Acesti cercetatori isi argumentau punctul
de vedere expus prin diferentierea Tn masa a taranimii, proces observat Nnu
doar in prima jumatate a secolului al XVIII-lea, dar si in secolul al XVII-lea.
Conform constatarilor acestor cercetatori, procesul de diferentiere a atins un
asa nivel, incat la un pol treptat ce concentreaza starile sociale sarace, care si-
au pierdut mijloacele de productie (in fond pamantul), iar in celélalt — partura
instaritd comercial-intreprinzdtoare (si tendinta de innobilare a acesteia) si
agricold (in incercare de burghezare a acesteia), ce dispunea de mijloace
banesti si folosea pe larg munca salariata si ca rezultat avea loc procesul de
diferentiere burgheza. Credem ca si aici se exagera destul de mult, din simplul
considerent cd procesul de diferentiere s-a produs nu atat genezei relatiilor
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capitaliste, dar gratie procesului de exploatare destul de intens si de saracire in
masa a populatiei petrecut in aceastd perioadd de timp. Diferentierea
burgheza, cum constatd mai mulfi cercetatori, va fi observata ceva mai tarziu
si va lua proportii mari deja dupa reforma agrara din 1861.

Problema trecerii Rusiei de la medieval la modern (de la feudalism la
capitalism) a devenit obiectul discutiei unionale in 1965, la care au participat
un numar impunator, cca 300 de istoriCi din toate centrele stiintifice din
URSS. In cadrul discutiei s-au conturat doud conceptii diametral opuse. La
baza unei conceptii a stat punctul de vedere ca secolul al XVII-lea si in mare
masura secolul al XVIIlI-lea a fost perioada de ascensiune a sistemului feudal,
ce si-a gasit expresie 1n cresterea masiva a proprietatii funciare mosieresti,
extinderea drepturilor si privilegiilor dvorenimii, intensificarea dependentei si
exploatarii populatiei, statornicirea absolutismului si dictaturii mosierilor-
iobagisti. Aparitia, la inceputul secolului al XVII-lea a anumitor elemente
incipiente a capitalismului si asa numitelor fenomene noi, ocupau un loc
neesential in sistemul feudal-iobagist dominant, influentau asupra lui, dat
pentru aparitia si statornicirea Sistemului capitalist, care ar lichida sistemul
vechi, la acel moment, nu erau forte suficiente si stabile.

Partasii celeilalte conceptii afirmau ca incepand, aproximativ cu secolul al
XVll-lea in Rusia, au aparut germenii relatiilor capitaliste in sfera productiei,
care au servit ca baza pentru formarea pietei interne unice ruse. Anume acest
fenomen — dezvoltarea micii productii de marfuri si a relatiilor marfa-bani,
folosirea muncii salariate (desi in proportii neinsemnate), plecarea taranilor la
munci sezoniere etc., au determinat procesul istoric in Rusia in aceasta
perioada [10, passim].

Cele relatate supra ne permit sa concluzionam ca in prezent nu exista un
punct de vedere comun cu referire la problema genezei si evolutiei relatiilor
capitaliste in Rusia. In centrul discutiilor ultimilor decenii sti intrebarea
privind Inceputul genezei relatiilor capitaliste. Dar si acum nu existd unitate
de pareri, conturandu-se trei puncte de vedere distincte. O grupa de istorici —
partasi ai datarii timpurii — considera de a referi acest proces catre secolul al
XVl-lea. Drept argument in favoarea acestei ipoteze servind teza despre
cresterea productiei de marfuri in mediul rural, raionarea economica etc. Alti
specialisti dateaza 1Inceputul genezei relatiilor capitaliste cu inceputul
secolului al XVIl-lea, legand acest proces de schimbarile care au avut loc in
dezvoltarea social-economica a Rusiei: extinderea relatiilor marfa-bani in
legatura cu cresterea pietii interne si iesirea la pietele externe; continuarea
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procesului de diferentiere de avere si sociala in mediul urban si cel rural;
dezvoltarea antreprenoriatului si celor trei tipuri de manufactura, inceputul
formarii pietii unice/nationale ruse etc. Dar aceste schimbari aveau loc in
limitele relatiilor precapitaliste (feudale), din simplul considerent ca
concomitent are loc cresterea proprietatii funciare, extinderea si adancirea
formelor de dependentda precapitaliste, confirmarea juridica a dreptului de
iobagie etc. Al treilea punct de vedere atribuie procesul de geneza si evolutiec a
relatiilor capitaliste catre sfarsitul (sau a doua jumatate) secolului al XVIlI-lea
— inceputul secolului al XIX-lea. Conform parerilor acestor cercetatori, in
secolul al XV1ll-lea, are loc doar continuarea proceselor legate de dezvoltarea
relatiilor feudale, iar aparitia anumitor indici (dezvoltarea relatiilor marfa-
bani, relatiilor de piata, cresterea numarului de manufacturi), dupa parerea lor,
nu servesc ca argument al prezentei relatiilor capitaliste. Mai mult ca atat.
Cercetatorul rus A.B. Kamenski, analizand limitele cronologie ale procesului
de trecere a Rusiei de la medieval la modern, prin prisma modelului european,
constatd ca acestea pot fi datate cu secolul al XVIll-lea — prima jumatatea a
secolului al XIX-lea. Caracterisicile de baza ale capitalismului cum ar fi:
libertatea proprietatii private, relatiile libere de piata, libertatea personalitatii
si a noilor tehnologii, autorul le observa abia dupa reformele liberale din anii
’60-70 ai secolului al XIX-lea [7, p. 43-60].

Prin urmare, problema genezei si evolutiei relatiilor capitaliste in Rusia
este o problemda complicata si destul de controversatd. Procesele istorice
petrecute in tarile din Europa de Vest nici de cum nu pot fi comparate cu cele
care s-au petrecut in Rusia, din simplul considerent ca ele s-au petrecut in
conditiile si sub influenta directa a sistemului de iobagie, pe cand ,,la apus de
Elba” sistemul capitalist s-a statornicit, cand dreptul de serbie a fost demult
lichidat. In plus, trecerea Rusiei de la medieval la modern a fost generata si de
diversitatea conditiilor natural-geografice si social-economice a teritoriului
imens al statului si a mentalitatii diverse si slabe a populatiei, in special a
proprietarilor funciari care nu vroiau sa schimbe forma veche de gospodarire.
Procesul mai era franat si de diversitatea formelor de gestiune a economiei
ruse, prezenta teritoriului cu o diversitate larga de relatii prefeudale si feudal-
patriarhale.

Vorbind despre etapele de dezvoltare a capitalismului in Rusia, este
necesar de a evidentia faptul ca nivelul inalt al centralizarii puterii, ce si-a
gasit reflectare in faptul cd statul se prezenta ca subiectul principal al
dezvoltarii social-economice, implicandu-se permanent in procesele obiective
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de dezvoltare a tarii, respectiv, dandu-i forme specifice de dezvoltare. Ca
rezultat Rusia a imprumutat doar partial anumite elemente/scheme ale
sistemului capitalist/modern din tarile Europei Occidentale, evitdnd, de cele
mai multe ori, modelele clasice, aplicarea carora ar fi fost imposibila din
cauza prezentei sistemului de iobdgie si mentalitdtii retrograde a elitei
aristocratice.

Rusiei 1i era specifica dezvoltarea asincronicd, ce consta in statornicirea
capitalismului si concomitent, intensificarea sistemului de iobagie, proces ce
poate fi urmarit pe durata secolului al XVII-lea — prima jumatate a secolului
al XVlll-lea, dar poate si mai tarziu.

Procesul de geneza si evolutie a relatiilor capitaliste a fost puternic
influentat de prezenta contradictiilor sociale, diverse si multiple, care au
influentat direct asupra specificului dezvoltarii tarii, cat si de rolul reactionar
al politicii economice si social-politice a dvorenimii ruse, care s-a orientat cu
greu la noile relatii capitaliste care apareau in societate, opunandu-se
procesului de modernizare si europenizare a tarii.

Ca rezultat, analiza proceselor examinate supra, ne permit sa conchidem
ca procesul de geneza si evolutie capitalismul rus avea nevoie de libertati
civile si democratice, ceia ce era imposibil de a obtine in perioada regimului
tarist, la acel moment, deja invechit si incapabil de a reactiona adecvat la
cerintele realitatilor economice din acei ani. Avea dreptate Eric F. Wolf care
scria in 1983, desi ne referindu-se la Rusia, ca ,,inainte ca relatiile capitaliste
sd ajungd sa domine productia industriald, era necesar un set de schimbari
legate Intre ele pentru a garanta noua ordine. Statul trebuia transformat dintr-0
structura tributara intr-o structura de sprijin a intreprinderii capitaliste” [2, p.
259].

Intre perioada de disparitie a sistemului economic in disparitie — cel
feudal-iobagist (medieval) si statornicirea celui nou (modern/capitalist), exista
o perioada de trecere, durata si caracterul careia depinde, in fiecare tara, de
conditiile concret-istorice, pe care conventional o numim perioada intre
medieval si modern sau perioada premoderna — moderna timpurie, de geneza
si evolufie a relatiilor capitaliste. In perioada de trecere ambele sisteme nu
sunt pure, curate, specifice formelor mature/clasice: a. feudalismul in
disparitie — pierde din trasaturile specifice perioadei medievale clasice, b. iar
capitalismului in proces de constituire — nu-i sunt specifice formele
capitalismului matur.

Sosirea epocii moderne o demonstreaza diviziunea sociald a muncii,
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raionarea economica si productia de marfuri orientatd spre cerintele pietii,
bazatd pe munca salariatd, schimbadrile in structura sociald a societatii, aparitia
manufacturii (elementul de trecere de la mica productie de marfuri la fabrica),
procesul de acumulare initiald a capitalului, inceputul formarii pietii
nationale, schimbarile care au loc in cadrul mentalitatii etc.

Prin urmare, avea dreptate cercetatoarea Ellen Meiksins Wood [3; 1], care
afirmd ca existd doua modernitati, una capitalistd si una democratica (care o
insoteste de la bun inceput pe cea dintdi), chiar daca aspiratiile modernitatii
democratice asteaptd in continuare sd fie implinite. Exemplul Rusiei
demonstreaza acest lucru.

Si cel din urma moment. Cercetarile de ultima ora din Rusia atesta ca la
formarea modelului capitalismului rus au influentat formele tardive a relatiilor
feudale, care au contribuit nu doar asupra statornicirii relatiilor capitaliste in
perioada de pana la reforma agrara din 1861, dar au pus bazele institutionale
ale sistemului economic a Rusiei contemporane [4, p. 59].

Bibliografie:

1. Racu, Alexandru. Patru perspective asupra modernitatii. Pe marginea Originii
capitalismului  de Ellen Meiksins Wood [Accesat 12.01.2019].  Disponibil:
http://www.criticatac.ro/patru-perspective-asupra-modernitii-pe-marginea-originii-
capitalismului-de-ellen-meiksins-wood/.

2. Wolf, E. F. Europa si populatiile fara istorie, Editura Arc, 2001, p. 259.

3. Wood, E.M. Originea capitalismului. O perspectiva mai larga. Traducere si prefata
Veronica Lazar, Cluj-Napoca, Editura: Tact, 2015.

4. bapxaros, B.WU., IlmerneB, I.A., ApOGauayckac, B.O. Ilpupooa u 36onroyus

poccuiickoeo kanumanuzma. in: BectHnk YensGHHCKOTo TOCYIapCTBEHHOTO YHUBEPCUTETA,
2017, Ne2 (398). Dxonomuueckue Hayku. Beim. 56, c. 5-18.

5. Opyxuuun, HM. Ienesuc kanumanusma 6 Poccuu. In: JlecsTblit MesKIyHapOIHBIH
KOHI'PECC HCTOPHKOB B PrMe (I0KIa] COBETCKOM aeneranuu), M., 1956, passim.

6. 3aozepckas, E.W. K sonpocy o cywypocmu u 0CHOBHbIX 3manax «H08020 Nepuooay 6
ucmopuu Poccuu. In: Bonpocs! ucropuu, 1951, Nel2, ¢. 87-91.

7. Kamenckuii, A.b. "Cpeonegexosve" u "Hosoe epema": epanuyvl nouamuil 6
Konmekcme pycckou ucmopuu. B: Hcropuk Bo BpeMeHHU. TpeTbu 3UMUHCKHE YTEHUS.
Jlokmaael u coobuienus HayuHoi koHdepenmuu. M., 2000, c. 43-60. [Accesat 20.10.2020].
Disponibil: http://annales. info/rus/zimin/zimin 3.htm#1861

8. Maxosckuii, JII. Pazsumue moeapHo-oenedcnvlx OMHOWEHU 8 CelbCKOM
xozsicmee Pyccrkozo eocyoapcmea, CMoneHck, 1963.

9. Heukuna, M.B. K umozcam ouckyccuu o ,,60cxooswetl” u , Hucxoosauen” cmaousx
¢eodanuzma. In: Bonpocst nctopuu, M., 1963, Ne 12, ¢. 31-51.

10. Ilepexoo om ¢heodanusma x xanumanuzmy 6 Poccuu. Mamepuanvt Bcecorosnoii
ouckyccuu. M., 1969.
11. Tlonos, I'T. Juckyccuonnvie 6onpocwl cenezuca Kanumanuma u 3KOHOMUYECKO20

307


http://www.criticatac.ro/patru-perspective-asupra-modernitii-pe-marginea-originii-capitalismului-de-ellen-meiksins-wood/
http://www.criticatac.ro/patru-perspective-asupra-modernitii-pe-marginea-originii-capitalismului-de-ellen-meiksins-wood/

pazeumusi Eeponvl 6 Hogoe epems. Hcmopuko-axonomuyeckue uccreoosanusi. 2008. T. 9.
Ne 1, c. 147-173.

12. Crpymwmun, C.I. K eonpocy o eenesuce kanumanuzma 6 Poccuu, Bompocsl
uctopuu, 1961, Ne9, c. 56-61.

13. Suynckuit, BK. Ocnosuvie smanvi eenesuca xanumanuzma ¢ Poccuu. In:
Nctopun CCCP, 1958, Ne9, c. 59-91.

308



