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în a doua jumătate a secolului al XVIII-lea - prima jumătate 
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Dintre ţinuturile Moldovei, iar ulterior şi ale Ba-
sarabiei, după anexarea ei în 1812 la Imperiul 
Rus, care a atras o atenţie sporită a cercetătorilor 
pe parcursul ultimelor două secole, un loc aparte 
revine ţinutului/judeţului Hotin1. Situat în partea 
de nord a Moldovei, la linia de hotar cu cele două 
mari imperii – Austriac şi Rus, acest teritoriu s-a 
aflat în permanenţă în sfera de interese geopoli-
tice şi geostrategice ale acestor imperii. Ocupa-
rea periodică a ţinutului în secolele XVIII-XIX 
de aceste două imperii şi includerea lui forţată în 
componenţa lor a cauzat permanent perturbaţii 
de ordin demografic, mari deplasări de populaţie, 
care, în cele din urmă, au schimbat componenţa 
lui etnică şi socială.

Analiza izvoarelor inedite de arhivă şi a literatu-
rii de specialitate publicate pe parcursul anilor ne 
permite să constatăm că asupra acestor schimbări 
demografice care au avut loc în ţinutul Hotin, şi 
nu numai, în secolele XVIII-XIX au influenţat di-
verşi factori de ordin intern şi extern, ultimii fiind 
determinanţi/favorizanţi. 

Evidenţiind aceşti factori, în special pe cei ex-
terni, care au condiţionat schimbările de ordin 
etnic, social, economic şi confesional din ţinutul 
Hotin, putem determina convenţional câteva eta-
pe definitorii2:

* Conţinutul lucrării, a se vedea: Tomuleţ 2018.
1	 Până la aplicarea Regulamentului privind administrarea 

Basarabiei din 29 februarie 1828, în documentele de epocă, 
s-a folosit termenul de ţinut, după – termenul de judeţ. 

2	 Mai detaliat, caracteristica perioadei a se vedea în: Chirtoa-
gă, Chirtoagă 2013, 77-91; Ungureanu 2003, 9-121.

Prima etapă datează cu ultimul sfert al secolu-
lui al XVII-lea - primele decenii ale secolului al 
XVIII-lea, când în urma războiului polono-oto-
man din anii 1672-1676 şi a politicii promovate de 
domnul Moldovei Antonie Ruset (1675-1678) în 
regiunile din nordul Moldovei, inclusiv în ţinutul 
Hotin, s-au refugiat locuitori din teritoriile limi-
trofe statului polonez, în special ruteni din Gali-
ţia. Ulterior, războiul „Ligii Sfinte” cu Imperiul 
Otoman din anii 1683-1699, înfrângerea suedezi-
lor de către armatele ruse în bătălia de la Poltava 
din 1709, pătrunderea rămăşiţelor armatei suede-
ze a lui Carol al XII-lea şi a aliatului său Stanislaw 
Leszczynski, fost rege al Poloniei, în nordul Mol-
dovei, campania de la Prut, din 1711, a lui Pertu I 
şi înfrângerea armatelor ruse – toate acestea au 
fost cauza din care asupra locuitorilor din nordul 
Moldovei, inclusiv din ţinutul Hotin, s-au abătut 
mari nenorociri care, în cele din urmă, au adus 
la strămutări de populaţie, refugierea unei bune 
părţi din locuitori în păduri, munţi şi locuri ferite 
de pericole. Situaţia se agravează şi mai mult în 
toamna anului 1712, când Poarta declară un nou 
război Rusiei, pentru revendicarea Kievului, pe 
care intenţiona să-l schimbe, cu ajutorul lui Sta-
nislaw Leszczynski, pe Cameniţa, aflată în perioa-
da 1672-1699 sub dominaţia otomană. 

Dar, împrejurările de ordin politic şi diplomatic 
au făcut ca Poarta Otomană să renunţe la preten-
ţiile sale asupra Kievului şi la 13 (24) iunie 1713 
este încheiat Tratatul de pace de la Adrianopol, 
potrivit căruia Rusia se obliga să-şi evacueze în 
decurs de două luni trupele militare de pe terito-
riul statului polonez. Poarta îşi păstra pe cursul 
superior al Nistrului trupele militare şi dreptul 
de a fortifica cetatea Hotin. Evenimentele legate 
de prezenţa şi întreţinerea armatei otomane în 
timpul războiului purtat cu Austria din 1716-1718, 
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fortificarea cetăţii Hotinului au influenţat negativ 
situaţia populaţiei din această regiune, care a fost 
forţată să îndeplinească diverse prestaţii extraor-
dinare, fapt ce a provocat exodul localnicilor din 
regiunile de nord ale Moldovei în teritoriile aflate 
sub autoritatea domnului Moldovei.

După încheierea păcii cu Austria în 1718, popula-
ţia Principatelor Române s-a confruntat cu un şir 
de factori interni naturali, în special legaţi de se-
ceta şi ciuma care au bântuit în aceşti ani, urmare 
a cărora au fost majorate preţurile la produsele 
alimentare de primă necesitate, ceea ce la fel au 
provocat noi mişcări mecanice de populaţie. Lo-
cuitorii aflaţi pe pământurile subordonate dom-
nului Moldovei au început să se întoarcă în satele 
lor din ţinutul Hotin. Totodată, tentativa boieri-
lor moldoveni de a-i întoarce pe ţăranii fugari în 
ţinutul Hotin nu s-a soldat de succes. Mai mult 
decât atât, otomanii au început să revendice noi 
teritorii ale Moldovei din ţinutul Cernăuţi. După 
compromisul încheiat între ambele părţi, boierii 
moldoveni au renunţat să-şi mai întoarcă fugarii, 
iar otomanii au renunțat la pământurile acapara-
te din ţinutul Cernăuţi. Confruntările care au avut 
loc în această etapă au favorizat strămutarea de 
peste hotare a emigranţilor din teritoriile limitro-
fe, în special din Galiţia, Podolia şi alte voievodate 
ale statului polonez, care au sporit numărul popu-
laţiei alogene în ţinutului Hotin. 

O altă etapă coincide cu stabilirea administraţiei 
otomane în ţinutul Hotin, transformarea cetăţii 
Hotinului în raia turcească şi cu schimbările de 
ordin demografic, generate de diverşi factori in-
terni, dictaţi de politica promovată de Poartă. Ca 
rezultat, se observă o tendinţă pe care am consta-
tat-o şi în prima etapă: refugierea unor locuitori 
din ţinutul Hotin în teritoriul rămas sub autorita-
tea domnului Moldovei. Refugierea ţăranilor din 
ţinutul Hotin era favorizată şi de politica pe care o 
promova domnul Moldovei – scutirea de impozi-
te şi prestaţii, care, în cele din urmă, s-a soldat cu 
apariţia unui şir de slobozii noi în aceste teritorii.

Războiul ruso-turc din anii 1735-1739 şi-a lăsat şi 
el amprenta asupra migraţiei populaţiei din ţinu-
tul Hotin. Din cauza abuzurilor comise de arma-
ta rusă de ocupaţie faţă de populaţia din ţinutul 
Hotin o parte din locuitori s-a strămutat în teri-
toriile aflate sub autoritatea domnului Moldovei. 
Ca urmare, numărul populaţiei din ţinutul Hotin 
scade, iar după încheierea păcii austro-ruso-turce 

din 1739 populaţia revine din nou la vetrele sale 
din ţinutul Hotin.

Cea de-a treia etapă datează cu anii ’30-’40 ai se-
colului al XVIII-lea, când în statutul politico-ju-
ridic şi economic al ţinutului Hotin intervin anu-
mite schimbări de ordin calitativ nou. Autorităţi-
le otomane, voind să îmbunătăţească pregătirea 
militară a ostaşilor din cetatea Hotin, care în anii 
ultimului război ruso-turc s-a dovedit a fi proastă 
şi ineficientă, din cauza încadrării soldaţilor în di-
ferite activităţi economice, hotărăsc să instaleze o 
garnizoană militară din 400 de soldaţi voluntari, 
care urmau să fie întreţinuţi din contul vistieriei 
Moldovei (Relaţiile 2014, 569). În plus, începând 
cu 1740 ţinutul Hotin este retrocedat Moldovei. 
Totuşi, în pofida acestui fapt, la insistenţa căpe-
teniilor tătarilor veniţi pe teritoriul Moldovei din 
Lituania, care au promis să întreţină 1800 de os-
taşi (numărul total al familiilor musulmane), la 1 
martie 1741 administraţia otomană a fost restabi-
lită, din nou, pe întreg teritoriul ţinutului Hotin. 
Administraţia otomană asigura ţăranilor o anu-
mită libertate personală. Astfel, aceştia plăteau 
renta în mod centralizat, deci nu mai depindeau 
de proprietarii funciari, ci de stat, ceea ce crea în 
aparenţă sentimentul de libertate personală, sti-
mulându-i pe iobagi, mai ales pe cei din voievo-
datele poloneze (în special ruteni), să se refugieze 
în teritoriul administrat de otomani. Pe parcursul 
anilor numărul acestor refugiaţi creşte, devenind 
destul de semnificativ, fapt atestat în mai multe 
izvoare de epocă. 

Asupra acestui proces au influenţat şi anumiţi 
factori de ordin intern. După reformele înfăptuite 
de către Constantin Mavrocordat, menite să mo-
dernizeze societatea românească (la început re-
forma administrativă, iar din 1749 şi cea agrară în 
Moldova, care i-a eliberat pe ţăranii iobagi moşie-
reşti de dependenţa personală faţă de proprietarii 
funciari), pentru ţăranii refugiaţi de pe moşiile 
boierilor din ţinutul Hotin s-au creat posibilităţi 
reale de a se întoarce la baştină. Pe de altă par-
te, s-au redus tentativele ţăranilor moşiereşti din 
teritoriul aflat sub autoritatea domnului de a se 
refugia în ţinutul Hotin, dat fiind că aceştia be-
neficiau deja de libertăţi personale în localităţile 
lor de baştină. Continuă, în schimb, să crească 
imigraţia în ţinutul Hotin a locuitorilor din sta-
tele vecine, unde predomina iobăgia, în special a 
credincioşilor de rit vechi, din guberniile interne 
ruse, de pe pământurile poloneze etc., fapt ce a 
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contribuit la creşterea populaţiei ucrainene în de-
trimentul celei române în ţinutul Hotin. 

Cea de-a patra etapă, ce produce mari perturba-
ţii în numărul populaţiei din ţinutul Hotin, coin-
cide cu războaiele ruso-turce din a doua jumătate 
a secolului al XVIII-lea, purtate de Imperiul Rus 
pentru ieşirea la Marea Neagră, şi cu evenimen-
tele legate de împărţirile Poloniei. Pregătirile de 
război, dictate de concentrarea trupelor otomane 
la cetatea Hotin şi de războaiele propriu-zise din 
anii 1768-1774 (Relaţiile 2014, 594-595) şi 1787-
1791 (Relaţiile 2014, 651-656), sporirea prestaţii-
lor extraordinare dictate de necesităţile de război, 
dar şi a abuzurilor din partea militarilor ruşi, au 
stimulat deplasări mari de populaţie în teritorii-
le aflate sub autoritatea domnului Moldovei, iar 
după finisarea războaielor – întoarcerea lor îna-
poi, în ţinutul Hotin. În schimb, prezenţa armate-
lor ruse pe teritoriul Moldovei a intensificat imi-
grarea ucrainenilor/rutenilor din teritoriul Rega-
tului Poloniei, proces ce devine evident şi masiv 
după cele trei împărţiri ale Poloniei, care a sporit 
numărul populaţiei alogene din ţinutul Hotin. 
Destul de elocvent devine acest proces în ultimul 
pătrar al secolului al XVIII-lea, când în ţinutul 
Hotin se refugiază un număr mare de fugari, în 
special ruteni, din pământurile poloneze anexate 
de Rusia şi fugari din Galiţia, anexată în 1772 de 
Austria. Acest proces se intensifică după cea de-a 
treia împărţire a Poloniei din 1795, când în ţinutul 
Hotin au imigrat, de teama iobăgiei, mulţi ţărani 
din guberniile limitrofe Volânia şi Podolia, ane-
xate de Rusia. Cu creşterea numărului de fugari, 
în ţinutul Hotin sporeşte şi numărul de localităţi 
nou-create. Cercetătorii care au studiat tangenţial 
această problemă constată că „în ultimul sfert al 
secolului al XVIII-lea rezervele de resurse funci-
are din ţinutul Hotin erau pe sfârşite, imigranţii 
de peste hotare fiind nevoiţi să se aşeze cu tra-
iul în localităţile mai vechi ale circumscripţiei, 
în primul rând în cele cu populaţie ucraineană” 
(Chirtoagă, Chirtoagă 2013, 85). Prin aceasta se şi 
lămureşte ponderea mai mare a unor localităţi cu 
populaţie ucraineană în ţinutul Hotin după ane-
xarea în 1812 a Basarabiei la Imperiul Rus, spre 
deosebire de localităţile populate de români.

Cea de-a cincea etapă în procesul de imigraţie a 
străinilor în ţinutul Hotin are loc în perioada răz-
boiului ruso-turc din anii 1806-1812, care s-a sol-
dat cu anexarea teritoriului dintre Prut şi Nistru 
la Imperiul Rus (Relaţiile 2014, 735-740). Refu-

gierea populaţiei ucrainene/rutene (şi nu numai) 
din Galiţia Austriacă, din guberniile ucrainene 
Podolia şi Volânia a continuat să crească, deşi cu 
o intensitate mai mică. Imigraţia a sporit numă-
rul populaţiei din ţinutul Hotin, respectiv, a cres-
cut numărul localităţilor rurale. Motivul principal 
al imigraţiei rezidă în faptul că populaţia din Ba-
sarabia era personal liberă, nu depindea de pro-
prietarii funciari, ţinutul avea o poziţie geografi-
că favorabilă, dispunea de pământ fertil. În plus, 
condiţiile climaterice erau aici prielnice pentru 
dezvoltarea agriculturii; respectiv, condiţiile de 
viaţă erau mai bune, în comparaţie cu cele din re-
giunile de unde veneau fugarii, unde era răspân-
dită iobăgia.

Ultima perioadă, ce încununează procesul de 
strămutare a populaţiei ucrainene/rutene în ţinu-
tul Hotin (deşi strămutările/migraţia spontană de 
populaţie a continuat şi mai târziu, dar în propor-
ţii mult mai mici), a coincis cu războiul ruso-turc 
din anii 1827-1828 (Relaţiile 2014, 753-756), care 
nu a afectat esenţial populaţia ţinutului Hotin, 
fapt atestat de numeroase izvoare de arhivă, în 
special de ofiţerii Cartierului General al Armatei 
ruse care efectuau descrierea militaro-statistică a 
Basarabiei3. 

În afară de aceste circumstanţe generale esti-
mate în cele câteva etape de bază, urmează să 
ţinem cont şi de alte împrejurări istorice con-
crete. Astfel, pe parcursul secolului al XVIII-lea, 
după transformarea Hotinului în raia turcească, 
când Ţările Române au cunoscut patru ocupaţii 
străine: în 1716-1718, 1736-1739, 1768-1774 şi în 
1787-1791, regimurile de dominaţie străină au 
întreprins măsuri concrete în vederea adunării şi 
sistematizării informaţiilor statistice despre po-
tenţialul economic şi starea financiară, numărul 
şi structura socială a populaţiei din Principate. 
Au reuşit, în acest sens, administraţia otomană 
(pentru care nu dispunem de informaţii din im-
posibilitatea de a ne documenta în arhivele tur-
ceşti), austriacă şi cea rusească, care au adunat 
informaţii interesante cu privire la situaţia social-
economică, administrativă, demografică şi con-
fesională a Principatelor, informaţii care urmau 
să eficientizeze administrarea acestor teritorii şi 
folosirea lor în interese economice, fiscale şi mili-
tare a acestor imperii.

3	 A se vedea, spre exemplu: Розейлон-Сошальский 1826, 
AIMSR, F. AMŞ, d. 18589, p. I-II, passim; Липранди 1827, 
AIMSR, F. AMŞ, d. 18595, passim; Дараган 1849, AIMSR, 
F. AMŞ, d. 18599, passim.
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Conform statisticii ruseşti din 1771, în cele trei 
ocoale ale raialei Hotin erau înregistrate 149 de 
localităţi, în care erau atestate în total 4041 de 
case (gospodării), sau cca 20205 de locuitori, 
pornind de la indicatorul mediu de 5 persoane 
pentru fiecare familie, recunoscut în istoriogra-
fie. În raiaua Hotinului satele nu erau repartizate 
proporţional pe ocoale, numărul lor variind între 
45 (30,2%) în ocolul de Mijloc, 50 (33,6%) – în 
ocolul Nistrului şi 54 (36,2%) – în ocolul de Sus. 
După numărul de gospodării prevala ocolul Nis-
trului cu 1663 (41,2%) de gospodării, urmat de 
ocolul de Mijloc cu 1225 (30,3%) de gospodării şi 
de ocolul de Sus cu 1453 (28,5%) de gospodării. 

Sistematizarea datelor privind satele din raiaua 
Hotin, cu indicarea numărului de case/gospodă-
rii, conform statisticii ruseşti din 1771, ne prezintă 
următorul tablou (Tabelul 1).

Datele din Tabelul 1 vin să confirme că satele în 
raiaua Hotinului nu erau mari după teritoriu şi 
după numărul de populaţie, predominând cele cu 
un număr de la 1 la 50 de gospodării – 127 (87%) 
de sate, cu un număr de la 51 la 100 de gospodă-
rii – 18 (12,3%) şi cu un număr de la 101 la 110 
de gospodării – un sat (0,7%). Pentru satul Costi-
ceni, inclus în acelaşi compartiment cu satul Van-
cicăuţi, nu dispunem de informaţii (0,7%). Este 
semnificativ faptul că în ocolul de Sus erau cele 
mai multe sate (54). 

Cetatea Hotin a fost totdeauna un punct strategic 
important în planurile expansioniste ale Rusiei în 

Balcani în secolul al XVIII-lea. De cetatea Hoti-
nului s-a ciocnit şi Austria, după ce reuşeşte să-şi 
extindă hotarele în această direcţie, anexând mai 
întâi Galiţia (1772)4, iar ulterior, Bucovina (1774)5.

Statistica austriacă de la 1788 atestă deja în com-
ponenţa raialei Hotin un oraş, trei târguri, 153 de 
sate şi 22 de slobozii, cu un număr de 7080 de 
gospodării, sau cca 35400 de locuitori. Ţinutul 
Hotin era împărţit în: partea de sus ce includea 
66 de sate, inclusiv 7 sate pustii şi 3 localităţi de 

4	 În urma primei împărţiri a Poloniei, în 1772, Austria ane-
xează Galiţia. Regiunile poloneze şi ucrainene stăpânite de 
Austria devin „Regatul Galiţiei şi Lodomeriei”, denumire 
care sublinia pretenţiile Ungariei asupra acestor teritorii. 
După a treia împărţire a Poloniei, din 1795, Regatului i-a 
mai fost adăugată Galiţia Apuseană (Galiţia Nouă). Oraşul 
Lemberg a devenit capitala noii entităţi. Conducerea rega-
tului era dominată de aristocraţia poloneză, în pofida fap-
tului că majoritatea populaţiei, în special în zona estică, era 
formată din ucraineni (ruteni). În afară de ucraineni şi po-
lonezi, regiunea era locuită şi de evrei, care erau concentraţi 
în special în regiunile estice. 

5	 În pofida faptului că Bucovina a fost ocupată de trupele aus-
triece în toamna anului 1774, din punct de vedere juridic ea 
devine oficial provincie austriacă abia la 7 mai 1775, printr-
o convenţie încheiată între Imperiul Habsburgic şi Sublima 
Poartă, sub a cărei suzeranitate se afla Moldova. Prin Con-
venţia din 12 mai 1776 s-a efectuat delimitarea graniţelor 
între aceste două imperii. În anii 1774-1786 Bucovina s-a 
aflat sub administraţie militară austriacă, fiind condusă de 
doi guvernatori militari: Gabriel Fleiherr von Splény (1774-
1778) şi Karl Freiherr von Enzenberg (1778-1786). În anii 
1786-1848, Bucovina a fost încorporată în Galiţia, drept cel 
de-al 19-lea district sau cerc (germ. Kreis), perioadă consi-
derată, după părerea mai multor cercetători, drept cea mai 
nefastă din istoria Bucovinei.

Tabelul 1

Numărul total al satelor din raiaua Hotinului, cu indicarea numărului de case, conform 
statisticii ruseşti din septembrie 1771*

Denumirea 
ocolului

Numărul de case/gospodării** Total sate Total case
1-

10

11
-2

0

21
-3

0

31
-4

0

4
1-

50

51
-6

0

6
1-

70

71
-8

0

8
1-

9
0

9
1-

10
0

10
1-

11
0

N
u

m
ăr

u
l t

ot
al

R
ap

or
tu

l,
 în

 %

N
u

m
ăr

u
l t

ot
al

R
ap

or
tu

l,
 în

 %

Nistrului 6 8 6 18 6 1 1 2 1 1 - 50 33,6 1663 41,2
de Mijloc 6 15 6 10 2 4 1 - - 1 - 45 30,2 1225 30,3
de Sus 23 12 8 4 - 1 4 1 - - 1 54 36,2 1153 28,5
Numărul total 35 35 20 32 8 6 6 3 1 2 1 149 100,0 4041 100,0
Raportul, în % 23,5 23,5 13,4 21,5 5,4 4,0 4,0 2,0 0,7 1,3 0,7 100,0 - - -
Raportul, în % 87,0 12,3 0,7 100,0 - - -

* Lungu 1932, 279-280.
** Autorul nu indică numărul de case/gospodării pentru satul Costiceni, inclus în acelaşi compartiment cu satul Vancicăuţi, sau 
a omis din neatenţie numărul de case, ori satul era nepopulat.
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tip predium6, care înglobau 2791 (38,9%) de gos-
podării, şi partea de jos, care includea 113 sate, 
inclusiv 13 localităţi pustii, o localitate de tip pre-
dium, cu un număr total de 4379 (61,1%) de gos-
podării. Localităţile pustii atestă destul de eloc-
vent procesul de migraţie a populaţie care avea 
loc în ţinut.

Sistematizarea datelor despre localităţile din ra-
iaua Hotin, cu indicarea numărului de gospodă-
rii/familii conform statisticii austriece din 1788, 
ne prezintă următorul tablou (Tabelul 2).

Analiza datelor sistematizate în Tabelul 2 demon-
strează că, spre deosebire de statistica austriacă 
din 1788 a crescut numărul satelor pustii – 7 sate 
în partea de sus şi 13 sate – în partea de jos, ce de-
monstrează despre fluctuaţia mare a locuitorilor 
în timpul schimbării regimurilor de dominaţie. În 
plus a apărut o categorie de localităţi, numite pre-
dium. Ca rezultat, numărul localităţilor pustii, de 
tip predium şi cu până la 10 gospodării constituia 
cca 15% (26 de localităţi).

În plus, marea majoritate a localităţilor – 100 
(55,9%) – erau localităţi ce întruneau de la 11 la 
50 de gospodării, 47 (26,3%) – de la 60 la 100 de 
gospodării şi 6 (3,1%) – de la 101 la peste 300 de 
gospodării. În partea de sus doar 4 localităţi de-
păşeau cifra de 100 de gospodării: Toreşuţi – 175, 
Perelicuţ – 124, Cliscouţi-Poiana – 120 şi Ruşa-

6	 Predium (praedium) – proprietate alcătuită dintr-un lot de 
pământ din mediul urban sau rural, cu toate cele existente 
pe el, în afară de construcţii, care servea drept zălog şi ga-
ranţie în viaţa cotidiană şi în cazul neachitării la timp a dă-
rilor, statul putea pune sechestru, ca în cazul zălogului sau 
garanţiei.

veneţ – 108 gospodării; în partea de jos doar 2 
localităţi depăşeau sau atingeau cifra de 100 de 
gospodării: Muşeniţul – 117 gospodării şi Coti-
geni – 100 gospodării. Prin urmare, satele din 
Moldova erau mici, întruneau un număr mic de 
locuitori şi, respectiv, aveau un potenţial econo-
mic şi fiscal slab.

A stabili în baza statisticii austriece din 1788 care 
localităţi erau populate de români şi care erau 
populate de alogeni sau care erau sate mixte este 
dificil sau aproape imposibil, din considerentul 
că statistica nu dispune de asemenea informaţii. 
Totuşi, ţinând cont de denumirea localităţilor şi 
prezenţa lor în statistica rusească din 1771 şi în 
cea din 1820, putem constata că majoritatea sate-
lor erau aceleaşi, ceea ce demonstrează vechimea 
şi autohtonia lor.

Este dificil de a stabili şi numărul celor veniţi în 
ţinutul Hotin din guberniile ucrainene limitrofe 
şi din ţările vecine în timpul stăpânirilor străine, 
deoarece statistica din 1788 nu descrie aseme-
nea procese. Totuşi, procesele de emigrare erau 
evidente în urma slăbirii elementului românesc, 
prin retragerea unei anumite părţi a populaţiei, 
în special a celei boiereşti, în interiorul Ţării Mol-
dovei. Astfel, raporturile dintre ţărani şi stăpâni 
slăbesc, aceste sate devenind destul de atractive 
pentru populaţia limitrofă alogenă. Tudor Pam-
file, care s-a preocupat de ţinutul Hotin la 1817, 
scrie în această privinţă că „oricum legătura din-
tre dijmari şi stăpâni va fi fost foarte slabă, multe 
stăpâniri se vor fi socotit cu totul strămutate, şi 
lucrul acesta va fi înlesnit o însemnată trecere a 
fugarilor de peste Nistru, din Podolia şi Pocuţia, 

Tabelul 2

Tabelul total al satelor din raiaua Hotinului, cu indicarea numărului de familii, 
conform statisticii austriece din 1788*

Divizarea 
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Partea de sus 7 2 2 14 7 12 8 1 2 3 2 1 1 1 1 1 1 66 36,9 2791 38,9
Partea de jos 13 1 1 18 17 15 9 17 11 5 3 2 - 1 - - - 113 63,1 4379 61,1
Numărul total 20 3 3 32 24 27 17 18 13 8 5 6 1 2 1 1 1 179 100,0 7080 100,0
Raportul, în % 11,2 1,7 1,7 17,8 13,4 15,1 9,5 10,1 7,3 4,5 2,8 1,7 0,6 1,1 0,6 0,6 0,6 100,0 - - -
Raportul, în % 11,2 1,7 1,7 55,9 26,3 3,4 100,0 - - -

* Popescu 1929, 399-401.
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unde împrejurările de viaţă erau necumpănit mai 
grele ca în Moldova, în care ţăranul era liber şi 
unde, de moşie, nu-l lega – când îl lega – decât 
zilele boierescului” (Pamfile 1920, 6). În conti-
nuare Pamfile scria: „Câţi Ruteni de aceştia vor fi 
venit în vremea railâcului turcesc nu se poate şti, 
căci numărătoarea din 1817 nu-i înseamnă într-
un izvod deosebit de cel al locuitorilor. Pare însă 
că numărul lor a fost însemnat” (Pamfile 1920, 6). 

Destul de autentică pare a fi statistica rusească 
din 1808, efectuată în anii de ocupaţie a Princi-
patelor Române de către armatele ruse. Extrasul 
statisticii este anexat la adresa din 14 mai 1812, 
prin care marele vistiernic al Moldovei, Iordache 
Ruset-Roznovanu, îi răspunde senatorului rus 
V.I. Krasno-Milaşevici, preşedinte al Divanuri-
lor Principatelor Române, în legătură cu porun-
ca acestuia de a-i pune la dispoziţie informaţiile 
necesare despre numărul de ţinuturi şi sate, ve-
niturile statului, ajutorul acordat de populaţie ar-
matei ruse de ocupaţie şi sistemul de concesiuni 
existent în Moldova.

Datele sistematizate în Tabelul 3 atestă că în ţi-
nutul Hotin, la 1808 erau înregistrate 15111 de 
gospodării (capi de familii) sau, dacă raportăm 
acest număr la indicele recunoscut pentru aceas-
tă perioadă – 5 persoane pentru fiecare familie, 
obţinem un număr de 75555 de persoane (fără 
oraşul Hotin), iar suma răsurii7 şi a banilor pen-

7	 Răsură – dare suplimentară care exista în Principatul Mol-
dova la începutul secolului al XIX-lea, din al cărei venit se 
plătea leafă slujbaşilor publici. În 1804 doar birul şi răsu-
ra au constituit 2676 mii de lei, sau 54 de lei pentru fiecare 
Curte (ANRM, F. 2, inv. 1, d. 401, f. 3, 5).

tru raţie8 achitată de populaţie în 3 luni a consti-
tuit 17929 lei, ceea ce constituia anual suma de 
71716 lei.

Satele şi gospodăriile nu erau repartizate pro-
porţional pe ocoale. Astfel, ocoalele Ciuhur şi 
Ghilavăţul aveau câte 25 (14,5%) de sate, Nistrul 
de Jos – 22 (12,7%), Mijlocului şi Prutul de Jos – 
câte 21 (12,1%), Nistrul de Sus şi Raşcov – câte 20 
(11,6%) şi Prutul de Sus – 19 (11%) sate.

Acelaşi lucru îl putem constata şi cu privire la 
numărul de gospodării/capi de familie. Cele mai 
multe gospodării erau în ocolul Raşcov – 3180 
(21%), deşi dispunea de doar 20 de sate, după 
care urma ocolul Ghilavăţul – 2222 (14,7%) gos-
podării, Nistrul de Sus – 1887 (12,5%) gospodă-
rii, Prutul de Sus – 1694 (11,2%), Ciuhur – 1678 
(11,1%), Nistrul de Jos – 1663 (11%), Mijlocului – 
1502 (9,9%) şi ocolul Prutul de Jos – 1285 (8,5%) 
gospodării. Prin urmare, ocoalele cu un număr 
mai mic al populaţiei erau Prutul de Jos şi Mijlo-
cului, iar ocoalele cu cel mai mare număr al popu-
laţiei erau Raşcov şi Ghilavăţul. 

Această stare de lucruri o putem constata şi din 
scrisoarea şi raportul privind starea satelor mol-
doveneşti la 1808 a marelui vistiernic al Moldo-
vei, Iordache Ruset-Roznovanu, adresată la 1 
august 1808, preşedintelui Divanurilor Moldovei 
şi Ţării Româneşti, S.S. Kuşnikov: „Stare satilor 
nu este de opotrivă, dar statornicie lor să păzăşti 

8	 Bani pentru raţie – bani încasaţi de la populaţia Principa-
telor Române în timpul războiului ruso-turc din anii 1806-
1812 pentru întreţinerea armatei ruse de ocupaţie, care, 
după sfârşitul războiului, au fost anulaţi (ANRM, F. 3, inv. 1, 
d. 341, f. 1-1 verso).

Tabelul 3

Numărul satelor, al populaţiei, răsura şi banii de raţie încasaţi de la populaţia ţinutului 
Hotin, conform statisticii din 1808*

Denumirea 
ocoalelor

Numărul 
de sate

Raportul, 
în %

Numărul 
de familii

Raportul, 
în %

Numărul de 
persoane**

Raportul, 
în %

Nistrul de Sus 20 11,6 1887 12,5 9435 12,5
Nistrul de Jos 22 12,7 1663 11,0 8315 11,0
Ciuhur 25 14,5 1678 11,1 8390 11,1
Mijlocului 21 12,1 1502 9,9 7510 9,9
Prutul de Jos 21 12,1 1285 8,5 6425 8,5
Prutul de Sus 19 11,0 1694 11,2 8470 11,2
Ghilavăţul 25 14,5 2222 14,7 11110 14,7
Raşcov 20 11,6 3180 21,0 15900 21,0
Numărul total 173 100,0 15111 100,0 75555 100,0

* ANRM, F. 1, inv. 1, d. 3639, f. 82-85.
** Aşa cum reiese din indicatorul 5 persoane în fiecare familie, recunoscut în istoriografie.
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oaminii numai din Câşla lui Ibriam au lipsit, căci 
erau numai vro şasă şi unii au murit alţii s-au îm-
prăştiet prin alte sate” (Bulat 1929, 32).

Datele statisticii din 1808 permit evidenţa stări-
lor sociale privilegiate din ţinutul Hotin, reparti-
zate pe ocoale (Tabelul 4). 

Datele din Tabelul 4 atestă că la acel moment, în 
ţinutul Hotin erau înregistrate 1148 de gospodă-
rii ce beneficiau de un statut preferenţial, inclusiv 
251 (21,9%) preoţi, 4 (0,3%) diaconi, 135 (11,85) 
dascăli, 150 (13,1%) paracliseri, 14 (1,2%) mazi-
li, 31 (2,7%) negustori, 89 (7,8%) străini şi 450 
(39,2%) călăraşi. Sumând aceste categorii soci-
ale după meseria practicată, constatăm că 564 
(49,8%) de gospodării aparţineau clericilor şi 450 
(39,2%) – călăraşilor, restul categoriilor constitu-
iau un număr destul de mic.

Aceste categorii sociale nu erau repartizate pro-
porţional în fiecare ocol. Cele mai populate erau 

ocolul Raşcov – 280 (24,4%) de gospodării, Mij-
locului – 268 (23,3%) de gospodării, Ghilavăţul – 
197 (17,2%) de gospodării, celorlalte ocoale având 
între 69 (6%) şi 94 (8,2%) de gospodării.

Datele statistice prezentate de marele vistiernic 
Iordache Ruset-Roznovanu senatorului V.I. Kras-
no-Milaşevici mai pot fi completate cu cele culese 
de comandamentul rus în 1808 privitor la numărul 
şi componenţa etnică a populaţiei din cetăţile Ho-
tin, Tighina, Cetatea Albă şi Chilia. Ştefan Cioba-
nu, care s-a ocupat de populaţia orăşenească a Ba-
sarabiei, scrie: „Populaţia oraşelor şi târgurilor era 
moldovenească; un număr mic de evrei, armeni şi 
greci nu schimbau fizionomia păturii orăşeneşti 
din Basarabia. Ceea ce este interesant este faptul 
că chiar cetăţile ce se găseau în mâinile turcilor 
aveau în majoritate o populaţie moldovenească” 
(Ciobanu 1923, 74). Datele privind componenţa 
etnică a celor patru cetăţi de la hotarele de răsărit 
şi de sud ale Moldovei, conform datelor statistice 
din 1808, sunt sistematizate în Tabelul 5. 

Tabelul 4

Categorii sociale privilegiate ale populaţiei din ţinutul Hotin, conform statisticii din 1808*

Categorii 
sociale**

Ocoalele
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Preoţi 27 35 25 32 32 33 33 34 251 21,9
Diaconi 1 - 1 1 1 - - - 4 0,3
Dascăli 19 24 19 13 21 14 27 22 159 13,9
Paracliseri 16 20 16 19 18 15 23 23 150 13,1
Mazili - 2 6 2 3 1 - - 14 1,2
Negustori 1 4 5 8 8 - 3 2 31 2,7
Străini 5 1 18 7 11 1 17 29 89 7,8
Călăraşi - - - 186 - - 94 170 450 39,2
Numărul total 69 86 90 268 94 64 197 280 1148 100,0
Raportul, în % 6,0 7,5 7,8 23,3 8,2 5,5 17,2 24,4 100,0 -

* ANRM, F. 1, inv. 1, d. 3639, f. 82-85.
** Fără cei din cetăţile Hotin, Bender, Akkerman şi Chilia.

Tabelul 5

Numărul locuitorilor din cetăţile Basarabiei, conform datelor din 1808*

Cetăţile
Componenţa etnică

Moldoveni Evrei Armeni Ruşi Sârbi Numărultotal Raportul, în %

Hotin 297 340 11 - - 648 36,2
Chilia 393 27 - 58 - 478 26,7
Cetatea Albă 168 18 132 - 16 334 18,6
Tighina 169 101 9 52 - 331 18,5
Numărul total 1027 486 152 110 16 1791 100,0
Raportul, în % 57,3 27,2 8,5 6,1 0,9 100,0 -

* Ciobanu 1923, 74.
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Datele din Tabelul 5 atestă că în 1808, în cele pa-
tru cetăţi de la hotarele de răsărit şi de sud ale 
Moldovei erau înregistrate 1792 de gospodării de 
orăşeni. Cele mai multe gospodării erau înregis-
trate în cetatea Hotin – 648 (36,2%), urmată de 
Chilia – 478 (26,7%), Cetatea Albă – 334 (18,6%) 
şi Tighina – 332 (18,5%).

Din punct de vedere etnic, populaţia din cetăţile 
Moldovei era repartizată în felul următor: 1027 
(57,3%) de gospodării aparţineau moldovenilor, 
485 (27,2%) – evreilor, 152 (8,5%) – armenilor, 
110 (6,1%) – ruşilor şi 16 (0,9%) – sârbilor. Cei 
mai mulţi moldoveni erau concentraţi în cetatea 
Chilia – 393 (38,3%), urmată de cetatea Hotin – 
297 (28,9%) şi de Tighina şi Cetatea Albă – cu un 
număr egal de gospodării – 169 (16,5%) şi 168 
(16,4%). Majoritatea evreilor erau concentraţi în 
cetatea Hotin, unde numărul lor constituia 340 
(69,8%) de gospodării şi depăşea cu mult numă-
rul evreilor din celelalte cetăţi. Ştefan Ciobanu 
scrie că „celelalte târguri şi oraşe din Basarabia 
aveau o populaţie românească şi mai omogenă” 
(Ciobanu 1923, 74).

Consolidarea elementului românesc în oraşele şi 
satele ţinutului Hotin se datora şi faptului că, în 
această perioadă, mulţi boieri au putut să-şi reca-
pete proprietăţile funciare pierdute după institui-
rea raialei Hotin în 1711, fapt atestat de mai multe 
documente de arhivă9. 

Prin urmare, datele acestor trei statistici atestă o 
creştere a numărului populaţiei de la cca 20205 
de locuitori în 1771 la 35400 de locuitori în 1788, 
ceea ce constituie o rată medie anuală de creştere 
a populaţiei de 1,75 ori, şi la cca 75555 de locuitori 
în 1808, ceea ce constituie o rată medie anuală de 
creştere de 2,13 ori, faţă de 1788. În alţi termeni, 
un spor de 3,74 ori de la 1771 la 1808. Suntem 
predispuşi să credem că anume în această peri-
oadă a crescut cel mai mult numărul populaţiei 
alogene din ţinutul Hotin, creştere ce a avut loc 
pe contul imigranţilor ucraineni/ruteni veniţi din 
Galiţia Austriacă, din guberniile limitrofe ucrai-
nene anexate de Rusia – Volânia şi Podolia, dar şi 
din alte gubernii ucrainene şi ruse.

9	 Despre aceasta a se vedea mai detaliat: AIMSR, F. 12209, 
inv. 5/165, d. 32, cert. 61 (Об имениях, приобретенных от 
турок), f. 1-2, 4-7 verso, 9-10, 11, 12-14 verso; F. 14209, inv. 
5/165, d. 97, cert. 58 (О возвращении молдавским боярам 
принадлежащим в Хотинской раи деревень с 11 апреля 
1808 г.), f. 2-9 verso, 10, 11, 12, 13, 14-14 verso, 15-15 verso, 
16-16 verso.

Pentru a verifica veridicitatea statisticii din 1808, 
dar şi pentru a o compara cu cele care au fost 
înregistrate ulterior, ne vom folosi de statistica 
prezentată de Dicasteria Ecleziastică a Moldovei 
în iulie 1810. Aceste date au fost perfectate de 
Dicasteria Ecleziastică a Moldovei în baza formu-
larelor primite din partea Sfintei Arhierii şi de la 
Consistoriul Duhovnicesc din Iaşi, adunate prin 
protopopiile din ţinuturi şi de la slujitorii biseri-
ceşti şi includeau numărul de târguri şi sate, nu-
mărul bisericilor de mir şi al preoţilor, al slujito-
rilor bisericeşti şi al copiilor lor de sex masculin, 
numărul caselor de locuit, al locuitorilor de sex 
masculin şi de sex feminin la 1810. Aceste date 
sunt sistematizate în Tabelul 6. 

Datele din Tabelul 6 atestă că, în 1810, pe teri-
toriul dintre Prut şi Nistru al Principatului Mol-
dovei erau înregistrate 653 de sate şi târguri (sau 
29,4% din numărul total al târgurilor şi satelor 
din întreaga Moldovă), inclusiv: 197 (30,2%) – în 
ţinutul Orhei, 155 (23,7%) – în ţinutul Hotin, 136 
(20,8%) – în ţinutul Soroca, 55 (8,4%) – în ţinu-
tul Lăpuşna, 20 (3,1%) – în ţinutul Hotărniceni, 
18 (2,8%) – în ţinutul Greceni, 17 (2,6%) – în ţi-
nutul Codru şi 55 (8,4%) – în regiunea Basarabia 
(cu sens de Bugeac). Ţinutului Hotin îi revenea 
locul doi după numărul de târguri şi sate din ca-
drul ţinuturilor dintre Prut şi Nistru sau locul pa-
tru din cadrul întregii Moldove, după ţinuturile 
Orhei – cu 197 de localităţi, Putna – cu 167, Iaşi – 
cu 165 şi ţinutul Neamţ – cu 164 de localităţi. În 
ţinutul Hotin, în cele 155 de sate şi târguri erau 
înregistrate 156 de biserici.

Raportarea numărului de biserici la numărul târ-
gurilor şi satelor atestă că în ţinuturile Greceni, 
Codru şi Bugeac numărul bisericilor era mai mic 
decât numărul târgurilor şi satelor (nu în fiecare 
localitate era biserică), ceea ce demonstrează că 
multe din aceste localităţi erau aşezări mici, unele 
din ele în proces de constituire.

În ţinuturile dintre Prut şi Nistru erau atestaţi 
2035 de slujitori bisericeşti, inclusiv: 18 (0,9%) 
protopopi, 1181 (58%) de preoţi, 175 (8,6%) de 
diaconi, 661 (32,5%) de dascăli şi ponomari şi 
1826 de copii ai lor de sex masculin. Ţinutul Ho-
tin dispunea de 522 (sau 25,7% din numărul total 
din Moldova) de slujitori bisericeşti, inclusiv: 3 
(0,6%) protopopi, 243 (46,6%) de preoţi, 1 (0,2%) 
diacon, 139 (26,6%) de dascăli şi ponomari şi 136 
de copii ai lor de sex masculin.
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Din cele 45869 de case de locuit înregistrate în 
ţinuturile Moldovei dintre Prut şi Nistru, 12020 
(26,2%) erau înregistrate în ţinutul Hotin, 11896 
(25,9%) – în ţinutul Orhei, 7792 (17%) – în ţinutul 
Soroca, 6269 (13,7%) – în ţinutul Lăpuşna, 2933 
(6,4%) – în ţinutul Hotărniceni, 981 (2,1%) – în 
ţinutul Codru, 767 (1,7%) – în ţinutul Greceni şi 
3214 (7%) – în Bugeac.

Numărului de case de locuit îi corespundea, în 
fond, şi numărul locuitorilor. În ţinuturile Moldo-
vei dintre Prut şi Nistru erau înregistraţi 240451 
de locuitori, inclusiv: 126252 (52,8%) – de sex 
masculin şi 114199 (47,5%) – de sex feminin. 
Locuitorii erau repartizaţi pe ţinuturi în felul 

următor: cei mai mulţi erau în ţinutul Hotin – 
66405 (27,6%), 56864 (23,6%) – în ţinutul 
Orhei, 37062 (15,4%) – în ţinutul Soroca, 32467 
(13,5%) – în ţinutul Lăpuşna, 13716 (5,7%) – în 
ţinutul Hotărniceni, 6187 (2,6%) – în ţinutul 
Greceni, 4992 (2,1%) – în ţinutul Codru şi 22758 
(9,5%) – în Bugeac. Respectiv, ţinutul Hotin, con-
form numărului populaţiei, se plasa pe locul întâi 
în acest spaţiu şi în întreaga Moldovă, fiind cel 
mai dens populat ţinut.

După anexarea în 1812 a Basarabiei la Imperiul 
Rus, numărul populaţiei a continuat să crească – 
atât pe cale naturală, cât şi pe seama imigranţilor 
din statele şi guberniile ucrainene limitrofe. Con-

Tabelul 6

Numărul târgurilor, satelor, bisericilor, caselor de locuit, al clericilor şi celorlalţi 
locuitori din Eparhia Mitropoliei Iaşi şi Eparhia Huşi, conform datelor Dicasteriei 

Ecleziastice a Moldovei din iulie 1810*

Denumirea 
eparhiilor** şi a 

ţinuturilor

Numărul
T
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Eparhia Iaşi

Orhei 197 197 2 364 100 256 646 1368 11893 29716 27148 56864 23,6

Hotin 155 156 3 243 1 139 136 522 12020 34204 32201 66405 27,6
Reg. Basarabia*** 55 45 6 69 3 7 92 177 3214 12859 9899 22758 9,5
În total 407 398 11 676 104 402 874 2067 27127 76779 69248 146027 60,7
Raportul, în % 62,3 62,1 0,5 32,7 5,0 19,5 42,3 100,0 59,1 52,6 47,4 100,0 -

Eparhia Huşi
Soroca 136 137 3 281 30 144 453 911 7792 19209 17853 37062 15,4
Lăpuşna 55 59 1 130 35 81 363 610 6269 17069 15398 32467 13,5
Greceni 18 11 1 19 1 8 14 43 767 3428 2759 6187 2,6
Codru 17 15 1 23 1 7 37 69 981 2415 2577 4992 2,1
Hotărniceni 20 21 1 52 4 19 85 161 2933 7352 6364 13716 5,7
În total 246 243 7 505 71 259 952 1794 18742 49473 44951 94424 39,3
Raportul, în % 37,7 37,9 0,4 28,1 4,0 14,4 53,1 100,0 40,9 52,4 47,6 100,0 -
Numărul total 653 641 18 1181 175 661 1826 3861 45869 126252 114199 240451 100,0
Raportul, în % 100,0 100,0 0,5 30,6 4,5 17,1 47,3 100,0 100,0 52,5 47,5 100,0 -
Raportul ţinut. 
Hotin, în % 23,4 24,3 16,7 20,6 0,6 21,0 7,5 13,5 26,2 27,1 28,2 27,6 -

Total în Prin. 
Moldovei 2222 2312 45 4229 733 2510 7680 15197 164052 414091 382678 796769 -

Raportul*** 
Basarabiei, în % 29,4 27,7 40,0 27,9 23,9 26,3 23,8 25,4 28,0 30,5 29,8 30,2 -

* Tomescu 1928, 53-54.
** În Eparhia Mitropoliei Iaşi mai intrau ţinuturile: Iaşi, Cârligătura, Botoşani, Herţa, Hârlău, Dorohoi, Neamţ şi Suceava; în 
Eparhia Huşi, ţinutul Fălciu, iar în Eparhia Roman, ţinuturile: Roman, Bacău, Tecuci, Putna, Covurlui, Tutova şi Vaslui. 
*** Regiunea Basarabia – cu sensul de Bugeac, iar raportul Basarabiei, în % – cu sensul de teritoriul dintre Prut şi Nistru, terito-
riul viitoarei Basarabii ocupate de ruşi.
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form datelor statisticii din 1814, în ţinutul Hotin 
erau înregistrate 168 (după alte date – 180) de lo-
calităţi, 16055 de case de locuit şi 18361 de familii 
sau cca 91805 persoane, ţinutul având cel mai 
mare număr de locuitori în mediul rural – 16451 
de familii (sau cca 80275 de persoane), ceea ce 
constituia 27,1% din numărul total de familii din 
mediul rural din Basarabia (Boga 1922, 22; Cio-
banu 1993, 67). Totuşi, trebuie să constatăm că 
statistica ce vizează numărul populaţiei din di-
ferite ţinuturi ale Basarabiei, în primii ani după 
anexare, nu totdeauna dă un răspuns clar şi exha-
ustiv la această întrebare. Datele statistice publi-
cate de diferiţi cercetători sau cele depistate în di-
ferite fonduri din ANRM (Chişinău), ASRC (Cer-
năuţi), ASRO (Odesa), AISR (Sankt Petersburg) 
şi AIMSR (Moscova), pentru primii ani de după 
anexare, nu conţin date detaliate privind numă-
rul populaţiei pentru toate localităţile Basarabiei, 
privind stratificarea socială a populaţiei Basara-
biei, categoriile sociale privilegiate (boiernaşii, 
mazilii şi ruptaşii) şi alte categorii sociale nefiind 
evidenţiate separat în aceste statistici.

Mult mai veridice şi credibile sunt datele recen-
sământului populaţiei din 1817, care s-a desfă-
şurat concomitent cu depunerea jurământului 
de credinţă monarhului rus Alexandru I. Extra-
sul recensământului conţinea 9 compartimente 
de bază: 1. denumirea ocoalelor şi a localităţilor; 
2. situaţia economică a satelor; 3. statistica pri-
vind tagma bisericească; 4. mazilii; 5. ruptaşii; 
6.  statistică privind stările sociale inferioare: 
ţărani birnici, burlaci şi argaţi, iertaţi sau scu-
telnici; 7. numărul total al gospodăriilor bărbă-
teşti; 8. numărul total al gospodăriilor femeieşti 
(văduvelor); 9. informaţii suplimentare (dar care 
nu totdeauna au fost completate) – cui aparţinea 
moşia satului, suprafaţa ei în fălci, acareturile 
aducătoare de venit etc. Recensământul atestă în 
ţinutul Hotin 221 de localităţi, inclusiv: 6 oraşe şi 
târguri, 1551 de sate ţărăneşti, 16 sate răzeşeşti, 
6 câşle, 41 de selişti vechi şi o slobozie, ceea ce 
constituia 18,7% din numărul total de localităţi 
din Basarabia. Analiza acestor date ne permite 
să concluzionăm că la 1817, după numărul loca-
lităţilor, ţinutul Hotin se situa pe locul trei după 
ţinuturile Orhei şi Soroca, iar după numărul gos-
podăriilor – pe locul doi după ţinutul Orhei.

În ce priveşte numărul de gospodării şi structura 
socială a populaţiei, recensământul din 1817 ates-
tă în ţinutul Hotin 21701 gospodării (cca 108505 

persoane), inclusiv: 653 (3%) – ce aparţineau 
slujitorilor bisericeşti, 82 (0,4%) – mazililor, 10 
(0,1%) – ruptaşilor, 48 (0,3%) – negustorilor 
(inclusiv 11 (0,1%) – negustorilor creştini şi 37 
(0,2%) – negustorilor evrei), 20296 (93,5%) – ţă-
ranilor birnici şi 612 (2,8%) gospodării – iertaţi-
lor (Tabelul 7). Cât priveşte proprietăţile funciare, 
în ţinutul Hotin erau înregistrate 243765 fălci de 
pământ, inclusiv: 65402 fălci de pământ arabil, 
1528 de livezi, 388 de mori, 136 de iazuri şi 38 de 
selişti şi slobozii (Халиппа 1907, 54). Însă, datele 
recensământului nu pot fi considerate exhaustive, 
ele pot contura doar anumite tendinţe în contex-
tul problemei abordate. 

Datele Tabelului 7 atestă că în ţinutul Hotin erau 
înregistrate 174 de localităţi populate, inclusiv: 
câte 25 (14,4%) – în ocoalele Ciugur şi Ghilavă-
ţul, 22 (12,6%) – în ocolul Nistrul de Jos, câte 
21 (12,4%) – în ocoalele Mijlociu şi Raşcov, câte 
20 (11,5%) – în ocoalele Nistrul de Sus şi Prutul 
de Jos şi 18 (10,3%) localităţi – în ocolul Prutul 
de Sus. În ţinutul Hotin mai era amplasat centru 
ţinutal vechiul oraş Hotin (pentru care lipsesc 
date) şi târgurile Briceni şi Lipcani.

Din numărul total de 21701 de gospodării, 3609 
(16,6%) reveneau ocolului Raşcov, 2927 (13,4%) – 
ocolului Ghilavăţul, 2914 (13,4) – ocolului Nis-
trul de Jos, 2700 (12,4%) – ocolului Prutul de 
Sus, 2554 (11,8%) – ocolului Nistrul de Sus, 2553 
(11,8%) – ocolului Mijlociu , 2119 (9,8%) – oco-
lului Prutul de Jos, 2002 (9,2%) – ocolului Ciu-
hur,182 (0,8%) – târgului Briceni şi 121 (0,6%) – 
târgului Lipcani. 

Datele analizate supra ne permit să concluzionăm 
că la 1817 după numărul gospodăriilor cel mai 
dens era populat ocolul Raşcov, deşi avea doar 
21 de localităţi, urmat de ocoalele Ghilavăţul, dar 
care avea 25 de localităţi şi Nistrul de Jos, cu un 
număr de 22 de localităţi. Cele mai puţine gospo-
dării avea ocoalele Ciugur, deşi avea 25 de locali-
tăţi şi Prutul de Jos cu 20 de gospodării. 

Destul de semnificativă este repartizarea catego-
riilor sociale în diferite ocoale ale ţinutului Hotin.

Din numărul total de 653 de gospodării ale slu-
jitorilor bisericeşti 90 (13,8%) erau localizate 
în ocolul Nistrul de Jos, 88 (13,5%) – în ocolul 
Ghilavăţul, 78 (13,3%) – în ocolul Raşcov, 91 
(12,4%) – în ocolul Prutul de Sus, 77 (11,8%) – 
în ocolul Mijlociu, 76 (11,6%) – în ocolul Prutul 
de Jos, 73 (11,2%) – în ocolul Nistrul de Sus şi 73 
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(11,2%) – în ocolul Ciugur. Târgurile Briceni şi 
Lipcani aveau câte 4 (0,6%) gospodării de sluji-
tori bisericeşti. 

Gospodăriile de mazili erau repartizate în urmă-
toarele ocoale: din numărul total de 82 de gospo-
dării, 28 (34,1%) erau localizate în ocolul Mijlociu, 
13 (15,9%) – în ocolul Ghilavăţul, 12 (14,6%) – în 
ocolul Prutul de Jos, 11 (13,4%) – în ocolul Ciugur, 
10 (12,2%) – în ocolul Nistrul de Sus, 4 (4,9%) – în 
târgul Briceni, 2 (2,4%) – în ocolul Nistrul de Jos 
şi câte o gospodărie (1,2%) în ocoalele Prutul de 
Sus şi Raşcov. Numărul mazililor în ţinutul Hotin 
era redus comparativ cu numărul gospodăriilor 
faţă de alte ţinuturi din Basarabia.

Numărul gospodăriilor de ruptaşi în ţinut era şi 
mai mic. Din numărul total de 10 gospodării 3 
(30%) erau localizate în ocolul Mijlociu, câte 2 
(20%) – în ocoalele Nistrul de Sus, Ciugur şi Pru-
tul de Jos şi o gospodărie (10%) – în ocolul Prutul 
de Sus. În celelalte ocoale şi târguri gospodării de 
ruptaşi lipseau.

Recensământul din 1817 nu înregistrează în ţinu-
tul Hotin gospodării ce aparţineau ruptei de vis-
tieria. 

Statistica recensământului din 1817, nu înregis-
trează gospodării de negustori în ţinutul Hotin. 
Acestea erau atestate doar în cele două târguri: 9 
(81,8%) negustori de credinţă creştin-ortodoxă în 
Briceni şi 2 (18,2%) – în Lipcani; 35 (94,5%) ne-
gustori evrei – în Briceni şi 2 (5,4%) – în Lipcani. 
Dar aceste date nu sunt veridice din consideren-
tul că statistica de la 1820, pentru ţinutul Hotin10, 
atestă câte una sau câteva familii de evrei aproape 
în fiecare sat, care se ocupau, în fond, cu negoţul 
şi meşteşugul.

Destul de credibile pentru ţinutul Hotin par a fi 
şi cele câteva statistici din anii ’20 ai secolului al 
XIX-lea, când ţarismul a depus eforturi substan-
ţiale în vederea studierii resurselor economice şi 
a situaţiei sociale şi demografice din Basarabia. 

10	ANRM, F. 5, inv. 2, d. 398, p. I-III, f. 1 verso-522.

Harta ţinutului sau raialei Hotin, copiată în anul 1816 
(ANRM, F. 38, inv. 1, d. 116, 5 f.)
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În acest scop, pe parcursul mai multor ani au fost 
create comitete şi comisii speciale, în provincie 
fiind trimişi împuterniciţi speciali care urmau să 
studieze la faţa locului situaţia din provincia nou-
anexată şi să raporteze instituţiilor imperiale. 
Materialul statistic adunat în scopuri fiscale urma 
să ajute instituţiile imperiale, în special celor mi-
litare, să evalueze nivelul de asigurare a armatei 
ruse cantonate în regiune cu produse alimentare, 
cu furaje, să rezolve problemele legate de încarti-
ruirea militarilor ruşi, în condiţiile unui eventual 
război cu Imperiul Otoman etc.

Un interes deosebit pentru ţinutul Hotin prezintă 
statistica din 182011 (datele doar pentru 145 de 
localităţi), care nu a fost pusă în circuitul ştiinţific 
şi deci rămasă necunoscută pentru mulţi cerce-
tători. Despre modalitatea perfectării statisticii 
nu dispunem de informaţii concrete. Ştim doar 
cu certitudine că datele au fost prezentate de is-
prăvnicia ţinutului Hotin Guvernului Regional al 
Basarabiei. Statistica oferă informaţii preţioase şi 
destul de veridice (pe cât era posibil pentru acea 

11	 Caracteristica şi conţinutul statisticii din 1820, a se vedea: 
Tomuleţ 2018, 229-444, 681-825.

perioadă), care permit cunoaşterea detaliată a si-
tuaţiei ţinutului Hotin la 1820: numărul familiilor 
de contribuabili la data efectuării statisticii (dar 
nu pentru toate localităţile) şi informaţii detaliate 
despre numărul total de persoane de sex masculin 
şi de sex feminin din fiecare localitate, iar al celor 
de sex masculin cu indicarea categoriei de vârstă: 
până la 7 ani; de la 7 până la 12 ani; de la 12 până 
la 18 ani; de la 18 până la 36 de ani; de la 36 până 
la 46 de ani; de la 46 de ani până la bătrâneţe. 
Statistica conţine şi un compartiment special ce 
include persoanele de sex feminin: văduve, fete şi 
neveste. Alte compartimente ale statisticii preve-
deau: anul în care satul a fost populat sau anul în 
care locuitorii şi-au schimbat locul de trai, con-
form informaţiilor prezentate de localnici; com-
ponenţa etnică şi socială a populaţiei, numărul 
acesteia; informaţii despre biserica din localitate; 
numărul caselor din lemn ce aparţin statului şi 
al celor din lut şi nuiele, în acelaşi rând numărul 
de bordeie în care trăiesc unii locuitori; numărul 
de mori şi cârciumi; starea economică a locuito-
rilor; modalitatea de administrare a satului (de 
către proprietar sau este dat în concesiune) etc. 
Partea slabă a statisticii din 1820 rezidă în faptul 

Harta Basarabiei la 1818 (a ţinutului Hotin, fragment) 
(ANRM, F. 11, inv. 1, d. 1)
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că lipsesc informaţii pentru 3 ocoale (Nistrul de 
Jos, cu 22 de localităţi, Ciuhur, cu 25 de localităţi, 
şi ocolul Raşcov, cu 21 de localităţi), 4 localităţi 
din ţinutul Soroca (târgul Otaci, satele Arioneşti, 
Trăisteni, Horodiciu) şi 3 cătune din ţinutul Iaşi 
(Chetroşica, Golăeşti şi Şofrâncani), populate în 
majoritate de ucraineni/ruteni.

Conform statisticii din 1820, în cele 145 de sate din 
ţinutul Hotin au fost înregistrate 7141 de familii 
sau un număr total de cca 56129 de persoane 
(statistica nu dispune de informaţii pentru 75 de 
localităţi12), inclusiv 29346 (52,3%) de persoane 
de sex masculin şi 26783 (47,7%) de persoane de 
sex feminin. Din punctul de vedere al compoziţiei 
sociale, în 1820 în ţinutul Hotin erau înregistraţi: 
243 (0,4%) nobili, 34 (0,1%) şleahtici, 2 funcţio-
nari, 2055 (3,7%) slujitori bisericeşti, 23 (0,04%) 
călugări, 73 (0,1%) militari, 631 (1,1%) mazili, 43 
(0,1%) ruptaşi, 16 (0,03%) răzeşi, 7 (0,01) călă-
raşi, 283 (0,5%) scutelnici, 99 (0,2%) slujitori şi 
51122 de ţărani birnici, inclusiv: 25837 (46%) ţă-
rani moldoveni, 23742 (42,3%) ţărani ucraineni/
ruteni, 9 (0,02%) ţărani ruşi, 1249 (2,2%) ţărani 
supuşi austrieci, 245 (0,4%) ţărani supuşi oto-
mani, 15 (0,03%) ţărani unguri, 15 (0,03%) ţărani 
sârbi, 10 (0,02%) ţărani prusaci, iar din comuni-

12	În statistica din 1820 lipsesc informaţiile pentru 3 ocoale 
(Nistrul de Jos, cu 22 de localităţi, Ciuhur, cu 25 de loca-
lităţi, şi ocolul Raşcov, cu 21 de localităţi), 4 localităţi din 
ţinutul Soroca (târgul Otaci, satele Arioneşti, Trăisteni, Ho-
rodiciu) şi 3 cătune din ţinutul Iaşi (Chetroşica, Golăeşti şi 
Şofrâncani), a se vedea, spre exemplu, lista cu indicarea în 
câte părţi (ocoale) se împarte ţinutul Hotin, datată cu luna 
octombrie 1820, în: ANRM, F. 2, inv. 1, d. 716, p. III, f. 317-
337.

tăţile etnice care nu erau înregistrate social: 1101 
(2%) evrei, 48 (0,1%) armeni, 32 (0,1%) greci şi 
317 (0,6%) ţigani13. A stabili numărul locuitorilor 
din cele trei ocoale ce nu au fost expuse în statisti-
că, este destul de dificil din lipsa de surse.

Statistica din 1821 cu referire la ţinutul Hotin, de-
pozitată în fondurile ASRC din Ucraina şi rămasă 
necunoscută până în prezent, a fost alcătuită la 
dispoziţia Expediţiei financiare a Departamentu-
lui II al Guvernului Regional al Basarabiei. Aceas-
ta conţine informaţii valoroase pentru 5 ocoale ale 
ţinutului Hotin (similar celor din 1820): Prutul de 
Sus, Prutul de Jos, Movilău, de Mijloc şi Ciuhur: 
satele din aceste ocoale, numele persoanelor de 
sex masculin capi de familii, numărul de burlaci, 
văduve, văduvi, mazili, ruptaşi şi bejenari (deşi nu 
pentru toate ocoalele). În plus, statistica conţine 
informaţii despre proprietarul sau arendaşul mo-
şiei satului, numărul de soldaţi încartiruiţi în sate 
şi cine este comandantul lor. Importanţa acestei 
statistici constă în faptul că ne permite să anali-
zăm problemele ce ţin de onomastica românească 
din ţinutul Hotin şi de influenţa proceselor mi-
graţioniste asupra populaţiei româneşti din ţinut.

Sistematizarea acestor date ne prezintă un tablou 
şi mai general privind situaţia demografică din 
ţinutul Hotin în această perioadă pentru aceste 
cinci ocoale (Tabelul 8). 

Datele Tabelului 8 atestă că în cele cinci ocoa-
le ale ţinutului Hotin, ce cuprindeau 104 sate, 
incluse în statistica din 1821, erau înregistra-

13	ANRM, F. 5, inv. 2, d. 398, p. I-III, f. 1 verso-522.

Tabelul 8

Numărul de sate şi familii în ţinutul Hotin conform statisticii populaţiei din 1821*
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Prutul de Sus 18 17,3 1886 24,4 37 52 3 - - 1941 24,4
Movilău 18 18,3 991 12,8 - 5 1 - - 997 12,5
Mijlocului 22 20,2 1801 23,3 54 30 16 33 24 1904 24,0
Ciuhurului 25 24,0 1620 21,0 44 20 1 - 28 1669 21,0
Prutul de Jos 21 20,2 1431 18,5 - 7 - - - 1438 18,1
Numărul total 104 100,0 7729 100,0 135 114 21 33 52 7949 100,0
Raportul, în % - - 97,2 - - 1,4 0,3 0,4 0,7 100,0 -

* ASRC, F. 1168, inv. 1, d. 21, f. 1-63
** În numărul total n-au fost incluşi burlacii.
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te 7949 de gospodării (capi de familii), sau cca 
39745 de persoane şi 135 de burlaci, inclusiv: 
7729 (97,2%) de gospodării aparţineau ţăranilor 
birnici, 114 (1,4%) – văduvelor, 21 (0,3%) – vă-
duvilor, 33 (0,4%) – mazililor şi ruptaşilor şi 52 
(0,7%) – bejenarilor. Acest număr nu era reparti-
zat proporţional pe ocoale. Spre exemplu, cel mai 
mare număr de gospodării (capi de familii) era 
înregistrat în ocolul Prutul de Sus – 1941 (24,4%) 
de familii, de Mijloc – 1904 (24%), Ciuhurului – 
1669 (21%), Prutul de Jos – 1438 (18,1%) şi Mo-
vilău 997 (12,5%). Acest număr ar fi şi mai mare 
dacă la aceste date am adăuga burlacii care aveau 
gospodării. 

Analiza datelor despre văduve şi văduvi atestă 
faptul că mortalitatea la femei/soţii şi la bărbaţi/
soţi era în defavoarea ultimilor: 114 văduve şi 
doar 21 de vădăoi.

Cât priveşte mazilii şi ruptaşii, aceştia erau în-
registraţi doar în ocolul de Mijloc (21 – în satul 
Tăbanul, 5 mazili care se numesc şleahtici în Văr-
ticăuţii, 4 numiţi rupta şi mazili – în Caracuşeni şi 
3 care se numesc şleahtici – în Noua Suliţa), sta-
rea lor socială urmând a fi demonstrată prin acte 
doveditoare în timpul recensămintelor fiscale din 
1824, 1835, 1850 şi 1858. 

Familii de bejenari erau înregistrate doar în două 
ocoale – ocolul de Mijloc şi ocolul Ciuhurului, nu-
mărul lor constituind doar 52 de familii.

Un interes deosebit prezintă datele recensămân-
tului fiscal al populaţiei din 1824, depozitate în 
fondul Administraţia Financiară a Basarabiei, iar 
datele comisiilor ţinutale – în fondul Adunarea 
Deputaţilor Nobilimii din regiunea Basarabia al 
ANRM. Multe din aceste date nu au fost puse în 
circuitul ştiinţific, deşi interesul pentru cunoaş-
terea rezultatelor recensământului fiscal din Ba-
sarabia efectuat de administraţia regională este 
unul sporit.

Datele privind numărul populaţiei care urma a fi 
supusă dărilor fiscale, conform recensământului 
fiscal din Basarabia din 1824, sunt sistematizate 
în Tabelul 9.

Datele Tabelului 9 atestă că în Basarabia, con-
form recensământului fiscal, au fost înregistrate 
99580 de familii (sau 497900 de persoane – re-
ieşind din indicatorul 5 persoane în fiecare fami-
lie), care includeau: 91507 (91,9%) familii de bir-
nici (457535 de persoane), 2398 (2,4%) de familii 
de mazili (11990 de persoane), 2009 (2%) familii 
de ruptaşi (10045 de persoane), 5391 de burlaci 
şi 3666 (3,7%) de familii neînscrise în categoriile 

Tabelul 9

Numărul locuitorilor (familii) din Basarabia, de diferite categorii sociale, conform 
datelor recensământului fiscal al populaţiei din 1824*

Ţinuturile, oraşele

Categoriile sociale ale populaţiei

Birnici Mazili Ruptaşi Burlaci
Neînscrişi în 

categoriile 
sociale

Numărul 
total**

Raportul, 
în %

Orhei 24155 1490 905 - 288 26838 27,0
Iaşi 22100 637 642 - 256 23635 23,7
Hotin 24037 110 133 - 166 24446 24,5
Bender 8406 123 55 607 799 9383 9,4
Ismail 4165 7 19 1204 625 4816 4,8
Akkerman 5800 3 7 3312 628 6438 6,5
Oraşul Chişinău 2844 28 248 268 904 4024 4,0
Numărul total 91507 2398 2009 5391 3666 99580 100,0
Raportul, în % 91,9 2,4 2,0 - 3,7 100,0 -
Datele 
recensământului
precedent

79729 2081 670 - - 82480 -

Raportul, în % 96,7 2,5 0,8 - - 100,0 -
Sporul natural 11778 317 1339 5391*** 3666*** 22491 -

* ANRM, F. 88, inv. 1, d. 100, f. 202.
** În numărul total nu au fost incluşi burlacii.
*** Neînregistraţi în recensămintele fiscale precedente.
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sociale nominalizate (18330 persoane). Compa-
rativ cu recensământul precedent, în 1824 numă-
rul total de familii a crescut de 1,2 ori (constituind 
un spor total de 22491 familii/112405 persoane), 
inclusiv birnici – de 1,1 ori (11778 familii/58890 
persoane), mazili – de 1,2 ori (317 familii/1585 
persoane) şi ruptaşi – de 3 ori (1339 familii/6695 
persoane). Referitor la numărul de burlaci şi de 
familii neînscrise în categoriile sociale nominali-
zate, recensămintele anterioare nu conţin infor-
maţii de acest gen; respectiv, nu este posibil de 
a face o comparaţie similară a celorlalte categorii 
sociale.

În 1824, majoritatea populaţiei era concentrată 
în trei ţinuturi ale Basarabiei: în ţinutul Orhei – 
26838 (27%) de familii, în ţinutul Hotin – 24446 
(24,5%) şi în ţinutul Iaşi – 23635 (23,7%), ceea ce 
constituia 75,2% din numărul total al populaţiei 
din întreaga provincie. În celelalte trei ţinuturi – 
Bender, Ismail şi Akkerman, erau înregistraţi 
doar 25760 de locuitori, ceea ce constituia doar 
20,7% din numărul total al populaţiei.

Marea majoritate a populaţiei o alcătuiau birni-
cii: 91507 familii sau 91,9% din numărul total al 
populaţiei. Mazililor şi ruptaşilor le revenea un 
loc mult mai modest – 2398 (2,4%) de familii şi, 
respectiv, 2009 (2%) familii. 

Prin urmare, conform datelor recensământului 
fiscal din 1824, în ţinutul Hotin au fost înregistra-
te 24446 de familii sau cca 122230 de persoa-
ne – reieşind din indicatorul 5 persoane în me-
die pentru fiecare familie (ţinutului revenindu-i 
locul doi, după ţinutul Orhei), care includeau: 
24037 (98,3%) familii de birnici (cca 120185 de 
persoane), 110 (0,4%) familii de mazili (cca 550 
de persoane), 133 (0,5%) familii de ruptaşi (cca 
665 de persoane) şi 166 (0,7%) de familii neîn-
scrise în categoriile sociale nominalizate (cca 
18330 de persoane). 

În timpul efectuării recensământului din 1824 
populaţia era numărată în funcţie de comunitatea 
din care ea făcea parte – obştea sătească sau co-
munitatea orăşenească, fără a se ţine cont de lo-
cul real de trai. Ca rezultat, în numărul populaţiei 
urbane nu erau incluşi ţăranii care s-au stabilit cu 
traiul sau care se aflau (temporar) cu treburi în 
oraşe; aceştia erau trecuţi în listele contribuabi-
lilor din sate pe care le-au părăsit. Similară era 
situaţia şi în privinţa mic-burghezilor. Deşi unii 
dintre ei locuiau în sate, aceştia erau consideraţi 
locuitori ai oraşelor sau târgurilor, întrucât figu-

rau în listele comunităţilor mic-burghezilor, spe-
cifice doar mediului urban. Ca rezultat, această 
particularitate a recensământului nu a permis de 
a stabili numărul exact al populaţiei din mediul 
urban şi al celei din mediul rural. În plus, deoa-
rece recensământul avea un caracter fiscal, unele 
persoane impozabile (ce-i drept, într-un număr 
mic) au reuşit să se eschiveze de la înscrierea în 
listele contribuabililor. În acelaşi rând, în recen-
sământ nu era înregistrată întreaga populaţie, fi-
ind omise persoanele scutite de impozite. 

Un loc aparte în cunoaşterea situaţiei social-eco-
nomice şi demografice din ţinutul Hotin revine 
statisticii din 1825, depistată în fondul AMŞ al 
AIMSR, care conţine informaţii destul de preţi-
oase despre numărul total de persoane de sex 
masculin şi de sex feminin pentru următoarele 
categorii sociale – ţărani, clerici, mazili, ţigani 
şi evrei; starea economică a satelor la momentul 
elaborării statisticii. Statistica a fost efectuată de 
instituţiile locale şi de ofiţerii departamentului 
militar, probabil în frunte cu ofiţerul Cartierului 
General A. Rozeilon-Soşalski, concomitent cu 
selectarea materialului pentru Descrierea mili-
taro-statistică a Basarabiei, alcătuită în 1826 şi 
rămasă până în prezent în variantă de manuscris. 

Statistica din 1825 atestă în cele 226 de localităţi 
înregistrate un număr de cca 104714 persoane, 
inclusiv: 54430 (52%) de sex masculin şi 50284 
(48%) – de sex feminin. Din numărul total, 92170 
(88,2%) erau ţărani birnici (în acest număr statis-
tica include şi locuitorii oraşelor şi ai târgurilor), 
2485 (2,4%) – feţe bisericeşti, 1084 (1%) – ma-
zili, 755 (0,7%) – ţigani şi 8220 (7,9%) – evrei. 
Ponderea cea mai mare a populaţiei, faţă de nu-
mărul total de localităţi, revenea celor 63 de loca-
lităţi cu un număr ce depăşea 500, 600 şi 1000 de 
locuitori (50518 persoane sau 48,2%) şi celor 25 
de localităţi cu un număr mai mare de 700-900 
de locuitori (20934 de persoane sau 20,0%). Ce-
lorlalte 138 de localităţi le revenea un număr de 
până la 500 de locuitori (33262 de persoane sau 
31,8%). Doar 19 sate (8,4%) numărau până la 100 
de locuitori, ceea ce constituia doar 1015 locuitori 
sau 1% din numărul total al populaţiei14. 

Datele, ce conţineau informaţiile despre localită-
ţile cu un număr între 500 şi peste 1000 de locui-
tori, sunt sistematizate în Tabelul 10. 

14	AIMSR, F. AMŞ, d. 18593, partea a III-a, f. 1-24.
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Datele Tabelului 10 atestă că din cele 226 de lo-
calităţi înregistrate de statistica militară rusă din 
1825 în ţinutul Hotin, 88 (38,9%) de sate aveau 
un număr între cinci sute şi peste o mie de locui-
tori, în care se aflau 71452 de locuitori (68,3% din 
numărul total din ţinut), inclusiv: 37118 (51,9%) 
de sex masculin şi 34334 (48,1%) de sex feminin.

Mai mult de jumătate din numărul acestor loca-
lităţi (51 de localităţi sau 58%) le reveneau locali-
tăţilor cu un număr peste 500 şi 600 de locuitori, 
dar care întruneau un număr de doar 29924 de 
persoane de ambele sexe sau 41,9%. 

Prezintă interes tabloul general al populaţiei 
conform compartimentării satelor reieşind din 
numărul populaţiei: celor 12 localităţi (13,6%) 
cu peste 1000 de locuitori le reveneau 20594 
(28,8%) de persoane, celor 7 localităţi (8%) cu 
peste 900 de locuitori le reveneau 6522 (9,1%) 
de persoane, celor 9 localităţi (10,2%) cu peste 
800 de locuitori le reveneau 7552 (10,6%) de per-
soane, celor 9 localităţi (10,2%) cu peste 700 de 
locuitori le reveneau 6860 (9,6%) de persoane, 
celor 20 (22,7%) localităţi cu peste 600 de locu-
itori le reveneau 13019 (18,2%) persoane şi celor 
31 (35,2%) localităţi cu peste 500 de locuitori le 
reveneau 16905 (23,7%) persoane. 

Aceste informaţii denotă că ponderea populaţiei, 
faţă de numărul total de localităţi, era mai mare 

în satele cu un număr ce depăşea 500, 600 şi 
1000 de locuitori, constituind, respectiv, 23,7%, 
18,2% şi 28,8%. În satele cu un număr mai mare 
de 700, 800 şi 900 de locuitori această pondere 
constituia 9,6%, 10,6% şi 9,1%

Statistica confirmă că majoritatea locuitorilor 
erau ţărani moşiereşti, sau ţărani birnici. Din 
numărul total de 71452 de locuitori, lor le reve-
neau 62269 de persoane sau 87,1%, fiind urmaţi 
de evrei, cărora le reveneau 6941 de locuitori sau 
9,7%. Celorlalte categorii sociale şi etnice le reve-
nea un număr mult mai redus de persoane.

Anumite schimbări în selectarea materialului sta-
tistic intervin la mijlocul anilor ’30 ai secolului al 
XIX-lea. Datele statistice pentru aceşti ani sunt 
mult mai bogate şi variate, din considerentul că, 
începând cu anul 1835, sursele statistice basara-
bene (similar celor ruse, ce includ listele contri-
buabililor din localităţile rurale şi urbane) conţin 
deja informaţii despre numărul de locuitori după 
sexe. Recensământul fiscal din 1835 calcula nu-
mărul populaţiei nu după numărul de familii (gos-
podării), ca anterior, ci după numărul de membri 
de sex masculin şi feminin (suflete / persoane) la 
data efectuării lui, în funcţie de comunitatea din 
care aceştia făceau parte – obştea sătească sau co-
munitatea orăşenească, fără a se ţine cont de locul 
adevărat de trai al locuitorilor. După anul 1858, 
recensământul pentru fixarea impozitelor a fost 

Tabelul 10

Numărul localităţilor cu un număr între cinci sute şi peste o mie de locuitori 
din ţinutul  Hotin, de diferite categorii sociale şi etnice, conform datelor statisticii 

militare ruse din 1825*
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Peste 500 31 8265 191 130 5 205 8796 7640 196 92 4 183 8109 16905 23,7
Peste 600 20 6586 132 54 20 120 6912 5827 135 44 10 91 6107 13019 18,2
Peste 700 9 3251 84 3 7 99 3444 3279 69 6 6 56 3416 6860 9,6
Peste 800 9 3547 71 20 13 113 3764 3584 74 19 9 102 3788 7552 10,6
Peste 900 7 3268 61 18 4 83 3434 2944 64 23 3 54 3088 6522 9,1
Peste 1000 12 7488 114 11 269 2886 10768 6590 77 13 197 2949 9826 20594 28,8
Numărul 
total 88 32405 653 236 318 3506 37118 29864 615 197 229 3435 34334 71452 100,0

Raportul, 
în % 100,0 87,3 1,8 0,6 0,9 9,4 100,0 87,0 1,8 0,6 0,7 10,0 100,0 - -

* AIMSR, F. AMŞ, d. 18593, partea a III-a, f. 1-24.
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înlocuit cu evidenţa administrativ-poliţienească 
a populaţiei. Spre deosebire de recensămintele 
fiscale, populaţia din Basarabia era înregistrată 
nu după principiul apartenenţei locuitorilor la o 
anumită comunitate, ci după prezenţa lor în ea la 
o dată stabilită.

Din diversitatea datelor statistice din anii ’30 ai 
secolului al XIX-lea ce vizează judeţul Hotin şi 
care au tangenţă cu istoria aşezărilor din acest ju-
deţ, un interes deosebit prezintă datele din anii 
1830, 1832 şi 1836, care conţin informaţii detalia-
te despre aceste localităţi.

Statistica din 15 august 1830, pregătită de ad-
ministraţia judeţeană Hotin şi pusă la dispoziţie 
administraţiei regionale ce conţinea următoarele 
cinci compartimente: denumirea ocoalelor, sa-
telor şi cătunelor, numărul de familii (creştini şi 
evrei), proprietarul moşiei şi cine la acel moment 
administrează moşia (Tabelul 11).

Datele statistice din 1830 atestă în judeţul Hotin 
4 târguri (Noua Suliţa, Lipcani, Briceni şi Otaci) 
şi 16 ocoale, în care erau înregistrate 232 de lo-
calităţi şi 3 sate ce aparţineau statului, cu 20893 
(93,2%) de familii de creştini şi 1534 (6,8%) de 
familii de evrei, sau cca 112135 de locuitori. 
Cele 232 de localităţi/moşii erau proprietatea a 
296 de proprietari funciari: nobili, funcţionari de 
diferit rang, militari în retragere, supuşi străini, 
mănăstiri de peste Prut şi din Basarabia, statul 
etc. Cele mai multe proprietăţi funciare aveau 
principesa Ecaterina Ghica din Moldova (târgul 
Lipcani, satele Stângăceni, Pociumbeni, Pocium-
băuţi, Răsteu, Coşuleni, Hlinoia, Hlinoia de Jos, 
½ Tiurtiulul, câşla Jamjiului s.a.), cneazul Matei 
Grigore Crupenschi (Corjeuţi, Nilipăuţi, Mihal-
cău, Lomaciniţa, Naslavcea ş.a.), funcţionarul de 
clasa a VII-a Sandulache Fedosiu (Larga şi odaia, 
Coteala, Sărbiceni, Cuconeşti ş.a.), funcţionarul 
de clasa a V-a Ioan Mihail Sturdza (Marşiniţa, 
Tărăsăuţi, Coteleu ş.a.), cneazul Grigore Matei 
Cantacuzino (Mărcăuţi, Tărăsăuţi, Bulboaca ş.a.), 
funcţionarul de clasa a IV-a Teodor Ioan Nedo-
ba (Şilăuţi, Bocicăuţi, Grozăniţa ş.a.), vistiernicul 
Iordache Ruset Roznovanu (târgul Briceni, Hri-
măncăuţi, Hrubna ş.a.)15.

Proprietari de moşii în judeţul Hotin erau şi su-
puşii austrieci: baronul von Kalmuţki (Rângaciu), 
Ioan Tabăra (o parte din Sângeru), Ştefan Vasilko 

15	ANRM, F. 2, inv. 1, d. 1485, f. 21-36 verso.

(o parte din Forosna), Petro Vlahovici (o parte din 
Şărbuniţa), Hristofor Petrono (Ţaul şi Plop). 

În judeţul Hotin erau 4 sate răzăşeşti (Tătărăuca 
Nouă, Tătărăuca Veche, Rughi din Vale şi Samo-
leuca) şi un sat de mazili şi răzeşi (Dumeni). 

Statistica din 1832 atestă în cele 226 de locali-
tăţi ale judeţului Hotin 22134 de familii sau cca 
110670 de locuitori şi 675 de burlaci, inclusiv: 
20908 familii de creştini şi 614 burlaci şi 1226 
de familii de evrei şi 61 de burlaci. La momentul 
efectuării statisticii, proprietăţile funciare din 
judeţul Hotin erau deţinute de cunoscute familii 
boiereşti (294 de proprietari funciari) din Basa-
rabia şi din Moldova de peste Prut. Peste 4 ani, 
după reforma administrativ-teritorială din 1835, 
statistica din 1836 atestă doar un număr de 178 
de localităţi cu 20653 de gospodării şi un nu-
măr de 121388 de persoane, inclusiv: 64487 
(53,1%) de sex masculin şi 56901 (46,9%) – de 
sex feminin. Din numărul total de 178 de locali-
tăţi înregistrate în judeţul Hotin de statistica din 
1836, 24 (13,5%) de localităţi aveau între 10 şi 50 
de gospodării, 136 (76,4%) – între 50 şi 200 de 
gospodării, 11 (6,2%) – între 200 şi 300 de gos-
podării, 3 (1,7%) – între 300 şi 500 de gospodării 
şi 4 (2,8%) (3 târguri şi 1 oraş) – între 287 şi 731 
de gospodării16. 

Destul de dificil este de a stabili compoziţia etnică 
a populaţiei, dat fiind că administraţia imperială 
nu era preocupată de această problemă. Un inte-
res deosebit, în acest sens, prezintă listele privind 
numărul, amplasarea şi componenţa naţională a 
populaţiei Basarabiei, prezentate de administra-
ţia locală guvernatorului militar al Basarabiei, 
P.I. Fiodorov, la cererea Academiei de Ştiinţe a 
Rusiei, datate cu anii 1843-1844, depozitate în 
Fondul Cancelaria Guvernatorului Basarabiei al 
ANRM. Conform statisticii din 1844, în judeţul 
Hotin erau înregistraţi 103060 de locuitori 
(conform altor date, 109164)17, inclusiv: 52981 
(51,4%) de sex masculin şi 50079 (48,6%) de sex 
feminin. Din acest număr 46406 (45%) persoane 
erau ucraineni, 44865 (43,5%) – moldoveni, 9781 
(9,5%) – evrei, 1005 (1%) – ţigani, 481 (0,5%) – 
velicoruşi, 388 (0,4%) – polonezi, 54 (0,05%) – 

16	ANRM, F. 2, inv. 1, d. 1728, f. 13-28.
17	După înfăptuirea, la 18 decembrie 1835, a noii împărţiri ad-

ministrativ-teritoriale, când pe lângă cele 6 judeţe existen-
te – Hotin, Iaşi, Orhei, Bender, Leova şi Akkerman, au fost 
întemeiate încă 2 judeţe noi – Chişinău şi Soroca, din părţi 
ale judeţelor Hotin, Iaşi şi Orhei, numărul localităţilor şi al 
populaţiei din judeţul Hotin s-a micşorat.
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armeni, 40 (0,04%) – greci, 18 (0,02%) – sârbi, 
13 (0,01%) – germani, 6 (0,006%) – bulgari şi 6 
(0,003%) – albanezi. Însă, veridicitatea acestei 
statistici urmează a fi pusă la îndoială, din cau-
za dispariţiei complete sau parţiale a unor etnii 
care constituiau majoritatea sau cel puţin o bună 
parte din numărul locuitorilor din mai multe sate 
atestate în statistica din 1820, care puţin probabil 
să fi fost asimilaţi complet în decurs de 22 de ani, 
în special acolo unde comunitatea etnică a dispă-
rut în totalitate, fiind înlocuită cu alta, a ucrai-
nenilor: în târgurile Edineţ şi Noua Suliţa, satele 
Tabani, Rosuşeni, Colicăuţi, Bălcăuţi, Chelmeneţ, 
Burduvu, Buzoviţa, Babin, Hruşoveţi, Negureni, 
Lencăuţi, Vârnoviţa, Bârnova, Moşineţu, Părcă-
uţi, Levinţi, câşla lui Nedjim, Varticăuţi, Nilipă-
uţi, Volcineţu, Criva, Larga, Bălăsineşti, Pererâta, 
Zaluceiea, Hlina, Târnova, Bădraghii, Viişoara, 
Marşiniţa, Coteleu, Mălineşti, Răchitna, Răucăuţi 
etc., care alături de supuşii turci şi austrieci nu se 
mai regăsesc în aceste localităţi în statistica din 

1844, şi a moldovenilor: în localităţile Şirăuţi, 
Costiceni, Coşuleni, Nisfoaia, Negriniţa, Stăli-
neşti, Şendreni etc. Destul de suspectă pare dis-
pariţia completă a satelor moldoveneşti şi ucrai-
neşti prezente în statistica din 1820 şi absente în 
cea din 1844. În plus, datele statisticii din 1843-
1844 sunt incomplete, nu cunoaştem modalitatea 
de perfectare a acestei statistici de către organele 
de poliţie şi parohiile locale şi, respectiv, veridici-
tatea lor, şi, ceea ce este cel mai important, statis-
tica nu reprezintă rezultatul unui recensământ al 
populaţiei18. 

În ce priveşte situaţia demografică a judeţului Ho-
tin în perioada anilor 1844-1850, statistica atestă 
că din numărul total al populaţiei Basarabiei, es-
timat la 872848 de locuitori, cel mai mare număr 
de locuitori revenea judeţului Hotin – 123858 
(14,9%) de locuitori, inclusiv: 61791 (49,9%) – 
de sex masculin şi 62067 (50,1%) – de sex fe-

18	ANRM, F. 2, inv. 1, d. 4126, f. 164-171.

Tabelul 11

Judeţul Hotin în statistica judeţeană din 15 august 1830*

Târguri, ocoale şi sate ce 
aparţin statului

N
u

m
ăr

u
l d

e 
lo

ca
li

tă
ţi

Numărul de familii

N
u

m
ăr

u
l d

e 
p

ro
p

ri
et

ar
i 

fu
n

ci
ar

i

Cine administrează moşia

Creştini Evrei Proprietarul Arendaşul Statul

Târguri** 4 525 1534 5 2 2 -
Ocolul Hotin 17 1600 - 23 8 9 1
Ocolul Lipcani 16 1351 - 22 4 13 -
Ocolul Raşcov 16 1073 - 19 8 8 1
Ocolul Prutul de Jos 16 1230 - 25 13 11 -
Ocolul Racovăţ 15 2055 - 19 7 7 -
Ocolul Noua Suliţa 15 1458 - 17 2 12 -
Ocolul Ciuhur 14 790 - 14 3 9 -
Ocolul Rujeniţa 14 940 - 15 5 9 -
Ocolul Cubolta 14 1027 - 14 2 12 -
Ocolul Movilău 12 722 - 15 8 4 -
Ocolul Prutul de Sus 13 1157 - 35 7 14 -
Ocolul Molodova 13 1664 - 15 7 7 -
Ocolul Nistrul de Sus 13 1304 - 15 6 7 -
Ocolul Nistrul de Jos 13 1550 - 14 7 6 1
Ocolul Naslavcea 13 1196 - 14 7 8 -
Ocolul Mijlociu 11 1046 - 12 4 7 -
Sate, proprietatea statului 3 205 - 3 - 3 -
Numărul total 232 20893 1534 296 100 148 3

* ANRM, F. 2, inv. 1, d. 1485, f. 21-36 verso.
** Târgurile – Noua Suliţa, Lipcani, Briceni şi Otaci.
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minin, urmat de judeţele Chişinău, cu 117267 
(13,4%) de locuitori, Soroca, cu 106951 (12,3%) 
de locuitori, Orhei, cu 105844 (12,1%) de locuitori 
şi Iaşi, cu 91295 (10,5%) de locuitori, precum şi 
de oraşele Administraţiei speciale a oraşului Is-
mail, cu 41728 (4,8%) de locuitori. În celelalte 3 
judeţe – Bender, Akkerman şi Cahul – numărul 
populaţiei era estimat la 92241 de locuitori, ceea 
ce constituia doar 10,6% din numărul total al po-
pulaţiei Basarabiei, iar numărul ţăranilor de stat, 
al coloniştilor şi al cazacilor – la 191664 de locui-
tori, ceea ce constituia 22%19.

O analiză statistică comparativă pentru întreaga 
Basarabie vizând anii 1842-1859 atestă o dinami-
că lent-ascendentă a numărului populaţiei, deşi 
pe parcursul unor ani (1855, 1857), potrivit in-
dicilor statistici atestaţi, au avut loc şi anumite 
declinuri demografice. În intervalul de 18 ani, 
creşterea reală a populaţiei a fost de 275912 lo-
cuitori, corespunzător unui spor de aproximativ 
1,4 ori, şi aceasta în pofida retrocedării teritorii-
lor de sud ale Basarabiei conform Tratatului de 
la Paris (30 martie 1856). Această majorare a 
numărului populaţiei Basarabiei s-a produs atât 
în urma sporului natural, cât şi în urma unor imi-
graţii masive de colonişti transdanubieni, ger-
mani, elveţieni etc. şi a strămutării unor cetăţeni 
ruşi din diferite categorii sociale din guberniile 
interne ruse, care au avut loc în prima jumătate a 
secolului al XIX-lea20.

Cât priveşte judeţul Hotin, statistica anilor 1842-
1859 atestă aceeaşi dinamică lent-ascendentă a 
numărului populaţiei, deşi pe parcursul unor ani 
(1844, 1848, 1849, 1853), potrivit indicilor sta-
tistici atestaţi, s-au produs şi anumite declinuri 
demografice, generate de diferite cataclisme na-
turale. Pe parcursul acestor ani, creşterea reală 
a populaţiei a fost de 38372 de locuitori: de la 
118308 locuitori în 1842 la 156680 în 1859, cores-
punzător unui spor de aproximativ 1,3 ori, spre 
deosebire de sporul de 1,4 ori, înregistrat pe în-
treaga Basarabie. Această creştere a numărului 
populaţiei judeţului Hotin s-a produs în urma 
aceloraşi factori ca şi în întreaga Basarabie, deşi 

19	AISR, F. 1263, inv. 1, d. 2185, f. 690.
20	AISR, F. 1263, inv. 630, d. 1555, f. 744 (1842); F. 1263, 

inv. 606, d. 1638, f. 363 (1843); F. 1281, inv. 4, d. 65, f. 104 
(1844), d. 72, f. 1367 (1845), d. 60, f. 98 (1846); F. 1263, inv. 
534, d. 1938, f. 593 (1847); F. 1281, inv. 4, d. 56, f. 62 (1848); 
F. 1281, inv. 5, d. 58, f. 96 (1849), d. 54, f. 105 (1850), d. 86, 
f. 95 (1852), d. 78, f. 98 (1853); F. 1281, inv. 6, d. 76, f. 102 
(1854), d. 91, f. 109 (1855), d. 72, f. 99 (1856), d. 107, f. 125 
(1857), d. 78, f. 126 (1858), d. 46, f. 126 (1859).

nu cu aceeaşi intensitate ca în regiunile de sud ale 
Basarabiei. De menţionat că cei mai fertili ani din 
punct de vedere demografic au fost 1847, 1852, 
1854, 1857 şi 1858, când numărul populaţiei a 
fost cel mai mare.

O particularitate esenţială a dinamicii situaţiei 
demografice din judeţul Hotin pentru aceşti ani 
este predominarea, începând cu anul 1850 (ex-
cepţie făcând anii 1852, 1853 şi 1858), a populaţi-
ei de sex feminin faţă de populaţia de sex mascu-
lin, tendinţă ce nu poate fi observată în întreaga 
Basarabie, în aceeaşi perioadă de timp.

În concluzie finală, constatăm că statistica ru-
sească din a doua jumătate a secolului al XVI-
II-lea – prima jumătate a secolului al XIX-lea, 
utilizată în acest studiu, nu ne oferă informaţii 
exhaustive, absolut veridice (ceea ce cu greu pot 
fi făcute şi astăzi, prin folosirea metodelor moder-
ne). Deşi conţine doar indici estimativi, ea ne dă 
totuşi posibilitatea să urmărim şi să determinăm 
anumite tendinţe în evoluţia proceselor de ordin 
demografic, social şi economic în epoca modernă 
care au avut loc în Basarabia, în general, precum 
şi în ţinutul/judeţul Hotin, în particular. 

La momentul anexării Basarabiei la Imperiul 
Rus, ţinutul Hotin avea deja o compoziţie etnică 
eterogenă, formată în urma mutaţiilor care s-au 
produs în nordul Moldovei în secolul al XVIII-
lea – începutul secolului al XIX-lea. Factorii ge-
nerici de bază care au influenţat acest proces au 
fost atât de ordin intern, cât şi de ordin extern, 
atât obiectivi, cât şi subiectivi. Mişcările de popu-
laţie aveau loc de cele mai multe ori spontan, fiind 
dictate de diverse împrejurări, care au cauzat, în 
cele din urmă, modificarea configuraţiei etnice a 
populaţiei din ţinutul Hotin, diminuându-se, ast-
fel, ponderea elementului autohton, românesc, 
în favoarea celui alogen, în special ucrainean/ru-
tean. Ţarismul, din interese economice şi fiscale, 
a favorizat şi după 1812 pătrunderea pe teritoriul 
ţinutului Hotin a diferitelor etnii, interesat, fiind 
de schimbarea compoziţiei etnice a populaţiei, 
de rusificarea şi deznaţionalizarea acestui ţinut 
(ca, de altfel, şi a întregii Basarabii), creându-şi 
în persoana populaţiei nou-venite un sprijin so-
cial sigur, iar prin această măsură – modalităţi 
mai durabile de a domina. Consecinţele schimbă-
rii compoziţiei etnice a populaţiei care a avut loc 
timp de mai multe decenii în ţinutul/judeţul Ho-
tin, ca şi în sudul Basarabiei, susţinute şi promo-
vate de guvernanţii ruşi, sunt resimţite şi astăzi.
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The influence of external factors on the demographic changes in Khotyn County 
in the second half of the 18th - the first half of the 19th century (some generalizations 

about the monograph dedicated to Khotyn County)

Keywords: Bessarabia, Russian Empire, demography, statistics, census, uyezd/county.
Abstract: In this study, based on unpublished archival sources found in the National Archives of the Republic of 
Moldova, the Russian State Historical Archives (St. Petersburg), the Russian State Military Historical Archives 
(Moscow) and the State Historical Archives of the Chernivtsi region (Ukraine), the author analyzes the demo-
graphic changes that took place in the Khotyn County in the second half of the 18th century - the first half of the 19th 
century, making some generalizations about his own monograph on the Khotyn County, which was published in 
2018. Using statistical data collected and systematized by local regional authorities and submitted to the central 
authorities, the author examines the number, distribution and composition of the population and describes the 
changes that occurred during this period in Khotyn County. The statistics fixed the number of families at the time 
of the census or the time of data collection and contained concrete data on the total number of males and females 
for such social categories as peasants, clergy, mazili, ruptaşi, Gypsies, and Jews and about the economic situation 
of the village at the time of census. These data were of great interest to the tsarist government, especially when the 
Russian Empire was involved in armed conflicts in the Balkans, and Bessarabia, as a border and transit territory, 
was to provide the Russian army with everything necessary.
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Влияние внешних факторов на изменение демографических процессов 
в Хотинском цинуте во второй половине XVIII века - первой половине XIX века 

(некоторые обобщения относительно монографии, посвященной Хотинскому цинуту)

Ключевые слова: Бессарабия, Российская империя, демография, статистика, перепись населения, цинут/
уезд.
Резюме: В данном исследовании на основе неопубликованных архивных источников, обнаруженных в 
Национальном архиве Республики Молдова, Российском государственном историческом архиве (Санкт-
Петербург), Российском государственном военно-историческом архиве (Москва) и в Государственном 
историческом архиве Черновицкой области (Украина), автор анализирует демографические изменения, 
происходившие в Хотинском цинуте/уезде во второй половине XVIII века - первой половине XIX века, и 
делает некоторые обобщения относительно собственной монографии, посвященной Хотинскому цинуту, 
которая была опубликована в 2018 году. Основываясь на статистических данных, собранных и системати-
зированных местными областными властями на уровне цинутов/уездов и представленных центральным 
органам власти, автор исследует количество, распределение и состав населения и описывает изменения, 
которые происходили в этот промежуток времени в Хотинском цинуте/уезде. Статистика фиксировала 
количество семей на время проведения переписи и содержала конкретные данные относительно общего 
количества мужского и женского населения по таким социальным категориям, как царане, духовенство, 
мазылы, рупташи, цыгане и евреи, а также содержала информацию об экономическом положении села на 
момент проведения переписи. Эти данные представляли огромный интерес для царского правительства, 
особенно когда Российская империя была вовлечена в вооруженные конфликты на Балканах, а Бессарабия 
как пограничная и транзитная территория должна была обеспечивать русскую армию всем необходимым.
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